Sygn. akt IT Ka 694/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2014 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Tomasz Wojciechowski (spr.)

Sedziowie: SSO Andrzej Borek

SSO Piotr Popek

Protokolant: st.sekr.sadowy Ewa Gronko

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Rzeszowie - Zbigniewa Husa
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 marca 2014 .

sprawy E. S.

oskarzonej o przestepstwa z art. 300 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Debicy

z dnia 27 wrze$nia 2013 r., sygnatura akt II K 159/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uniewinnia oskarzong od zarzucanych jej czynow,
II. kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT Ka 694/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Debicy z dnia 27 wrze$nia 2013 r. sygn. akt IT K 159/12 oskarzona E. S. uznana zostala
za winng tego, ze dzialajac wspoélnie i w porozumieniu ze Z. S. (1) — vice Prezesem Zarzadu, co do ktérego materialy
wylaczono do odrebnego postepowania - w podobny sposéb i w krotkich odstepach czasu, jako Prezes Zarzadu (...)
Sp.zo0.0.z/swD.:

a) w dniu 30 listopada 2006 r. w D. woj. (...) poprzez zawarcie umowy cesji dokonata przelewu na rzecz spoiki (...)
Sp. z 0.0. z/s w K. wierzytelno$ci przyslugujacych reprezentowanej przez siebie spolce (...) Sp. z 0.0. od firmy (...)
Sp. z 0.0. z/s w D., zbywajac w ten sposdb zagrozone zajeciem skladniki majatku nalezacego do zarzadzanej przez
oskarzong spolki, skutkiem czego udaremnila wykonanie orzeczen Sadu Rejonowego w Debicy sygn. IV P 139/06 z
dn. 27.11.2006 1.1 sygn. I C 193/06 z dn. 28.11.2006 r. na szkode J. S., B. J., K. W., Skarbu Panstwa — Starosty (...),

b) wdniu 30 listopada 2006 r. w D. woj. (...) poprzez zawarcie umowy cesji dokonala przelewu na rzecz spoélki (...) Sp.
7 0.0. z/s w K. wierzytelno$ci przystugujacych reprezentowanej przez siebie spolce (...) Sp.z0.0.od firmy (...) S.A. z/s
w L., zbywajac w ten sposob zagrozone zajeciem skladniki majatku nalezacego do zarzadzanej przez oskarzona spoiki,
skutkiem czego udaremnila wykonanie orzeczen Sadu Rejonowego w Debicy sygn. IV P 139/06 z dn. 27.11.2006 . i
sygn. I C 193/06 z dn. 28.11.2006 r. na szkode J. S., B. J., K. W., Skarbu Pafistwa - Starosty (...),



¢) wdniu 30 listopada 2006 r. w D. woj. (...) poprzez zawarcie umowy cesji dokonala przelewu na rzecz spékki (...) Sp.
z 0.0. z/s w K. wierzytelno$ci przystugujacych reprezentowanej przez siebie spoélce (...) Sp.zo.0. od firmy (...) S.A. z/s
w W., zbywajgc w ten sposob zagrozone zajeciem skladniki majatku nalezacego do zarzadzanej przez oskarzong spoiki,
skutkiem czego udaremnila wykonanie orzeczen Sadu Rejonowego w Debicy sygn. IV P 139/06 z dn. 27.11.2006 r. i
sygn. I C193/06 z dn. 28.11.2006 r. na szkode J. S., B. J., K. W., Skarbu Panstwa — Starosty (...),

d) w dniu 10 stycznia 2007 r. w D. woj. (...) poprzez zawarcie umowy cesji dokonala przelewu na rzecz spokki (...) Sp.
z 0.0. z/s w K. wierzytelno$ci przystugujacych reprezentowanej przez siebie spolce (...) Sp. z 0.0. od firmy (...).j. z/s
w J., zbywajac w ten sposob zagrozone zajeciem skltadniki majatku nalezacego do zarzadzanej przez oskarzona spdiki,
skutkiem czego udaremnila wykonanie orzeczen Sadu Rejonowego w Debicy sygn. IV P 139/06 z dn. 27.11.2006 .,
sygn.1C193/06 zdn. 28.11.2006 r.isygn. IVP 279/06 zdn. 22.12.2006 r. na szkode J. S., B. J., K. W., Skarbu Panstwa
— Starosty (...), W.B,,R.C,A. F., M. G.,W.S.,

e) wdniu 10 stycznia 2007 r. w D., woj. (...) poprzez zawarcie umowy cesji dokonala przelewu na rzecz spoiki (...) Sp.
z0.0.z/s w K. wierzytelno$ci przystlugujacych reprezentowanej przez siebie spolce (...) Sp.zo0.0. od firmy (...) Sp.zo.o.
z/s w Nadawczynie, zbywajac w ten sposob zagrozone zajeciem skladniki majatku nalezgcego do zarzadzanej przez
oskarzong spolki, skutkiem czego udaremnila wykonanie orzeczen Sadu Rejonowego w Debicy sygn. IV P 139/06 z
dn. 27.11.2006r., sygn. I C 193/06 z dn. 28.11.2006r. i sygn. IV P 279/06 z dn. 22.12.2006r. na szkode J. S., B. J., K.
W., Skarbu Panstwa — Starosty (...), W.B.,,R.C., A.F.,, M. G.,, W. S,,

f) wdniu 10 stycznia 2007 r. w D., woj. (...) poprzez zawarcie umowy cesji dokonala przelewu na rzecz spoiki (...) Sp.
z 0.0. z/s w K. wierzytelnoSci przystugujacych reprezentowanej przez siebie spotce (...) Sp. zo.0. od firmy (...) s.c. z/s
w K., zbywajgc w ten sposob zagrozone zajeciem skladniki majatku nalezacego do zarzadzanej przez oskarzong spoiki,
skutkiem czego udaremnila wykonanie orzeczen Sadu Rejonowego w Debicy sygn. IV P 139/06 z dn. 27.11.2006r.,
sygn.1C193/06 zdn. 28.11.2006r. i sygn. IV P 279/06 z dn. 22.12.2006r. na szkode J. S., B. J., K. W., Skarbu Panstwa
— Starosty (...), W.B.,,R.C,,A.F., M. G.,, W. S,

g) w dniu 10 stycznia 2007 r. w D., woj. (...) poprzez zawarcie umowy cesji dokonala przelewu na rzecz spotki
(...) Sp. z 0.0. z/s w K. wierzytelnoSci przystugujacych reprezentowanej przez siebie spoélce (...) Sp. z 0.0. od firmy
Zaklady (...). J.z/s w C., zbywajac w ten sposob zagrozone zajeciem skladniki majatku nalezacego do zarzadzanej przez
oskarzong spolki, skutkiem czego udaremnita wykonanie orzeczenr Sadu Rejonowego w Debicy sygn. IV P 139/06 z
dn. 27.11.2006r., sygn. I C 193/06 z dn. 28.11.2006r. i sygn. IV P 279/06 z dn. 22.12.2006r. na szkode J. S., B. J., K.
W., Skarbu Panstwa — Starosty (...), W.B.,R.C.,A.F., M. G.,, W. S.,

przy ustaleniu, ze kazdym z tych czynéw zrealizowala znamiona wystepku z art. 300 § 2 kk, a czynéw tych dokonala
w warunkach ciggu przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 kk na mocy art. 300 § 2 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzono
jej kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 1 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk
warunkowo zawieszono na okres proéby wynoszacy 2 (dwa) lata.

Na postawie art. 627 kpk, art. 624 § 1 kpk oraz art. 17 ust 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych Sad zasadzil od
oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w czeéci w kwocie 200 zl, zwalniajac ja od obowiazku zaplaty
pozostalych kosztow sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiddt obronica oskarzonej, zaskarzajac go w calos$ci na korzy$¢ oskarzonej i
zarzucajac:

- obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 300 § 2 kk w zw. z art. 91 § 1 kk poprzez przyjecie, ze
oskarzona dopuscila sie czynéow, o ktérych mowa w pkt I lit. a do g wyroku, polegajacych na tzw. egzekucyjnym
niezaspokojeniu wierzycieli, podczas gdy z prawidlowo ustalonego stanu faktycznego wynika, ze oskarzona nie dzialala
z zamiarem bezpos$rednim udaremnienia wykonania orzeczen Sadu Rejonowego w Debicy,



- majaca wplyw na tres$¢ zaskarzonego wyroku obraze przepisdw postepowania tj. art. 2 § 1 pkt 1 kpk, art. 5 § 1
kpk, poprzez wydanie wyroku skazujacego bez istnienia dowodéw potwierdzajacych fakt popelnienia przez oskarzona
zarzucanych jej przestepstw.

Majac powyzsze na uwadze autor apelacji wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonej od zarzucanych jej czynéw,
ewentualnie

- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.
Sad Okregowy rozwazyl, co nastepuje :

Skuteczno$¢ apelacji polegala na tym, ze w nastepstwie jej rozpoznania zaistniala konieczno$¢ wydania orzeczenia
odmiennego co do istoty, ktdre uwolnilo oskarzong od odpowiedzialnos$ci karnej w granicach wyznaczanych aktem
oskarzenia. Konkluzja ta nie wyniknela jednak z uznania zarzutéw stawianych zaskarzonemu wyrokowi ze strony
skarzacego za zasadne.

W zwigzku z podniesieniem przez autora Srodka odwolawczego zarzutu obrazy art. 2 § 1 pkt 1 kpk i art. 5 § 1
kpk przypomnie¢ nalezy, ze oba wskazane przepisy ustawy karnej procesowej odznaczaja sie wysokim poziomem
abstrakcji normatywnej. Zawieraja one bowiem odpowiednio ogo6lng deklaracje dotyczaca celu postepowania karnego
powiazanego z zasada trafnej reakcji (art. 2 § 1 pkt 1 kpk) oraz jedna z naczelnych dyrektyw procesowych — zasade
domniemania niewinno$ci (art. 5 § 1 kpk), ktérych realizacje stanowia dopiero konkretne normy procesowe regulujace
ksztalt poszczegodlnych instytucji, uprawnien stron i obowiazkéw organéw. Dlatego tez — skoro przepisy te nie nakazuja
ani nie zakazuja organom procesowym konkretnego sposobu procedowania w danych uwarunkowaniach — nie moga
stanowi¢ wylacznej podstawy jakiegokolwiek srodka odwotawczego (por. chociazby postanowienie SN z dnia 30 lipca
2008 r. IT KK 93/08, Lex 448993, postanowienie SN z dnia 20 listopada 2012 r. V KK 106/12, Lex 1231645, wyrok
SN z dnia 29 maja 2013 r. SDI4/13, Lex 1335645).

Zastrzezenia Sadu Okregowego budzi réowniez sposob redakcji zarzutu obrazy przepisOw prawa materialnego, a
to art. 300 § 2 kk w zw. z art. 91 § 1 kk, ktérego racje obronca oskarzonej upatrywal w tym, ze E. S. nie
dzialala z zamiarem bezposrednim udaremnienia wykonania orzeczenn Sadu Rejonowego w Debicy. Takie ujecie
sprawia, ze omawiany zarzut skonstruowany zostal — wbrew wyrazonej ze strony skarzgcego akceptacji dla podstawy
faktycznej rozstrzygniecia - w sposdb wlaéciwy dla zarzutu bledéw w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia poddanego kontroli instancyjnej, skoro weZzmie sie pod uwage ugruntowane juz w orzecznictwie i doktrynie
stanowisko co do tego, ze problematyka ustalenia (badZ niepodobienstwa przypisania) zamiaru towarzyszacego
sprawcy zawiera sie w sferze faktow.

Od razu tez stwierdzi¢ wypadnie, ze argumentacja obliczona na wykazanie zasadnoéci uchybienia wyartykulowanego
w poprzednim akapicie (pomijajac juz kwestie jego zakwalifikowania z punktu widzenia wzglednych przyczyn
odwolawczych) nie zyskuje relewantnego znaczenia w ramach kontroli instancyjnej. Konstatacje te postrzega¢ bowiem
trzeba jako procesowa konsekwencje ujawnienia w toku postepowania odwolawczego, podlegajacej uwzglednieniu z
urzedu, obrazy przez Sad I instancji przepisu art. 413 § 2 pkt 2 kpk, ktdra nie tylko mogla, ale i wywarta wplyw na
tres$¢ zaskarzonego wyroku.

W punkcie wyjScia do dalszych rozwazan przypomnieé warto, ze przypisanie oskarzonemu odpowiedzialnoSci karnej
wymaga ustalenia popelnienia przez sprawce czynu zabronionego pod grozba kary przez ustawe obowiazujaca w czasie
jego popelnienia, co wynika wprost z brzmienia art. 42 ust 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz tresci art. 1
§ 1 kk. Ustalenie, ze czyn taki zostal popeliony, polega zas na wykazaniu, ze sprawca swoim zachowaniem wypeknil
wszystkie znamiona, tak przedmiotowe, jak i podmiotowe, zawarte w treSci normy prawnej, ktérej naruszenie zostalo
mu zarzucone.



Roéwnoczesnie godzi sie odnotowac i to, ze: ,wynikajacy z art. 413 § 2 pkt 1 kpk obowiazek dokladnego okre§lenia
przypisanego oskarzonemu czynu oznacza, ze w opisie tym nalezy zawrzec¢ te elementy, ktére naleza do jego istoty,
a wiec dotyczace podmiotu czynu, rodzaju atakowanego dobra, czasu, miejsca i sposobu popelnienia czynu oraz jego
skutkéw, zwlaszeza rodzaju i wysokoSci szkody. W szczegblno$ci opis czynu powinien zawierac¢ wszystkie znamiona
przypisanego typu przestepstwa.” (tak SN w postanowieniu z dnia 28 czerwca 2007 r. II KK 101/07, Lex nr 2807309).
Co wiecej ,znamiona przestepstwa musza by¢ zamieszczone w sentencji wyroku, w opisie przypisanego czynu, a nie
tylko w uzasadnieniu wyroku” (zob. np. wyrok SN z dnia 23 czerwca 2010 r. III KK 373/09, Lex nr 598844). Z
przedmiotowym zapatrywaniem prawnym koreluje poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 31 stycznia
2013 r., IT KK 70/12, Lex nr 1294448, z ktorego wynika, ze ,ustalenia faktyczne” bedace podstawg dokonywanej
subsumcji pod normy prawa karnego znajduja sie w wyroku, nie za$§ w pisemnym jego uzasadnieniu.

Powracajgc w realia rozpoznawanej sprawy sad odwolawczy dostrzega potrzebe odnotowania, ze art. 300 § 2 Kk,
ktory przyjety zostal za podstawe skazania oskarzonej, odznacza sie zlozonym charakterem znamion. Formami
czynno$ci sprawczych sa wedlug tego przepisu ,,usuwanie, ukrywanie, zbywanie, darowanie, niszczenie, rzeczywiste
lub pozorne obciazanie oraz uszkodzenie, badz usuniecie znakdw zajecia”. Przedmiotem bezposredniego dzialania
musi byé przy tym ,mienie” i to ,zajete lub zagrozone zajeciem”. Tre$¢ komentowanego przepisu okreéla tez
niezbedna do przypisania odpowiedzialno$ci karnej postaé umy$lnosSci, przewidujac ze dzialanie sprawcy musi
stanowi¢ realizacje $cile okreslonego celu, a jest nim ,udaremnienie wykonania orzeczenia sadu lub innego organu
panstwowego” (zamiar bezpo$redni kierunkowy). Zespot znamion typu czynu zabronionego okre$lonego w art. 300 §
2 kk zamyka wreszcie skutek w postaci ,,udaremnienia lub uszczuplenia zaspokojenia swojego wierzyciela”.

Sad Rejonowy wprawdzie skorzystal z przyznanej mu z mocy ustawy karnej procesowej prerogatywy w zakresie dania
wlasnego opisu kazdego z czyndw przypisanych oskarzonej. Jednakze lektura czesci dyspozytywnej zaskarzonego
wyroku dostarcza racjonalnych podstaw do uznania, ze Sad I instancji przypisal E. S. popehienie ciggu siedmiu
przestepstw z art. 300 § 2 kpk, pomimo tego ze opisane w niej zachowania nie realizowaly kompletu znamion typu
czynu zabronionego okreslonego w tym przepisie ustawy karnej.

Rzecz mianowicie w tym, iz opis kazdego z czynéw przypisanych oskarzonej pomija sformulowania dotyczace strony
podmiotowej, w szczegdlnosci, ze E. S. dzialala w celu udaremnienia wykonania okreslonych orzeczen wydanych przez
Sad Rejonowy w Debicy, przenoszac te kwestie w sfere skutkow dzialania tej kobiety, a rownocze$nie charakteryzuje
sie brakiem okreslenia wlasciwej (wymaganej przez norme sankcjonowang) zmiany w §wiecie zewnetrznym, bedace;j
pochodna aktywno$ci oskarzonej, a przy tym rzutujacej na byt przestepstwa nalezacego do kategorii znamiennych
skutkiem.

Tymczasem wlasciwe odkodowanie tresci art. 300 § 2 kpk (o czym byla juz mowa we wcze$niejszej czeSci niniejszego
uzasadnienia) nie pozostawia zadnych watpliwosci, Ze udaremnienie wykonania orzeczenia sadu lub innego organu
panstwowego stanowi cel dzialania sprawcy, za$ o materialnym charakterze wystepku statuowanego w tym przepisie
decyduje nie owo udaremnienie wykonania orzeczenia sagdu lub innego organu panstwowego, lecz udaremnienie lub
uszczuplenie zaspokojenia swojego wierzyciela.

Biorac przy tym pod uwage, ze wyrok zaskarzony zostal jedynie na korzy$c¢ oskarzonej brak jest procesowej mozliwosci
dokonania przez sad odwolawczy dookreslenia opisu kazdego z czynéw przypisanych E. S., by oddawaly one pelnie
ustawowych znamion wymaganych przepisem art. 300 § 2 kk, jak rowniez oparcia na tej przyczynie rozstrzygniecia
kasatoryjnego z nastepczym przekazaniem sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. Jest bowiem
tak, ze: ,zakaz orzekania na niekorzy$¢ oskarzonego w wypadku braku srodka odwolawczego wniesionego na jego
niekorzy$¢ oznacza, ze ani w postepowaniu odwolawczym, ani w postepowaniu ponownym, jego sytuacja nie moze
ulec pogorszeniu w jakimkolwiek zakresie, w tym réowniez w sferze ustalen faktycznych powodujacych negatywne
skutki w sytuacji prawnej oskarzonego. W wyniku rozpoznania $rodka odwolawczego wniesionego jedynie na korzys¢,
nie jest mozliwe, aby sad odwolawczy zmienil ustalenia faktyczne i w §lad za nimi opis czynoéw w taki sposob, by



ustawowe znamiona przestepstwa, za ktore sprawca zostal skazany zostaly wypelione (wyczerpane)” - wyrok SN z
dnia 1 grudnia 2010 r. IV KK 185/10, Lex nr 688697.

Z przedstawionych powyzej wzgledow Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uniewinnit oskarzong
od zarzucanych jej czynéow (gdyz w ukladzie procesowym, ktéry uksztaltowal sie w rozpoznawanej sprawie wzglad
na respektowanie zakazu reformationis in peius wykluczal takze mozno$¢é przypisania oskarzonej formy stadialnej
usilowania przestepstwa skutkowego), a kosztami procesu obcigzyl Skarb Panistwa.

Jedynie dla porzadku godzi sie zauwazy¢ stluszno$é krytycznych uwag zamieszczonych w apelacji w aspekcie
pozostawienia poza zasiegiem rozwazan Sadu Rejonowego zagadnienia rozlacznos$ci obu skutkoéw wskazanych w art.
300 § 2 kk, a takze wadliwe oznaczenie tozsamos$ci osoby wspoldzialajacej z oskarzona w sytuacji, gdy — z powodu
zaistnienia negatywnej przeslanki procesowej — postepowanie wobec Z. S. (2) nie zakornczylo sie prawomocnym
wyrokiem skazujgcym.

Wyrok sadu odwolawczego opiera sie na przepisach art. 436 kpk, art. 437 § 2 kpk w zw. z art. 438 pkt 2 kpk, oraz art.
632 pkt 2 kpk w zw. z art. 634 kpk.



