Sygn. akt IT Ka 478/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2013 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Marcin Swierk

Sedziowie: SO Marzena Ossolinska-Ples

SR del. Anna Romanska (spr.)

Protokolant: st. sekr. sadowy Katarzyna Czelu$niak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Rzeszowie - Marioli Zarzyki - Rzucidlo
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 29 pazdziernika 2013 r.

sprawy oskarzonego A. G. o przestepstwo z art. 278 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie

z dnia 29 marca 2013 r., sygnatura akt X K 369/10

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Rzeszowie do ponownego rozpoznania.
Sygn. akt IT Ka 478/13

UZASADNIENIE

Aktem oskarzenia z dnia 30 listopada 2009r. A. G. oskarzony zostal o to Ze,
w blizej nieustalonej dacie, najp6zniej do dnia 28 czerwca 2007r. w R. woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, bez zgody osoby uprawnionej uzyskal cudze programy komputerowe w postaci:

I. gier komputerowych:

- Lord of the Rings: TheBattlefor Middle- Harth Ii/ Bitwa o Srédziemie II,
- Raily Championship,

- Command& Conauer Generals,

- Command& Conquer GeneralsZero Hor,

- FIFA2005,

- Command& ConguerRedAlert 2,

- James Bond 007Nightfire,

- Medal of Honor,



- Needfor SpeedUnderground j- BattleldWietnam

o wartoéci lacznej 470 zl dzialajac przez to na szkode spolki ,, Electronic Arts Inc.” z/s w Kalifornii — USA
reprezentowanej przez Kancelarie Prawna Hogan & Hartsonz/s w Warszawie,

I1. oprogramowania komputerowego:
- Premiere 6.0,

- Corel Draw 12,

- Age Of Empires II,

- Age of Mythology,

- Yisio2002 Sld,

- Windows 98,

- Windows XP Professional,

- NortonAntiVirus2002,

- NortonUtilities2001,

- ACDSee 4.0

- ArcSofl PhotoStudio2000( 2 szt.)
-Power DVD 5.0,

- TMPGEnc Plus2.5,

- Clone CD,

- UleadVideo Studio7 S F.

o wartoéci lgcznej 9550 zl na szkode firm : ,Adobe System Inc”, ,,Corel”, ,Microsoft”, ,Symantec”, ,ACD See Systems”,
»ArcSoft”, ,CyberLink”, ,, Pegasys Inc.”, ,, SlySoft Europe Ltd”, ,, Ulead Systems Inc.” reprezentowanych przez Agencje
HetMan — Marek Cierniakz/s w Gdanskutj. o czyn z art. 278 § 2 k.k.

Sad Rejonowy w Rzeszowie wyrokiem z dnia 29 marca 2013r. sygn. akt X K 369/10 zmienil opis czynu i uznal
oskarzonego za winnego tego, ze w bliZej nieustalonej dacie najpdzniej do dnia 28 czerwca 2007r. w R. woj. (...)
dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej bez zgody osoby uprawnionej uzyskat cudze programy komputerowe
W postaci:

L. gier komputerowych:

- TheLord of the Rings: TheBattlefor Middle- Earth/ Bitwa o Srédziemie II,
- Rally Championship Xtreme,

- Command& Conquer Generals,

- Command& Conquer GeneralsZero Hour,



- Command& ConquerRedAlert,
- FIFA2005,

- James Bond 007Nightfire,

- Medal of Honor,

- Needfor SpeedUnderground

o wartoéci lacznej 470 zl dzialajac przez to na szkode spolki ,, Electronic Arts Inc.” z/s w Kalifornii — USA
reprezentowanej przez Kancelarie Prawna Hogan & Hartsonz/s w Warszawie,

I1. oprogramowania komputerowego:
- Premiere6.0,

- Corel Draw 12,

- Age Of Empires II,

- Ageof Mythology,

- Visio2002 Sld,

- Windows XP Professional,

- NortonAntiVirus2002,

- SymantecNortonUtilities2001,

- ACD See4.0

- ArcSoft - PhotoStudio2000( 2 szt.)
-Power DVD 5.0,

- Clone CD,

- CorelUleadVideo G.O.

o wartosci lacznej 7.940 zl na szkode firm : ,Adobe System Inc”, , SlySoft Europe Ltd”, ,, Ulead Systems Inc.”
reprezentowanych przez Agencje HetMan — Marek Cierniakz/s w Gdanskutj. o czyn z art. 278 § 2 k.k. i za to na
podstawie wskazanego wyzej przepisu skazal go na kare 3( trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. Sad warunkowo zawiesil oskarzonemu wykonanie orzeczonej
kary pozbawienia wolnoéci na okres proby 2 ( dwoch) lat.

Na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 624 § 1 k.p.k. zasgdzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa cze$ciowe koszty
sadowe w kwocie 400 zl ( czterysta zlotych), za§ w pozostalym zakresie obcigzyl nimi Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronica oskarzonego A. G., zaskarzajac go w catoéci.
Na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. oraz art. 427 § 2 k.p.k. skarzacy wyrokowi zarzucil:

1. obraze przepis6w postepowania majgcych istotny wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia:



« art. 7 k.p.k. poprzez nie dokonanie oceny dowodu z okazania oskarzonemu zebranego materialtu dowodowego
oraz dokonanie dowolnej i niezgodnej z zasada prawidlowego rozumowania oceny dowoddw poprzez uznanie za
niewiarygodne wyja$nien oskarzonego
w odniesieniu co do calo$ci ujawnionych okolicznoéci w sprawie;

« art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie nie dajacych sie usuna¢ watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego w Swietle
istniejacego materialu dowodowego, a dotyczacych ustalenia miejsca skad pochodzi material dowodowy w postaci
plyt CD, w sytuacji gdy z postanowienia
w przedmiocie dowodoéw rzeczowych z dnia 09.06.2009r. wynika, ze pochodza z mieszkan przy ul. (...) przy czym
w aktach brak jest jakichkolwiek postanowien w przedmiocie dopuszczenia przeszukan w tych mieszkaniach jak
i wskazania w jaki sposéb maja one zwigzek z niniejsza sprawa.

» obraze art. 424 § 11 2 k.p.k. poprzez brak wskazania w uzasadnieniu wyroku na jakiej podstawie prawnej opart
sie Sad I instancji zmieniajac opis czynu, przy czym ze wzgledu na brak zlozenia wniosku o modyfikacje przez
oskarzyciela publicznego brak wskazania jakiej konkretnie plycie CD zabezpieczonej w aktach sprawy odpowiada
nowo wskazana gra czy tez program komputerowy.

Wobec powyzszego skarzacy wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie A. G. oraz zasgdzenie od
Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego zwrot kosztdw wynajecia obroncy z wyboru za obie instancje wedlug norm
przypisanych.

W dniu 8 sierpnia 2013r. Prokurator Prokuratury Rejonowej w Rzeszowie zlozyt odpowiedzZ na apelacje, stwierdzajac,
iz apelacja nie zastluguje na uwzglednienie. W odpowiedzi Prokurator wskazal miedzy innymi, iz od oskarzonego
zabezpieczono dysk twardy oraz 148 no$nikow CD/DVD, nastepnie 22 sztuki plyt zostaly oskarzonemu zwrécone,
zgodnie z jego oSwiadczeniem, iz stanowia one kopie zapasowe. Prokurator podniosl, Ze oskarzony juz na etapie
postepowania przygotowawczego zapoznal sie z materialem dowodowym, ktory zostal ponadto przez niego wydany.
Odnoszac sie do drugiego zarzutu wskazal, ze oskarzony jako adres zamieszkania podawat ul. (...) i to tam dokonano
przeszukania. Wobec powyzszego oskarzyciel publiczny wnidst o uznanie apelacji za bezzasadna i utrzymanie
zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego zastuguje na uwzglednienie o tyle, ze skutkowac¢ musi uchyleniem zaskarzonego wyroku
iprzekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania, cho¢ nie tylko z powodu zarzutéw podnoszonych przez skarzacego
iz zastrzezeniem, ze nie wszystkie zarzuty apelacji okazaly sie stuszne.

W wypadku wniesienia apelacji na korzy$¢ oskarzonego sad odwolawczy nie jest zwigzany granicami podniesionych w
niej zarzutéw, co oznacza, ze w granicach zaskarzenia powinien skontrolowaé wyrok pod katem wszystkich przyczyn
odwolawczych okre§lonych w art 438 k.p.k.

Odnoszac sie do zarzutu obrazy art. 7 k.p.k. wskazaé nalezy, iz zarzut nie zastuguje w pelni na uwzglednienie.

Przekonanie sagdu o wiarygodnosci jednych dowodow i niewiarygodnoéci innych pozostaje pod ochrong prawa
procesowego, zgodnie z art. 7 k.p.k. wtedy, gdy m.in. stanowi wynik rozwazenia wszystkich okolicznoéci
przemawiajacych tak na korzysé, jak i na niekorzysé oskarzonego.

Odnosnie zarzutu niedokonania oceny dowodu z okazania oskarzonemu plyt CD w sytuacji braku okazania
oskarzonemu zawartoSci plyt poprzez uruchomienie i okazanie tre$ci na ekranie komputera, zarzut ten nalezalo uznac
za niesluszny. Taki sposob okazania, jaki wskazal obronica jako jego zdaniem pozadany, w realiach niniejszej sprawy
nie bylo konieczny. Oskarzony bowiem stuchany na rozprawie w dniu 11 marca 2010r. (k. 153- 157) odnoszac sie do
wymienianych programéw nie kwestionowat faktu, ze zostaly zatrzymane one u niego, dodatkowo wskazal, iz sa to
kopie bezpieczenstwa, lub legalnie pobrane programy z internetu.



Wskaza¢ jedynie nalezy, iz oskarzony sluchany w postepowaniu przygotowawczym podczas czynnosci ogledzin
noénikéw rozpoznat okazane mu plyty (k.34) , ale nie mial wowczas statusu podejrzanego i byt sluchany w
charakterze $§wiadka. Z uwagi na konieczno§¢ dowodowego powigzania zatrzymanych dowodow rzeczowych z osobg
oskarzonego i jednocze$nie konieczno$c zapewnienia mu prawa do obrony, czynno$c¢ taka nalezalo powtoérzy¢ podczas
postepowania przed sadem, dajac oskarzonemu mozliwo$é ustosunkowania sie do okazanych plyt ( jakkolwiek,
ewentualne wyja$nienia powinny by¢ ocenione z uwzglednieniem tego, ze oskarzony stuchany w dniu 11 marca 2010r.
nie kwestionowat tego, ze byl pytany o programy zapisane na plytach zatrzymanych w jego miejscu zamieszkania i
bedacych w jego posiadaniu).

Podnoszony przez skarzacego zarzut dokonania dowolnej i niezgodnej z zasada prawidlowego rozumowania oceny
dowodow poprzez uznanie za niewiarygodne wyjasnienn oskarzonego w odniesieniu co do calo$ci ujawnionych
okoliczno$ci w sprawie nalezy uznaé za czeSciowo zasadny.

Podstawa oceny wiarygodnoSci wyjasnienn oskarzonego byla opinia bieglego z zakresu badan komputerowych.
Czeéciowo trafnie wskazal Sad I instancji, ze wyjasnienia oskarzonego pozostaja w sprzeczno$ci z materialem
dowodowym zgromadzonym w sprawie. Jak wskazal biegly z uwagi na fakt, iz oskarzony nie okazal licencji na
ujawnione w toku ekspertyzy programy, wykonane przez niego kopie nie moga zostac¢ uznane za kopie bezpieczenstwa.
Oryginaly programéw powinny by¢ okazywane przez posiadacza kopii i w zasadzie przechowywane w tym samym
miejscu co kopia. Wiec w sytuacji, gdy przeszukanie nie doprowadzilo do ujawnienia oryginaléw, nastepnie sam
oskarzony przedlozyl jedynie niektore oryginalne noéniki, a reszty nie ujawnil, to prowadzi do wniosku, ze kopie te
nie moga zosta¢ uznane za legalne. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, zZe z uwagi na powyzsze nie jest obowiazkiem
Sadu poszukiwanie rzekomych oryginalnych programéw. Odno$énie programéw wg oskarzonego legalnie uzyskanych
z internetu, biegly wskazal, ze zapisanym wersjom darmowym towarzyszyly pliki, stanowigce klucze aktywacyjne,
numery seryjne, pliki typu ,,crack”, ktore $§wiadcza o nielegalnym uzyskaniu programéw w wersjach komercyjnych.

Nalezy jednak zauwazy¢, iz Sad I instancji nie odnio6st sie do wyjaénien oskarzonego,

w ktorych wskazal on, iz plyta z programem Corel Draw 12to kopia nalezaca do jego brata K. G., ktory rzekomo wykonat
te kopie we wlasnym zakresie i posiada oryginalny no$nik. Po odebraniu od oskarzonego wyja$nien takiej tresci Sad
I instancji winien podja¢ probe przestuchania w charakterze Swiadka brata oskarzonego, oczywiscie po uprzednim
pouczeniu go o prawie do odmowy skladania zeznan i uchylenia sie od odpowiedzi na pytania (art. 18281 kpk, art.
18381 kpk), na wskazang wyzej okolicznoéc. Tymczasem powyzsza kwestia nie zostala wyjasniona, a Sad Rejonowy
nie podjal nawet proby przeanalizowania tych wyjasnien oskarzonego, a w konsekwencji przedwcze$nie uznatl go za
winnego popelnienia kradziezy rowniez tego programu. Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz w sytuacji, gdyby wskazany
wyzej program rzeczywiscie nalezal do brata oskarzonego, jesli stanowilby nielegalnie uzyskang kopie, A. G.nie mozna
przypisaé sprawstwa z art. 278 § 2 k.k., a co najwyzej nalezaloby rozwazy¢ zmiane kwalifikacji co do tego programu
na paserstwo.

Jako niesluszny nalezy uznaé zarzut braku wskazania w uzasadnieniu wyroku, na jakiej podstawie prawnej opart
sie Sad I instancji zmieniajgc opis czynu. Zgodnie z dyspozycja art. 399 k.p.k. jezeli sad dojdzie do przekonania,
ze czyn nalezy zakwalifikowaé inaczej, niz uczynil to oskarzyciel, zobowigzany jest uprzedzi¢ o tym strony, jako ze
moze to mie¢ znaczenie dla prezentowanej przez nie argumentacji, w szczegdlnoSci zas§ dla obrony oskarzonego.
Udzielenie informacji w tej kwestii niezbedne jest niezaleznie od tego, czy zmiana kwalifikacji moze nastapi¢ na
surowsza, czy na lagodniejsza (zob. S. Walto§, Proces, s. 29). Jednakze Sad zobowiazany jest uprzedzi¢ strony w
wypadku zmiany kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego oskarzonemu, a nie jak uczynil to Sad I instancji, dokonujac
zmiany opisu czynu. Zmiana dokonana przez Sad wynikala z blednego wskazania nazw gier w jezyku angielskim, jak
stwierdzil biegly r6znica w nazewnictwie wynika z faktu, iz podczas sporzadzania aktu oskarzenia wpisywano nazwy
gier fonetycznie. Niemniej jednak sluszne jest twierdzenie skarzacego, iz Sad I instancji nie wskazal w jaki spos6b
dokonal polaczenia poszczegdlnych gier z poszczegbdlnymi plytami. Sad I instancji zmieniajac nazwy gier i programoéw
winien robié to w oparciu o opinie biegtego, ktéry w sposéb prawidlowy sformutowal nazwy, jednoczesnie pozwalajac
na ustosunkowanie sie w tej kwestii oskarzonemu.



Sad I instancji nie dopusScil sie obrazy art. 5 § 2 k.p.k. w sposob wskazany przez skarzacego. Zasada wyrazona w art.
5§ 2 k.p.k. ma zastosowanie tylko do ,niedajacych sie usunaé watpliwoéci”. Tym samym wchodzi w rachube, gdy po
pierwsze w sprawie ujawnia sie jakiekolwiek watpliwo$ci, ktérych nadto nie mozna w zaden sposéb wyeliminowad.
W niniejszej sprawie tego rodzaju watpliwo$ci brak. Zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. jest zbyt daleko idacy. Nietrafnie
wskazuje skarzacy, ze Sad na korzysé oskarzonego winien rozstrzygnaé watpliwosci, dlaczego przeszukania dokonano
w mieszkaniu przy ul. (...) lub ul. (...) skoro nie sa one w zaden sposob zwigzane z osoba oskarzonego. W protokole
przeszukania z dnia 28 czerwca 2007r.( k. 8-10 t. I) jako adres wskazano R. ul. (...), a dokument ten bez skladania
jakichkolwiek zarzutéw podpisala Z. G.. Takze w sentencji postanowienia z dnia 4 lipca 2007r. o zatwierdzeniu
przeszukania i zatrzymania rzeczy(k. 17 t. I) widnieje adres B. 7/20. Jak trafnie zauwazyl skarzacy w postanowieniu
w przedmiocie dowodéw rzeczowych z dnia 9 czerwca 2009r. w sentencji postanowienia widnieje adres R. ul. (...),
jednak juz w uzasadnieniu postanowienia wskazano, ze przeszukania dokonano w mieszkaniu polozonym w R.
przy. ul. (...). Tak wiec zdaniem Sadu odwolawczego przedmiotowa rozbiezno$¢ spowodowana jest oczywistg omyltka
pisarska, nadto jest to watpliwos¢ dajaca sie usungé. Oskarzony jako swoj adres zamieszkania podczas przestuchania
w charakterze podejrzanego w dniu 16 listopada 2009r. ( k. 102 t. I) wskazal R. ul. (...), ponadto oskarzony odnosit
sie do programéw u niego zatrzymanych, nie negujac, ze zapisane sg one na plytach stanowigcych dowodowy
rzeczowe zatrzymane pod jego adresem zamieszkania. Tak wiec z caloksztaltu zgromadzonych w toku postepowania
dokumentéw jak i wyjadnien oskarzonego wynika, iz przeszukanie mialo miejsce w mieszkaniu przy ul. (...).

Sad dopatrzyt sie jednak innej nieScistosci, ktéra nie znalazta wyjasnienia podczas postepowania przed Sadem I
instancji. Mianowicie podczas przeszukania zabezpieczono

u oskarzonego 148 nos$nikoéw CD/DVD ( spis i opis rzeczy k. 9 t. I), z tego 22 plyty oddano oskarzonemu po
okazaniu przez niego stosownych licencji( pokwitowanie k. 16 t. I), tak wiec pozostalo 126 no$nikéw zabezpieczonych
w mieszkaniu oskarzonego. Taka tez liczba plyt zabezpieczonych u oskarzonego widnieje w postanowieniu o
dopuszczeniu dowodu z opinii bieglego z dnia 31 lipca 2007r. ( k. 18 t. I), jednak juz w opinii biegly wskazuje, ze u
A. G. zabezpieczone noéniki posiadaja nieciagla numeracje, kilka sztuk nie zostalo ponumerowanych, a laczna ilosé
plyt to 128 sztuk ( k. 21, 24 t. I). W protokole ogledzin z dnia 17 lipca 2007r. zapisano najpierw, ze A. G. okazano 122
sztuki plyt, a w dalszej czeSci protokolu mowa jest o 128 nosnikach ( k. 34). Tak wiec Sad I instancji winien wyja$nic
rozbiezno$ci w ilo$ci no$nikow i wyjasni¢ kwestie ich numeracji.

Ponadto z dokonanych przez Sad I instancji ustalen przedstawionych w uzasadnieniu wynika jedynie stwierdzenie,
iz w toku dokonanego przeszukania u oskarzonego zabezpieczono 148 no$nikdbw CD/DVD zawierajacych nielegalnie
skopiowane gry i programy komputerowe oraz dysk twardy marki Samsung— typ SV 204 o pojemnosci 20 GB.
Sad Rejonowy w uzasadnieniu nie odniosl sie do zwrotu czeéci plyt oskarzonemu czy tez wnioskow bieglego, ktory
analizowal 128 plyt i tylko niektore z nich zakwestionowal. Jedynie w rozwazaniach prawnych Sad I instancji podniost,
ze w trakcie przeszukania zabezpieczono 148 plyt, jednak na skutek przedstawienia przez oskarzonego licencji
zwr6cono mu 22 sztuki. Pomijajac sprzeczno$¢ uzasadnienia z treSciag wyroku, w ktérym Sad przypisal w ramach czynu
kradziez 23 programoéw, to ustalenia Sadu I instancji wskazane w uzasadnieniu bylyby wystarczajace co najwyzej do
przypisania oskarzonemu faktu posiadania no$nikéw z nielegalnym oprogramowaniem, a nie méwig one nic na temat
sposobu uzyskania programéw, umys$lnosci w przypadku nielegalnego uzyskania oraz dzialania w celu osiagniecia
korzys$ci majatkowe;.

Sad Rejonowy wyrokujac i przypisujac oskarzonemu kradziez pomingl zupelie konieczno$c ustalenia, kiedy czyn
zostal popeliony. Za okres inkryminowanych zdarzen Prokurator, a w §lad za nim Sad przyjal ,blizej nieustalong
date najpdzniej do dnia 28 czerwca 2007r.”, nie dokonal przy tym jednak jakichkolwiek ustalen czy uzyskanie cudzych
programow komputerowych mialo charakter jednorazowy czy tez wielokrotny. Ustalenie daty czynu przyjete w wyroku
jawi sie jako bledne, gdyz ze wskazanego opisu czynu mozna wnioskowad, iz oskarzony moégt dopuscic sie przypisanych
zachowan nawet jako nieletni, a wlasciwie graniczna data poczatkowa wynikajaca z takiego opisu to data narodzin
oskarzonego .



Wskaza¢ przy tym nalezy, ze istniala mozliwo$¢ dokonania przez Sad stosownych ustalen dotyczacych daty czynu.
Biegly w swojej opinii odno$nie wiekszo$ci no$nikéw wskazuje daty w jakich mialo miejsce zapisanie na nich
danych, natomiast w przypadku braku takich informacji Sad powinien uzyskaé¢ opinie uzupeliajaca bieglego, celem
wypowiedzenia sie jaka mogla by¢ graniczna data zapisu danego programu na nosniku, chociazby w oparciu o date
wejécia produktu na rynek.

Ponownie rozpoznajgc sprawe Sad I instancji winien:

- ponownie przestuchaé oskarzonego, o ile nie skorzysta on z prawa do odmowy skladania wyjasnien, podczas
przeshuchania okaza¢ oskarzonemu dowodowe no$niki umozliwiajac oskarzonemu odniesienie sie do nich, a takze
szczegblowo przestuchujac oskarzonego na okoliczno$¢ uzyskania kopii programu Corel Draw 12oraz na temat
numerowania plyt;

- ponownie przestuchaé policjantéw dokonujacych przeszukania tj. J. K., M. B., P. P. na okolicznos$¢ tego, ile plyt
zatrzymano w miejscu zamieszkania oskarzonego, ile z nich bylo ponumerowanych, czy numeracje te zastano, czy
naniesiono w toku czynno$ci stuzbowych ;

- wezwac i przestuchac w charakterze Swiadka brata oskarzonego wskazywanego w jego wyjasnieniach,

- wezwac i przeshuchac¢ w charakterze $wiadka policjanta przeprowadzajacego ogledziny i okazanie m.in. no$nikéw
CD i DVD (k.33-34) na okoliczno$¢ rozbiezno$ci w podanych liczbach odno$nie 122 czy tez 128 plyt ;

- dopusci¢ dowodd z uzupelniajacej opinii bieglego na okoliczno$é braku danych co do daty zapisu programoéw
Command&Conquer Generalsna plycie CD nr 054, Command&Conquer GeneralsZero Hourna plycie CD nr 053,
CorelDrawna plycie CD nr 003, przyczyny niemoznoéci wskazania daty zapisu danych, czy date te mozna jednak
chocby przyblizy¢, badz ograniczy¢ czasowo, chociazby z uwagi na date wydania konkretnej wersji programu,

- dokonac¢ ustalen, kiedy i w jaki sposob oskarzony wszedl w posiadanie nielegalnych kopii programéw, odpowiednio
kwalifikujac ustalone zachowania, rozwazajac w ramach przypisywanego czynu mozliwo$¢ kwalifikacji z art. 27882
kk, ale w razie ustalenia wersji oskarzonego co do przyjecia kopii programu od innej osoby z art. 291 § 1 k.k. w zw. z
art. 293 § 1 k.k. oraz art. 118 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych badz z
art. z art. 292 § 1 k.k. w zw. z art. 293 § 1 k.k. oraz art. 118 ust. 3 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i
prawach pokrewnych, przy czym rozwazania te nalezy podjac¢ w ramach ewentualnej kumulatywnej kwalifikacji czynu
(z uwagi na zakaz reformationis in peius Sad nie moze aktualnie rozwazaé¢ wielo$ci czynéw w ramach zarzutu z aktu
oskarzenia).

- wydane orzeczenie uzasadni¢ w sposéb odpowiadajacy wymogom z art. 42481 kpk.

Ponadto postugujac sie nazwami programéw w trakcie postepowania dowodowego oraz w trakcie sporzadzania
wyroku w razie zmiany opisu czynu, Sad winien zadbaé o prawidlowe ich formulowanie, gdyz pomimo zmiany opisu
czynu w zaskarzonym wyroku, nadal wystapily rozbieznosci:

- w wyroku Premiere6.0 - w opinii bieglego Adobe Premiere 6.0

- wyroku Visio2002 Sld- w opinii Visio Pro2002

- w wyroku Power DVD 5.0 - w opinii Cyber Link Power DVDv 5.0

- w wyroku Coerel UleadVideo G.O - w opinii Coerel UleadVideo 6.0

Nadto ponownie rozpoznajac sprawe Sad winien w ustaleniach dokladnie wskazaé podstawe przyjetej wartosci
programéw (w szczegdlnosci odpowiedzie¢ na pytanie, ktora warto$é, przyjeta przez bieglego, czy podawang przez
przedstawicieli pokrzywdzonych Sad przyjal i dlaczego).



Ponownie rozpoznajac sprawe Sad Rejonowy moze pominac¢ bezposrednie przestuchanie swiadkéow L. P, L. S, O. T.,
M. P., K. K., M. K. i poprzestaé¢ na ujawnieniu poprzednio ztozonych zeznan.

Orzeczenie oparto na tresci art. 437811 2 kpk, art. 438 pkt. 21 3 kpk i art. 456 kpk.



