Sygn. akt IT Ka 371/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrzesnia 2013 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Marta Krajewska - Drozd (spr.)

Sedziowie: SSO Waldemar Nycz

SSR del. do SO Rafal Mnich

Protokolant: ST. Sekr. sagdowy Katarzyna Rogozinska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Rzeszowie - Renaty Stopinskiej-Witkowskiej
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 30 wrze$nia 2013 r.

sprawy D. C.

oskarzonej o przestepstwo z art. 279 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora Rejonowego w Rzeszowie
od wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie

z dnia 26 kwietnia 2013 r., sygnatura akt X K 152/13

I. zmienia wyrok w zaskarzonej czeSci w ten sposob, ze za podstawe rozstrzygniecia zawartego w punkcie V wyroku
przyjmuje przepis art. 45 § 1 KK,

II. zwalnia oskarzong od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IT Ka 371/13

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rzeszowie wyrokiem z dnia 26 kwietnia 2013 r., sygn. akt X K 152/13 uznal oskarzona D. C. za winng
tego, ze:

- w dniu 15 pazdziernika 2012 roku w R. przy ulicy (...) poslugujac sie uprzednio przywlaszczonym w blizej
nieustalonych okoliczno$ciach oryginalnym kluczem dokonala wlamania do domu mieszkalnego oznaczonego
numerem (...) a nastepnie zabrala w celu przywlaszczenia zlota bizuterie w postaci zlotego pierscionka bez oczka
wartoSci 600 zlotych, jedna bransoletke o wartosci 750 zlotych, obraczki §lubnej wartoSci 800 zlotych, dwbch
lancuszkow o lacznej wartoéci 600 zlotych, kolezykoéw z cyrkoniami wartoéci 600 ztotych o 1acznej wartoSci strat 3.350
( trzy tysiace trzysta piecdziesiat ) zlotych na szkode T. i J. P. - tj. wystepku z art. 279 § 1 kk, za co skazal ja — na
podstawie

art. 279 § 1 kk — na kare 1 roku pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 69 § 1 kk oraz art. 70 § 2 kk Sad warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci na okres proby 5 lat.



Na podstawie art. 73 § 2 kk oddal oskarzona w okresie proby pod dozoér kuratora.
Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyl okres zatrzymania oskarzone;.

Ponadto, na podstawie art. 44 § 4 kk orzekl wobec oskarzonej srodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu
Panstwa kwoty 1470 zl stanowiacej rownowarto$é kwoty otrzymanej ze sprzedazy skradzionych przedmiotow.

Apelacje od powyzszego wyroku, w czeéci, na niekorzy$¢ oskarzonej wniost Prokurator Rejonowy w Rzeszowie.
Zarzucil obraze przepisow prawa materialnego, a to art. 44 § 4 kk poprzez orzeczenie na podstawie w/w przepisu
przepadku na rzecz Skarbu Panstwa kwoty 1470 zl stanowiacej rownowarto$¢ kwoty otrzymanej ze sprzedazy
skradzionych przedmiotéw w sytuacji, gdy oskarzona osiagnela z popelnienia przestepstwa korzy$¢ majatkowa
niepodlegajaca przepadkowi przedmiotéw wymienionych w art. 44 § 11 6 kk i wowczas przepadek tej korzySci winien
zostaé orzeczony na podstawie art. 45 § 1 kk.

Wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku przez orzeczenie przepadku korzy$ci majatkowej osiggnietej z popelienia
przestepstwa na podstawie art. 45 § 1 kk.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja zasluguje na uwzglednienie.

Stuszne i zasadne sg uwagi Prokuratora wyrazone przez niego we wniesionym $rodku odwolawczym, gdyz w istocie Sad
Iinstancji orzekajac wobec oskarzonej §rodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa korzySci osiggnietej
z popelnienia przestepstwa w postaci kwoty pieniedzy uzyskanej ze sprzedazy skradzionych przedmiotéow wskazal w
podstawie prawnej powyzszego rozstrzygniecia niewlasciwy przepis prawa.

Zgodnie z art. 44 § 1 kk sad orzeka przepadek przedmiotéw pochodzacych bezpos$rednio z przestepstwa a gdy
orzeczenia tego przepadku nie jest mozliwe — sad moze orzec przepadek rownowarto$ci takich przedmiotow. Rzecz
jednak w tym, iz w realiach rozpoznawanej sprawy, w przypadku uzyskanej przez oskarzong kwoty pieniedzy nie mamy
do czynienia z przedmiotem pochodzacym bezposrednio z przestepstwa a z korzy$cia majatkowa osiagnieta przez D.
C.. W takiej za$ sytuacji zastosowanie winien znalez¢ przepis art. 45 § 1 kk.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 437 § 2 kpk, art. 449 kpk
iart. 456 kpk, Sad Okregowy orzek} jak w wyroku.

Zwazywszy na sytuacje materialng oskarzonej, korzystajac z dyspozycji
art. 624 § 1 kpk, Sad zwolnit jg od obowiazku ponoszenia kosztow sadowych
za postepowanie odwolawcze.



