Sygn. akt IT K 8/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 grudnia 2010r.

Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR del. do SO Marta Krajewska-Drozd

Protokolant: Marcin Puzniak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kro$nie — Roberta Warunka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 10, 11, 22,23 i 24 lutego, 9,10,11, 23,24 i 25 marca, 15,16, 22 i 23 kwietnia, 17,
20, 271 28 maja, 21 czerwca, 14 lipca, 23 sierpnia, 22 wrzeénia, 20 pazdziernika, 22 listopada i 2 grudnia 201o0r.,

sprawy:
1. B.S.(1)-s.S.iM.zdomu T., ur. (...)wD.,
oskarzonego o to, ze:

I. od 2 czerwca 1998r. do 2 lipca 2002r. w D., K., K,, S., M., G,, G,, S., K., T., G., K., T. rejonu (...), R., D.iw W.
rejonu (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z drugim zalozycielem i kierownikiem grupy przestepczej co do
ktoérego wylaczono materialy do odrebnego rozpoznania, a takze wspoélnie i w porozumieniu z uczestnikami grupy
przestepczej: C. L. (1), M. S. (1), M. B. (1), J. K., B. M. (1), A. K. (1), M. P. (1), K. Z. (1), R. G., A. P. (1), T. C.iM. M.
(2), wykorzystujac uprawnienia wymienionych oso6b do wystawiania faktur VAT i innych dokumentéw podatkowych,
ich konta bankowe, a takze dzialalno$é gospodarcza:

+ Przedsiebiorstwa Handlowo-Uslugowo- (...) w K,

+ Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Uslugowego (...) w K.,
o Doradztwa (...) w S.,

o Zakladu (...) w M.

« R (..)wM,,

+ Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowego (...) w D.,

« Spolkizo.o. (...)wG,,

o Centrali (...) s.c. Hurt-(..)wG.,

« Zakladu Budowlano- (...) inz. R. G. w D.,

o firmy (...) L.P.wM.,

+ Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Ustugowego (...) w D.,

« oraz innych jednostek gospodarczych co do ktérych wylaczono materialy do odrebnego prowadzenia,



« oraz wykorzystujac uprawnienia C. L. (1) z Przedsiebiorstwa Handlowo-Uslugowo- (...) w K. do zawierania umoéow
kredytowych,

zalozyt grupe majaca na celu doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wskazanych nizej urzedow
skarbowych w zakresie podatku VAT i podatku dochodowego oraz bankoéw, okreélil strukture organizacyjna grupy i
kierunki dzialania oraz kierowal grupa w ten sposob, ze wydawal czlonkom grupy wiazace polecenia dotyczace sposobu
ich postepowania, koordynowal ich dzialania w zakresie sporzadzania i wykorzystywania fikcyjnych faktur VAT,
dokumentowania zwigzanych z tym czynno$ci, komunikowania sie, podpisywania dokumentéw, zawierania uméw
kredytowych, pobierania pieniedzy i dzielenia uzyskanych korzysci majatkowych, czym dzialal na szkode Urzedow
Skarbowych w D., K., K., S.,, M., G., G, S.,K,, T., G, K, R., D.iK,, a takze (...) Bank (...) Oddzial w K., (...) Banku
(...) S.A. Oddzial w (...) SA Oddzial w R.

- fj. o przestepstwo z art. 258 § 3 kk

II. od 2 czerwca 1998r. do 2 lipca 2002r. wD.,K,,K,,S., M., G.,G.,S., K., T., G, K., T.rejonu (...), R., D.iw W. rejonu
(...), dzialajac przestepstwem ciaglym, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu z drugim
zalozycielem i kierownikiem grupy przestepczej co do ktérego wylaczono materialy do odrebnego rozpoznania i C.
L. (1), M. S. (1) i M. B. (1), ktory zostal prawomocnie osadzony oraz J. K., B. M. (1), A. K. (1), M. P. (1), K. Z. (1), R.
G., A.P. (1), T. C. i M. M. (2), wykorzystujac uprawnienia wymienionych oséb do wystawiania faktur VAT i innych
dokumentéw podatkowych, ich konta bankowe, a takze dzialalno$¢ gospodarcza:

+ Przedsiebiorstwa Handlowo-Ustugowo- (...) w K.,

+ Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Uslugowego (...) w K.,
« Doradztwa (...)wS.,

o Zakladu (...) w M.

« R.. (..)wM,,

+ Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowego (...) w D.,

« Spéikizo.o. (...)wG,,

« Centrali (...) s.c. Hurt-(..)wG,,

« Zakladu Budowlano- (...) inz. R. G.wD.,

 firmy (...) L.P.wM.,

+ Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Uslugowego (...) w D.,
« oraz innych jednostek gospodarczych co do ktorych wylaczono materialy do odrebnego prowadzenia,

wprowadzil w blad wskazane nizej urzedy skarbowe co do zwrotu podatku VAT oraz w zakresie zobowigzan z
tytulu podatku dochodowego w ten sposob, ze wspoluczestniczyl w poswiadczeniu nieprawdy w dokumentacji
podatkowej i rejestrach podatkowych, w sprawozdaniach finansowych z rozliczenia réznego typu umoéw, w analizach
konsultingowych, w ewidencjach ksiag przychodu i rozchodu i przy innych tego typu czynnoSciach, przez co uszczuplit
zobowigzania podatku od towaréw i ushug oraz zanizyl zobowigzania z tytulu podatku dochodowego, co znalazto wyraz
w nastepujacych fikcyjnych fakturach VAT, ktéry nie odzwierciedlaly rzeczywistego stanu operacji gospodarczych i
nie mogly stanowi¢ podstawy do wprowadzenia ich do ksiag rachunkowych:

1) numer 1/06/98 z 2 czerwca 1998r. dotyczacej ustug konsultingowych z 5 maja 1998r. w C. i zaplaty 12.200 zl,



2) numer 5/10/98 z 20 pazdziernika 1998r. dotyczacej wykonania o$wietlenia w Urzedzie Skarbowym Z. i zaplaty
54.900,00 zl,

3) numer 10/08/2000 z 7 sierpnia 2000r. dotyczacej bawelny bialej gr. 229 m2 i zaplaty 10.980,00 zl,
4) numer 03/02/99 z 9 lutego 1999r. dotyczacej ustug (...) —K. i zaplaty 12.322,00 zl,

5) numer 31/04/99 z 29 marca 1999r. dotyczacej dzianiny koloru z6ttego gr. 180 i dzianiny koloru zielonego i zaplaty
10.076,22 zl,

6) numer 34/03/99 z 29 marca 1999r. dotyczacej dzianiny koloru niebieskiego gr. 180 i §ciggacza bawelnianego lykra
i zaplaty 8.046,39 zl,

7) numer 50/04/99 z 30 kwietnia 1999r. dotyczacej dzianiny zielonej i $ciagacza i zaplaty 8.275,01 zl,

8) numer 44/05/99 z 24 maja 1999r. dotyczacej ustug transportowych w maju i zaplaty 12.810,00 zl,

9) numer 51/05/99 z 25 maja 1999r. dotyczacej klimatyzatora (...) Nr (...) i zaplaty 14.579,00 z}

10) numer 19/06/99 z 15 czerwca 1999r. dotyczacej dzianiny gr. 180 i zaplaty 14.317,92 zl,

11) numer 05/06/99 z 4 maja 1999r. dotyczacej dzianiny gr. 260 i zaplaty 12.928,10 zl,

12) numer 58/05/99 z 26 maja 1999r. i zaplaty 9.740,11 zl,

13) numer 01/02/99 z 4 lutego 1999r. dotyczacej bawelny dzianej gr. 170 m2 i zaplaty 11.785,20 zl,

14) numer 52/09/99 z 30 wrze$nia 1999r. dotyczacej dzianiny gr. 180 i zaplaty 11.895,00 zl,

15) numer 68/06/99 z 30 czerwca 1999r. dotyczacej ustug transportowych w czerwcu i zaptaty 12.017,00 zl,
16) numer 10/03/99 z 7 marca 1999r. dotyczacej ustug (...)-R.-J. w marcu i zaplaty 14.030,00 zl,

17) numer 21/10/99 z 8 pazdziernika 1999r. dotyczacej panafaxu P., szuflady z podajnikiem, stuchawki P. i tonera
P. i zaplaty 10.248,00 zl,

18) numer 41/06/99 z 25 czerwca 1999r. dotyczacej panafaxu P., stuchawki i szuflady z podajnikiem i zaplaty
10.919,00 1z},

19) numer 65/04/2000 z 28 kwietnia 2000r. dotyczacej ustug (...), K., T., L., J., K., Z. i zaplaty 32.330,00 zl,

20) numer 67/03/2000 z 30 marca 2000r. dotyczacej ustug (...), K., S. i zaplaty 13.395,60 zl,

21) numer 10/02/99 z 27 lutego 1999r. dotyczacej ushug transportowych (brak danych) i zaplaty 12.017,00 zl,

22) numer 41/04/99 z 26 kwietnia 1999r. dotyczacej zakupu dzianiny i zaplaty 4.783,75 zl,

23) numer 51/12/99 z 29 grudnia 1999r. dotyczacej ustugi transportowej i zaplaty 13.786,00 zl,

24) numer 41/99 z 24 maja 1999r. dotyczacej zakupu dreséw dzieciecych i zaplaty 10.680,74 zl,

25) numer 42/99 z 26 maja 1999r. dotyczacej zakupu koszulek P. i zaplaty 8.522,55 zl,

26) numer 38/12/99 z 23 grudnia 1999r. dotyczacej wykonania pokrycia dachowego magazynu i zaplaty 6.100,00 zl,

27) numer 32/12/99 z 17 grudnia 1999r. dotyczacej wykonania stropu w magazynie i zaplaty 7.320,00 zl,



28) numer 15/12/99 z 3 grudnia 1999r. dotyczacej murowania §cian zewnetrznych i wewnetrznych magazynu i zaplaty
15.860,00 zl,

29) numer 06/12/99 z 3 grudnia 1999r. dotyczacej wykonania fundamentu i plyty betonowej w magazynie i zaplaty
8.540,00 zl,

30) numer 47/06/2000 z 23 czerwca 2000r. dotyczacej wykonania podloza placu manewrowego oraz drogi
dojazdowej do hurtowni i zaplaty 25.254,00 zl,

31) numer 23/12/1998 z 18 grudnia 1998r. dotyczacej ustugi konsultingowej wg umowy z 12 sierpnia 1998r. i zaplaty
73.200,00 zl,

32) numer 145/99 z 30 sierpnia 1999r. dotyczacej ustlug akwizycji wg umowy z 2 sierpnia 1999r. i zaplaty 245.220,00
7k,

33) numer 190/99 z 29 pazdziernika 1999r. dotyczacej ustugi konsultingowej wg umowy z 7 czerwca 1999r. i zaplaty
368.096,97 71,

34) numer 03/02/99 z 16 lutego 1999r. dotyczacej artykuldw chemicznych i zaplaty 34.803,38 zl,
35) numero6/03/99 z 3 marca 1999r. dotyczacej artykutow chemicznych i zaptaty 6.675,84 zl,
36) numer 17/11/98 z 30 listopada 1998r. dotyczacej ustugi transportowej i zaplaty 7.930,00 zl,
37) numer 7/12/98 z 8 grudnia 1998r. dotyczacej ustugi transportowej i zaplaty 12.322,00 zl,

38) numer 16/12/98 z 14 grudnia 1998r. dotyczacej uslugi transportowej od 1 do 11 grudnia 1998r. i zaplaty 12.139,00
28

39) numer 3/01/99 z 18 stycznia 1999r. dotyczacej ustugi transportowej za styczen 1999r. i zaplaty 12.017,00 zl,
40) numer 70/08/99 z 26 sierpnia 1999r. dotyczacej ustugi transportowej w sierpniu i zaplaty 11.102,00 zl,

41) numer 45/12/99 z 28 grudnia 1999r. dotyczacej uslugi transportowej — przewozu urzadzen i materialow
budowlanych i zaplaty 12.017,00 zl,

42) numer 54/11/999 z 23 listopada 1999r. dotyczacej ustugi transportowej — wywozu ziemi i gruzu z terenu budowy
i zaplaty 12.444,00 zl,

43) numer 24/06/99 z 19 maja 1999r. dotyczacej wykonania robo6t zleconych wg umowy i zaplaty 60.390,00 z,

44) numer 17/04/99 z 14 kwietnia 1999r. dotyczacej wykonania rob6t budowlanych wg umowy z 25 stycznia 1999r.
i zaplaty 8.918,20 zl,

45) numer 5/02/99 z 26 lutego 1999r. dotyczacej wywozu gruzu, zréwnania terenu i zaplaty 11.931,60 zl,
46) numer 41/11/99 z 18 listopada 1999r. dotyczacej wykonania wykopu pod sie¢ gazowa i zaplaty 14.396,00 zl,

47) numer 28/03/99 z 23 marca 1999r. dotyczacej wykonania robo6t instalacyjnych w blokach oraz demontazu starej
instalacji w budynku mieszkalnym i zaplaty 9.576,50 zl,

48) numer 12/12/98 z 11 grudnia 1998r. dotyczacej niwelacji terenu i zasypania terenu i zaplaty 11.998,70 zl,

49) numer 8/12/98 z 9 grudnia 1998r. dotyczgcej instalacji wody zimnej z demontazem starej instalacji w bloku Nr
11i zaplaty 12.126,80 zl,



50) numer 78/08/99 z 31 sierpnia 1999r. dotyczacej naprawy zawieszenia przedniego, wymiany walu F. (...) Nr
rejestracyjny (...) i zaplaty 7.198,00 zl,

51) numer 19/12/98 z 15 grudnia 1998r. dotyczacej naprawy F. (...) (brak nr rej.) i zaplaty 12.200,00 zi,

52) numer 22/12/98 z 17 grudnia 1998r. dotyczacej opracowania rynku marketingowego krajowego (brak umowy)
i zaplaty 11.943,80 zl,

53) numer 75/07/98 z 28 lipca 1998r. dotyczacej P. U. 560 P. i zaplaty 8.381,40 zl,

54) numer 25/12/98 z 19 grudnia 1998r. dotyczacej remontu wozka golfowego elektrycznego, remontu i konserwacji
K. i remontu wobzka golfowego Spalinowego oraz zaplaty 12.444,00 zl,

55) numer 15/02/99 z 28 lutego 1999r. dotyczacej remontu mebli biurowych, zakupu wyposazenia i zakupu plyty
piléniowej twardej i zaplaty 5.814,24 zl,

56) numer 23/03/99 z 15 maca 1999r. dotyczacej artykuléow wodno-kanalizacyjnych, §rodka czyszczacego i kleju
uniwersalnego i zaplaty 5.646,49 zl,

57) numer 32/04/99 z 23 kwietnia 1999r. dotyczacej odziezy ochronnej BHP, torby narzedziowej, elektrody
spawalniczej, spawarki transferowej i szlifierki dwutarczowej i zaptaty 10.778,70 zl,

58) numer 50/06/99 z 26 czerwca 1999r. dotyczacej materialu budowlanego i bramy wjazdowej i zaplaty 44.661,80 zl,

59) numer 74,/07/99 z 27 lipca 1999r. dotyczacej kompletu urzadzen i oprzyrzadzen do zgrzewarki (...)160 i kompletu
oprzyrzadzen do spawarki do tworzyw sztucznych oraz zaplaty 12.047,50 zl,

60) numer 52/05/99 z 25 maja 1999r. dotyczacej automatu spawalniczego w oslonie (...) 160 i zaplaty 30.131,56 zl,
61) numer 21/06/99 z 17 maja 1999r. dotyczacej zgrzewarki do rur z tworzyw sztucznych i zaplaty 31.415,00 zl,
62) numer 38/03/99 z 31 marca 1999r. dotyczacej ustug transportowych w marcu 1999r. i zaplaty 12.065,80 zl,

63) numer 22/04/99 z 16 kwietnia 1999r. dotyczacej ustugi transportowej w okresie od 17 maja 1999r. do 29 czerwca
1999r. i zaplaty 14.030,00 zl,

64) numer 17/06/99 z 10 czerwca 1999r. dotyczacej pojazdu specjalnego nr (...) i zaplaty 30.500,00 zl,
65) numer 25/09/99 z 15 wrze$nia 1999r. dotyczacej artykuldw szkolnych — zeszytow i zaplaty 397,18 zl,
66) numer 68/08/99 z 25 sierpnia 1999r. dotyczacej artykulow szkolnych — zeszytow i zaplaty 3.994,10 zl,
67) numer 16/08/99 z 5 sierpnia 1999r. dotyczacej artykuléw szkolnych — zeszytow i zaplaty 4.326,65 zl,
68) numer 39/08/99 z 18 sierpnia 1999r. dotyczacej artykutow szkolnych — zeszytdéw i zaplaty 4.687,46 zl,

69) numer 231/00 z 24 sierpnia 2000r. dotyczacej prac budowlanych z realizacja wykopdw przy inwestycji T. i zaplaty
36.600,00 zl,

70) numer 72/00 z 3 kwietnia 2000r. dotyczacej papieru kreda matowego i zaplaty 13.740,25 zl,
71) numer 75/00 z 7 kwietnia 2000r. dotyczacej papieru kreda matowego i zaplaty 12.858,80 zl,

72) numer 77/00 z 10 kwietnia 2000r. dotyczacej papieru kreda matowego i zaplaty 13.066,20 zl,



73) numer 81/00 z 14 kwietnia 2000r. dotyczacej papieru kreda matowego i zaplaty 12.599,55 zl,

74) numer 89/98 z 1 grudnia 1998r. dotyczacej papieru kreda matowego i zaplaty 111.172,50 zl,

75) numer 108/98 z 15 grudnia 1998r. dotyczacej papieru kreda powlekanego i zaplaty 113.148,90 zl,

76) numer 98/98 z 8 grudnia 1998r. dotyczacej papieru kreda matowego i zaplaty 67.145,75 zl,

77) numer 86/00 z 18 kwietnia 2000r. dotyczacej papieru kreda matowego i zaplaty 67.145,75 zl,

78) numer 94/00 z 26.04.2000r. dotyczacej papieru kreda matowego i zaplaty 68.753,10 zl,

79) numer 20/07/99 z 9 lipca 1999r. dotyczacej termofolii i zaplaty 11.346,00 zl,

80) numer 54/07/99 z 20 lipca 1999r. dotyczacej P. U.-560 (szuflada, stuchawka) i zaptaty 8.784,00 zl,

81) numer 69/07/99 z 23 lipca 1999r. dotyczacej termofolii i zaplaty 7.564,00 zl,

82) numer 03/12/99 z 1 grudnia 1999r. dotyczacej robot tynkarskich w budynku mieszkalnym i zaplaty 36.452,33 zl,

83) numer 48/10/99 z 22 pazdziernika 1999r. dotyczacej robot tynkarskich w budynku mieszkalnym i zaplaty
18.226,17 zl,

84) numer 68/10/99 z 28 pazdziernika 1999r. dotyczacej robot tynkarskich w budynku mieszkalnym i zaplaty
18.226,17 71,

85) numer 41/10/99 z 18 pazdziernika 1999r. dotyczacej robot tynkarskich parteru w budynku mieszkalnym i zaplaty
18.226,17 z1,

86) numer 33/10/99 z 12 pazdziernika 1999r. dotyczacej robot tynkarskich parteru w budynku mieszkalnym i zaplaty
18.226,17 zl,

87) numer 41/03/00 z 17 marca 2000r. dotyczacej robot tynkarskich III pietra w budynki mieszkalnym i zaplaty
36.521,24 zl,

88) numer 89/00 z 20 kwietnia 2000r. dotyczacej wykonania robo6t konstrukcyjno-budowlanych na obiekcie
Centrum Handlowego (...) w T. i zaplaty 20.130,00 zl,

89) numer 165/00 z 20 czerwca 2000r. dotyczacej robo6t konstrukeyjno-budowlanych na obiekcie Centrum
Handlowego (...) w T. i zaplaty 26.840,00 zl,

90) numer 32/08/99 z 9 sierpnia 1999r. dotyczacej artykulow szkolnych — zeszytow (réznych) i zaplaty 2.895,85 zl,
91) numer 49/07/99 z 19 lipca 1999r. dotyczacej artykuldéw szkolnych — zeszytoéw (réznych) i zaplaty 4.602,71 71,
92) numer 35/07/99 z 12 lipca 1999r. dotyczacej margaryny K. 500 g i zaplaty 1.155,60 zl,

93) numer 36/07/99 z 12 lipca 1999r. dotyczacej margaryny K. 500 g i zaplaty 898,80 zl,

94) numer 37/07/99 z 12 lipca 1999r. dotyczacej margaryny K. 500 g i zaplaty 898,80 zl,

95) numer 38/07/99 z 12 lipca 1999r. dotyczacej margaryny K. 500 g i zaplaty 1.155,60 zl,

96) numer 65/03,/00 z 28 marca 2000r. dotyczacej wykonania ustlug budowlanych i zaplaty 30.500,00 zl,

97) numer 51/09/99 z 30 wrze$nia 2000r. dotyczacej wykonania rob6t budowlanych i zaplaty 48.800,00 zl,



98) numer 27/12/99 z 15 grudnia 1999r. dotyczacej wykonania rob6t budowlanych i zaplaty 59.048,00 zl,

99) numer 59/08/00 z 30 sierpnia 2000r. dotyczacej ustug budowlanych na terenie biura regionalnego w G. i zaplaty
24.400,00 zl,

100) numer 14/08/99 z 5 sierpnia 1999r. dotyczacej artykutow szkolnych — zeszytéw (réznych) i zaptaty 21.132,71 zl,
101) numer 12/03/99 z 5 marca 1999r. dotyczacej bunuxu 2,4 kg i zaplaty 2.517,30 zl,

102) numer 64/06/99 z 29 czerwca 1999r. dotyczacej ptyné6w do plukania i szamponodw i zaplaty 12.661,65 zl,

103) numer 11/03/99 z 4 wrze$nia 1999r. dotyczacej proszkow do prania i ptynéw do plukania i zaplaty 33.680,44 z1,
104) numer K1/99/07 z 21 lipca 1999r. dotyczacej korekty do F 64/06/99 i zaplaty 218,14 zl,

105) numer 40/07/99 z 12 lipca 1999r. dotyczacej margaryny K. 500 g i zaplaty 642,00 zi

106) numer 42/07/99 z 12 lipca 1999r. dotyczacej margaryny K. 500 g i zaplaty 1.155,60 zl,

107) numer 41/07/99 z 12.07.1999r. dotyczacej margaryny K. 500 g i zaplaty 770,40 zl,

108) numer 183/00 z 26 lipca 2000r. dotyczacej ustugi transportowej w lipcu 2000r. wg zlecenia z 9 czerwca 2000r.
i zaplaty 45.000.00 zl,

109) numer 45/07/99 z 19 lipca 1999r. dotyczacej konserw rybnych i zaptaty 31.494,81 zl,

110) numer 51/07/99 z 20 lipca 1999r. dotyczacej konserw rybnych i zaplaty 15.587,76 zl, numer 189/99 z 28
pazdziernika 1999r. dotyczacej transportu zbiorczego za pazdziernik 1999r. i zaplaty 8.540,00 zl,

111) numer 205/00 z 30 listopada 1999r. dotyczgcej transportu zbiorczego za listopad 1999r. i zaplaty 8.906,00 zl,
112) numer 145/00 z 30 maja 2000r. dotyczacej transportu zbiorczego za maj 2000r. i zaplaty 2.745,00 zi,
113) numer 38/07/99 z 12 lipca 1999r. dotyczacej margaryny K. i zaplaty 1.155,60 zl,

114) numer 41/22/344/2000 z 31 sierpnia 2000r. dotyczacej prac budowlanych i sprzedazy materiatow i zaplaty
24.400,00 zl,

115) numer 42/99 z 26 maja 1999r. dotyczacej koszulki P. i zaplaty 8.522,55 zl,

116) numer 41/99 z 24 maja 1999r. dotyczacej dresdéw dzieciecych i zaplaty 10.680,74 z1,

117) numer 49/09/2000 z 30 wrze$nia 2000r. dotyczacej dzianiny grupa 80 i zaplaty 6.127,45 zl,

118) numer 57/03/99 z 30 marca 1999r. dotyczacej kolportazu po wojewodztwie (...) i zaplaty 25.620,00 zl,

119) numer 05/09/99 z 30 wrze$nia 1999r. dotyczacej umowy z 28 wrzes$nia 1999r. i zaplaty 22.570,00 zl,

120) numer 37/01/01 z 29 stycznia 2001r. dotyczacej umowy zlecenia z 15 listopada 2000r. i zaplaty 33.184,00 zl,

121) numer 70/11/00 z 30 listopada 2000r. dotyczacej wykonania studzienki kanalizacyjnej Osiedla (...) w K. i zaplaty
26.750,00 zl,

122) numer 24/01/01 z 26 stycznia 2001r. dotyczacej ustugi konsultingowej wg umowy z 8 stycznia 2001r. i zaplaty
19.520,00 zi,



123) numer 37/06/01 z 25 czerwca 2001r. dotyczacej konsultacji zabezpieczenia marketingowego projektujacego G.
i zaplaty 153.110,00 zl,

124) numer 11/03/01 z 7 marca 2001r. dotyczacej ustugi konsultingowej wg umowy i zaplaty 19.520,00 zl,

125) numer 32/09/01 z 20 wrze$nia 2001r. dotyczacej przygotowania terenu — K., K., umowy z 21 czerwca 2001r.
i zaplaty 62.000,40 zl,

126) numer 25/12/00 z 11 grudnia 2000r. dotyczacej ustugi konsultingowej umowy z 19 lipca 2000r. i zaplaty
18.300,00 zl,

127) numer 63/10/00 z 30 pazdziernika 2000r. dotyczacej ustugi konsultingowej umowy z 28 czerwca 2000r. i zaplaty
24.400,00 zl,

128) numer 05/01/01 z 2 stycznia 2001r. dotyczacej regeneracji cze$ci mechanicznych dla dwoéch prasowalni
wulkanizacyjnych i zaplaty 26.352,00 zl,

129) numer 05/08/01 z 3 sierpnia 2001r. dotyczacej wykonania konstrukeji wspornej i podestu pod hydrant
hydrauliczny i zaplaty 21.484,20 zl,

130) numer 47/06/01 z 29 czerwca 2001r. dotyczacej ustugi transportowej wg umowy i zaplaty 11.370,40 zl,
131) numer 06/06/01 z 4 czerwca 2001r. dotyczacej robét budowlanych w (...) K. wg umowy i zaplaty 53.680,00 zl,

132) numer 39/06/01z 26 czerwca 2001r. dotyczacej wykonania instalacji ppoz. (...) K. wg umowy i zaptaty 44.530,00
28

133) numer 36/04/01 z 25 kwietnia 2001r. dotyczacej robdt ziemnych w R. i zaplaty 7.529,84 zl,
134) numer 28/07/01 z 18 lipca 2001r. dotyczacej wytlaczarki do folii (...) 60 i zaplaty 143.960,00 zl,
135) numer 31/12/00 z 20 grudnia 2000r. dotyczacej koparko-tadowarki K. typu 060 i zaplaty 91.500,00 zl,

136) numer 34/06/00 z 21 czerwca 2000r. dotyczacej wiertarki stolowej WS-16, wiertarki stolowej WS-16 i nozyc
dzwigowych i zaplaty 7.198,00 zl,

137) numer 09/04/00 z 3 kwietnia 2000r. dotyczacej prac zleconych w miejscowoéci J. w firmie (...) umowy z 24
marca 2000r. i zaplaty 47.214,00 zl,

138) numer 41/04/00 z 28 kwietnia 2000r. dotyczacej transportu materialtbw budowlanych za kwiecien i zaplaty
30.988,00 zi,

139) numer 09/09/01 z 7 wrze$nia 2001r. dotyczacej ushugi transportowej i zaplaty 5.490,00 zl,

140) numer 53/08/01 z 27 sierpnia 2001r. dotyczacej naprawy pojazdu specjalistycznego i zaplaty 3.111,00 zl,
141) numer 10/09/01 z 5 wrze$nia 2001r. dotyczacej ustugi transportowej i zaplaty 5.490,00 zl,

142) numer 37/08/01 z 17 sierpnia 2001r. dotyczacej montazu kamer przemysltowych i zaptaty 10.720,14 zi,
143) numer 04/08/01 z 3 sierpnia 2001r. dotyczacej remontu instalacji kottowni w C. i zaplaty 11.041,00 zl,
144) numer 20/04/01 z 12 kwietnia 2001r. dotyczacej robo6t ziemnych w R. i zaplaty 6.100,00 zl,

145) numer 36/12/01 z 20 grudnia 2001r. dotyczacej rob6t ziemnych w miescie K. i zaplaty 9.150,00 zl,



146) numer 71/11/01 z 30 listopada 2001r. dotyczacej rob6t ziemnych w (...) K. i zaplaty 43.920,00 zl,

147) numer 52/06/01 z 30 czerwca 2001r. dotyczacej obudowy pieca piekarniczego i zaplaty 29.280,00 zl,

148) numer 07/08/01 z 4 czerwca 2001r. dotyczacej ustugi zgodnie z umowa i zaplaty 12.993,00 zl,

149) numer 47/09/01 z 29 wrzeénia 2001r. dotyczgcej ustugi transportowe;j i zaplaty 7.564,00 zl,

150) numer 04/02/01 z 1 lutego 2001r. dotyczacej ustugi transportowej i zaptaty 7.320,00 zl,

151) numer 30/12/00 z 18 grudnia 2000r. dotyczacej ustugi transportowej i zaplaty 9.760,00 zl,

152) numer 46/03/01 z 26 marca 2001r. dotyczacej ustugi transportowej za marzec i zaplaty 10.370,00 zl,

153) numer 39/08/01 z 22 sierpnia 2001r. dotyczacej ustugi transportowej zgodnie z umowa i zaplaty 13.420,00 zl,
154) numer 56/08/01 z 29 sierpnia 2001r. dotyczacej ustugi transportowej zgodnie z umowa i zaplaty 13.237,00 zl,
155) numer 41/08/01 z 24 sierpnia 2001r. dotyczacej ustugi transportowej i zaptaty 10.736,00 zl,

156) numer 15/08/01 z 10 sierpnia 2001r. dotyczacej ustugi transportowej i zaplaty 10.980,00 zl,

157) numer 39/07/01 z 25 lipca 2001r. dotyczacej ustugi transportowej umowy z 9 lipca 2001r. i zaplaty 8.235,00 zl,

158) numer 22/12/99 z 14 grudnia 1999r. dotyczacej roboét instalacyjnych — orurowania podloza do chtodnicy (...)
i zaplaty 13.321,18 zl,

159) numer 21/12/99 z 13 grudnia 1999r. dotyczacej montazu chlodnicy i podlaczenia elektrycznego i zaplaty
14.249,60 zl,

160) numer 11/07/01z9 lipca 2001r. dotyczacej ustugi transportowej umowy z 20 czerwca 2001r. i zaplaty 6.710,00 zl,
161) numer 09/07/01 z 6 lipca 2001r. dotyczacej montazu kotla c.o. i zaplaty 2.440,00 zl,

162) numer 26/12/99 z 16 grudnia 1999r. dotyczacej montazu automatyki i uruchomienia chlodnicy (...) i zaplaty
14.640,00 zl,

163) numer 08/06/01 z 6 czerwca 2001r. dotyczacej urzadzen specjalistycznych i zaplaty 10.955,60 zl,
164) numer 16/07/01z11lipca 2001r. dotyczacej robot instalacji c.o. umowy z 15 czerwca 2001r. i zaplaty 15. 494,00 zl,

165) numer 17/06/01 z 12 czerwca 2001r. dotyczacej robo6t ziemnych przy st. wody w R. umowy z 15 maja 2001r. i
zaplaty 48.190,00 zl,

166) numer 21/07/01 z 17 lipca 2001r. dotyczacej wykonania stotu do kroju krawieckiego umowy z 10 maja 2001r.
i zaplaty 25.010,00 zl,

167) numer 07/10/99 z 5 pazdziernika 2000r. dotyczacej wyposazenia: krzesla, nozy, nozyc, kluczy pl. do maszyn i
zaplaty 9.777,08 zl,

168) numer 52/02/00 z 29 lutego 2000r. dotyczacej ustugi transportowej i zaplaty 13.920,20 zl,
169) numer 17/10/99 z 17 pazdziernika 1999r. dotyczacej kltadzenia glazury w C. i zaplaty 23.424,00 zl,

170) numer 11/10/99 z 22 pazdziernika 1999r. dotyczacej wykonania wylewki i izolacji w C. i zaplaty 34.770,00 zl,



171) numer 38/09/01 z 25 wrze$nia 2001r. dotyczacej pozyskania kontrahentéw w/s inwestycji K.(...)wg umowy z 3
wrzeénia 2001r. i zaplaty 76.677,00 zl,

172) numer 43/08/01 z 25 sierpnia 2001r. dotyczacej ustug zgodnie z umows3 i zaplaty 18.300,00 zl,

173) numer 16/01/01 z 11 stycznia 2001r. dotyczacej ustugi szycia bluzek i zaplaty 11.468,00 zl,

174) numer 58/08/01 z 30 sierpnia 2001r. dotyczacej ustugi transportowej i zaplaty 10.736,00 zl,

175) numer 48/03/01 z 28 marca 2001r. dotyczacej materialow informacyjno-reklamowych i zaplaty 23.180,00 zl,

176) numer 24/03/00 z 16 marca 2000r. dotyczacej materiatu dzianiny i maszyny do szycia M0-2366N i zaplaty 23.
241,00 z1,

177) numer 10/04/01 z 6 kwietnia 2001r. dotyczacej szycia bluzek i zaplaty 12.200,00 zl,
178) numer 1/12/99 z 1 grudnia 1999r. dotyczacej materialu dzianiny 180 gr/m2 i zaplaty 16.992,40 zl,

179) numer 31/03/00 z 20 marca 2000r. dotyczacej transportu i roznoszenia czasopisma P. Firm i zaplaty 19.276,00
71,

180) numer 21/08/00 z 14 sierpnia 2000r. dotyczacej szycia spodenek ogrodniczek i zaplaty 10.901,36 zl,
181) numer 50/08/01 z 27 sierpnia 2001r. dotyczacej umowy z 1 sierpnia 2001r. i zaplaty 21.838,00 zl,
182) numer 11/08/01 z 6 sierpnia 2001r. dotyczacej szycia bluzek damskich i zaplaty 11.067,84 zi,

183) numer 02/09/99 z 28 wrze$nia 1999r. dotyczacej urzadzenia specjalistycznego i zaplaty 47.249,38 zl,
184) numer 06/09/99 z 30 wrze$nia 1999r. dotyczacej urzadzenia specjalistycznego i zaplaty 126.944,66 zl,
185) numer 03/12/00 z 2 grudnia 2000r. dotyczacej szycia bluzek i zaplaty 14.054,40 zl,

186) numer 02/03,/00 z 1 marca 2000r. dotyczacej dzianiny czerwonej 146 gr/m2 i zaplaty 12.010,66 zl,
187) numer 04/03/00 z 2 marca 2000r. dotyczacej dzianiny barwionej 160 gr/m2 i zaplaty 12.645,06 zl,
188) numer 10/03/00 z 6 marca 2000r. dotyczacej nici krawieckich i destylatoréw i zaplaty 13.889,70 zl,
189) numer 19/01/01 z 12 stycznia 2001r. dotyczacej szycia bluzek i zaplaty 11.712,00 zl,

190) numer 07/03/00 z 4 marca 2000r. dotyczacej dzianiny bialej 180 gr/m2 i zaplaty 13.023,50 zl,

191) numer 15/03/00 z 8 marca 2000r. dotyczacej dzianiny drukowanej 180 gr/m2 i zaplaty 12.536,96 zl,
192) numer 17/03/00 z 10 marca 2000r. dotyczacej (...) i klejarki do fizoliny S. i zaplaty 11.016,60 zl,

193) numer 21/03/00 z 14 marca 2000r. dotyczacej dzianiny 165 gr/m2 i zaplaty 12.627,00 zl,

194) numer 25/10/00 z 11 pazdziernika 2000r. dotyczacej dzianiny 180gr i kapsli i zaplaty 11.590,00 zl,
195) numer 14/12/00 z 8 grudnia 2000r. dotyczacej szycia sukienek i zaplaty 12.688,00 zl,

196) numer 20/12/00 z 12 grudnia 2000r. dotyczacej szycia sukienek i zaplaty 13.322,40 zl,

197) numer 26/12/00 z 15 grudnia 2000r. dotyczacej szycia sukienek i zaplaty 13.834,80 zl,



198) numer 14/07/00 z 10 lipca 2000r. dotyczacej ustugi szycia wg umowy i zaplaty 29.280,00 zl,

199) numer 40/08/01z 18 sierpnia 2001r. dotyczacej przegladu technicznego maszyn krawieckich wg umowy i zaplaty
10.980,00 zi,

200) numer 01/12/00 z 1 grudnia 2000r. dotyczacej ustugi transportowej i zaplaty 14.005,60 zi,

201) numer 25/07/01 z 16 lipca 2001r. dotyczacej ustugi szycia wg umowy i zaplaty 31.720,00 zl,

202) numer 09/12/00 z 5 grudnia 2000r. dotyczacej ustugi szycia bluzek i zaplaty 13.908,00 z,

203) numer 38/07/01 z 25 lipca 2000r. dotyczacej ustugi szycia bluzek i zaplaty 17.690,00 zl,

204) numer 36/09/01 z 29 wrze$nia 2001r. dotyczacej ustugi organizacji imprezy i zaplaty 45.140,00 zl,
205) numer 07/10/99 z 5 pazdziernika 1999r. dotyczacej narzedzi specjalistycznych i zaplaty 9.777,08 zl,
206) numer 06/11/99 z 4 listopada 1999r. dotyczacej zakupu dzianin i zaptaty 8.350,90 zl,

207) numer 11/11/99 z 8 listopada 1999r. dotyczacej zakupu dzianin i zaplaty 12.082,88 zl,

208) numer 28/11/99 z 15 listopada 1999r. dotyczacej zakupu dzianin i zaplaty 12.030,42 zl,

209) numer 06/12/99 z 4 grudnia 1999r. dotyczacej zakupu dzianin i zaplaty 14.444,80 zl,

210) numer 42/04/00 z 28 kwietnia 2000r. dotyczacej kabiny karoseryjnej bez osprzetu marki M. (...) i zaplaty
30.500,00 zl,

211) numer 06/05/00 z 4 maja 2000r. dotyczacej podnoénika hydraulicznego winda (...) i zaplaty 17.690,00 zl,
212) numer 15/05/00 z 10 maja 2000r. dotyczacej kontenera izolowanego kub. 27,50 m3 i zaplaty 15.616,00 zl,
213) numer 12/10/99 z 22 pazdziernika 1999r. dotyczacej druku gazetki reklamowej i zaplaty 28.060,00 zl,
214) numer 41/05/01 z 24 maja 2001r. dotyczacej komputera przeno$nego (...) (...) P. I. i zaplaty 14.640,00 zl,
215) numer 39/11/00 z 20 listopada 2000r. dotyczacej montazu szafy sterowniczej i zaplaty 17.641,20 zl,

216) numer 04/11/99 z 3 listopada 1999r. dotyczacej zrealizowania opracowania dotyczacego dystrybucji i zaplaty
61.000,00 zl,

217) numer 61/09/00 z 28 wrzeénia 2000r. o druku materialéw reklamowych i zaplaty 24.400,00 zl,
218) numer 59/10/00 z 27 pazdziernika 2000r. dotyczacej badania marketingowego rynku i zaplaty 54.900,00 zl,
219) numer 86/00 z 17 pazdziernika 2000r. dotyczacej badania marketingowego rynku i zaplaty 48.800,00 zl,

220) numer 79/00 z 20 wrzesnia 2000r. dotyczacej przygotowana do druku materialow informacyjno-reklamowych
i zaplaty 21.960,00 zl,

221) numer 4/10 z 1 pazdziernika 2001r. dotyczacej ushugi konsultingowej wg umowy z 10 maja 2001r. i zaplaty
85.400,00 zl,

222) numer 6/12 z 20 grudnia 2001r. dotyczacej umowy konsultingowej z 9 sierpnia 2001r. D. i zaplaty 24.400,00 zl,



223) numer 28 z 28 czerwca 2000r. dotyczacej ustugi konsultingowej wg umowy z 27 stycznia 2000r. i zaplaty
42.700,00 z1,

224) numer 5/10/98 z pazdziernika 1998r. dotyczacej ustugi konsultingowej z 1 czerwca 1998r. i zaplaty 36.600,00 zl,
225) numer 1/01/99 z 18 stycznia 1999r. dotyczgcej umowy konsultingowej z 22 wrze$nia 1998r. i zaplaty 37.576,00 zl,

226) numer 2/03/99 z 13 marca 1999r. dotyczacej umowy konsultingowej z 13 pazdziernika 1998r. i zaplaty
48.800,00 zl,

227) numer 2/07/98 z 16 lipca 1998r. dotyczacej umowy konsultingowej z 2 lipca 1998r. M. i zaplaty 34.160,00 zl,
228) numer 5/08/99 z 31 sierpnia 1999r. dotyczacej umowy akwizycyjnej z 1 sierpnia 1999r. i zaplaty 256.200,00 zl,

229) numer 04/08/99 z 26 sierpnia 1999r. dotyczacej druku katalogdéw firmowych umowy z 19 lipca 1999r. i zaplaty
254.346,82 71,

230) numer 289/99 z 23 sierpnia 1999r. dotyczacej wykonania katalogéw firmowych i zaplaty 231.800,00 zl,

231) numer 329/99 z 21 wrzes$nia 1999r. dotyczacej druku materialéw informacyjno-reklamowych i zaptaty 11.407,00
28

232) numer 546/99 z 28 grudnia 1999r. dotyczacej projektu graficznego kalendarzy i druku i zaplaty 9.089,00 zl,
233) numer 59/99 z 26 lutego 1999r. dotyczacej druku katalogowego pomocniczego N. i zaplaty 15.616,00 zl,
234) numer 324/99 z 17 wrze$nia 1999r. dotyczgcej druku papieru firmowego i zaplaty 1.814,14 zl,

235) numer 1/01 z 12 stycznia 2001r. dotyczacej umowy konsultingowej z 14 marca 2000r. i zaplaty 36.600,00 zl,
236) numer (...) z 31 sierpnia 2001r. dotyczacej materialow informacyjno-reklamowych z i zaplaty 10.004,00 zl,
237) numer (...) z 31 sierpnia 2001r. dotyczacej materialéw informacyjno-reklamowych i zaptaty 8.296,00 zt

238) numer 03/07/01z 2 lipca 2002r. dotyczacej komory wypieku pieca piekarskiego (...) z osprzetem i sterownikami
i zaplaty 50.020,00 zl,

wskutek czego doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w zakresie podatku VAT i podatku
dochodowego Urzedy Skarbowe w D., K., K., S., M., G., G,, S.,K,, T, G., K., R, D. iw K., przez wyludzenie na szkode
Skarbu Panhstwa mienia znacznej warto$ci w wysoko$ci co najmniej 6.474.353,26 zi

- fj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i art. 271 § 3 kk oraz w zw. z art. 11 § 2
kkiart. 12 kk

III. odlipca do 15 pazdziernika 2000r. w K., dzialajac przestepstwem ciaglym, w celu osiggniecia korzySci majatkowej,
chcac aby C. L. (1) popehil oszustwo, naklonil go do tego, wskutek czego C. L. (1) wykorzystal brak zapisow w
karcie zastrzezen, wprowadzil w blad (...) Bank (...) Oddzial w K. co do uregulowania platno$ci przy uzyciu karty z
odroczonym terminem platnosSci o nazwie E. (...)/M. B., trzykrotnie pobral kwoty rzedu 20.000,00 zt i mimo uplywu
termin6ow platnosci, nie uregulowal swoich zobowigzah w tym zakresie, przez co (...) Bank (...) Oddzial w K. zostala
doprowadzona do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na kwote 62.963,05 7l

+ {j. o przestepstwo z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 286 § 1 kk i w zw. z art. 12 kk

IV. 18 sierpnia 2000r. w K., dzialajac przestepstwem ciaglym, w celu osiagniecia korzysci majatkowej i uzyskania
kredytow, cheac aby C. L. (1) popehil oszustwo kredytowe, naklonil go do tego, wskutek czego C. L. (1) przedlozyl



poswiadczajace nieprawde dokumenty dotyczacej swojej sytuacji materialnej i Przedsiebiorstwa Handlowo-
Uslugowo- (...) w K. oraz zatail nieuregulowanie swoich zobowigzan wobec wskazanej w pkt 3 (...) Bank (...) Oddzial
w K., czym w tym zakresie wprowadzil w blad (...) Bank (...) S.A. Oddzial w (...) SA Oddzial w R., ktére zawarly z
nim umowy kredytowe zwigzane z zakupami w systemie sprzedazy ratalnej zmywarki, kuchni, chlodziarki i pralki
oraz kotla gazowego (...) A., termy gazowej i Junkersa (...) 250-5KB, przez co (...) Bank (...) S.A. Oddzial w K. zostal
doprowadzony do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na kwote 6.570,00 zl, a (...) SA Oddzial w R. na kwote
3.937,51 zk

* Y. o przestepstwo z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 kk oraz w zw. z art. 11 §
2 kkiart. 12 kk

2. C.L.(1)-s.J.il. zdomu M., ur. (...) w miejscowosci G.,
oskarzonego o to, ze:

V. Od 20 pazdziernika 1998r. do 30 wrze$nia 2000r. w D., K., M,, S., S., K., T., G., K., Targowiskach rejonu (...),
G. iR, dzialajac wspélnie i w porozumieniu z zalozycielem i kierownikiem grupy przestepczej B. S. (1) oraz drugim
zalozycielem i kierownikiem tej grupy co do ktorego wylaczono materialy do odrebnego rozpoznania, a takze wspdlnie
i w porozumieniu z uczestnikami grupy przestepczej: J. K., T. C., M. B. (1), B. M. (1), A. P. (1), R. G., M. P. (1) i K. Z. (1),
wykorzystujac swoje uprawnienia i uprawnienia wymienionych os6b do wystawiania faktur VAT i innych dokumentéw
podatkowych, konta bankowe, a takze dzialalno$¢ gospodarcza:

+ Przedsiebiorstwa Handlowo-Uslugowo- (...) w K.,

+ Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Uslugowego (...) w K.,
o Doradztwa (...) w S.,

o Zakladu (...) w M.

« R.(..)JWM,,

« Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowego (...) w D.,

« Spélkizo.o. (...)wG,,

« Centrali (...) s.c. Hurt-(..)wG,,

« Zakladu Budowlano- (...) inz. R. G.wD.,

 firmy (...) L.P.wM.,,

+ Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Uslugowego (...) w D.,
« oraz innych jednostek gospodarczych co do ktorych wylaczono materialy do odrebnego prowadzenia,

« oraz wykorzystujac swoje uprawnienia do zawierania umoéw kredytowych w imieniu Przedsiebiorstwa Handlowo-
Uslugowo- (...) w K.,

bral udzial w zorganizowanej grupie majacej na celu doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
wskazanych nizej urzedéw skarbowych w zakresie podatku VAT i podatku dochodowego oraz bankéw w ten
sposob, ze wykonywal polecenia B. S. (1) oraz drugiego zalozyciela i kierownika grupy przestepczej co do ktorego
wylaczono materialy do odrebnego rozpoznania, dotyczace sporzadzania i wykorzystywania fikcyjnych faktur VAT,
dokumentowania zwigzanych z tym czynnoSci, komunikowania sie , podpisywania dokumentoéw, zawierania uméw
kredytowych, pobierania pieniedzy i dzielenia uzyskanych korzysci majatkowych, czym dzialal na szkode Urzedow



Skarbowych w D., K., M., S., S., K, T., G., K., G. iR, a takze (...) Bank (...) Oddzial w K., (...) Banku (...) S.A. Oddzial
w (...) SA Oddzial w R.

- §j. o przestepstwo z art. 258 § 1 kk

VI. Od 20 pazdziernika 1998r. do 30 wrze$nia 2000r. w D., K., M,, S., S, K,, T., G., K., Targowiskach rejonu (...),
G. i R, dzialajac przestepstwem ciaglym, w celu osiggniecia korzysci majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu z B.
S. (1) i drugim zalozycielem i kierownikiem grupy przestepczej co do ktorego wylaczono materialy do odrebnego
rozpoznania oraz J. K., T. C. i M. B. (1), ktéry zostal prawomocnie osadzony oraz B. M. (1), A. P. (1), R. G., M.
P. (1) i K. Z. (1), bedac uprawnionym do wystawiania faktur VAT i innych dokumentéw podatkowych w imieniu
Przedsiebiorstwa Ustugowo- (...) w K., wprowadzil w blad wskazane nizej urzedy skarbowe co do zwrotu podatku VAT
oraz w zakresie zobowigzan z tytulu podatku dochodowego w ten sposob, ze po§wiadczyl nieprawde co do okolicznos$ci
majacych znaczenie prawne w deklaracjach podatku VAT, PIT-5, w zeznaniach podatkowych dotyczacych wielkosci
sprzedazy, kosztéw, dochodu, podatku VAT i miesiecznych zaliczek na podatek dochodowy, dokumentujacych
wykonywanie w ramach wymienionego Przedsiebiorstwa rob6t budowlanych, ziemnych, instalacyjnych, §wiadczenie
ustug transportowych, naprawy samochodéw, remonty maszyn i urzgdzen oraz innych ustugi prac tego typu, mimo ze
nie posiadal srodkéw trwalych i nie zatrudnial pracownikéw, co znalazlo wyraz w nastepujacych fakturach VAT, ktore
nie odzwierciedlaly rzeczywistego stanu operacji gospodarczych i nie mogly stanowi¢ podstawy do wprowadzenia ich
do ksigg rachunkowych:

1) numer 5/10/98 z 20 pazdziernika 1998r. dotyczacej wykonania o$wietlenia w Urzedzie Skarbowym Z. i zaplaty
54.900,00 zl,

2) numer 10/08/2000 z 7 sierpnia 2000r. dotyczacej bawelny bialej gr. 229 m2 i zaplaty 10.980,00 zl,
3) numer 03/02/99 z 9 lutego 1999r. dotyczacej ustug (...) —K. i zaplaty 12.322,00 zl,

4) numer 31/04/99 z 29 marca 1999r. dotyczacej dzianiny koloru zélego gr. 180 i dzianiny koloru zielonego i zaptaty
10.076,22 zl,

5) numer 34/03/99 z 29 marca 1999r. dotyczacej dzianiny koloru niebieskiego gr. 180 i éciggacza bawelnianego lykra
i zaplaty 8.046,39 zl,

6) numer 50/04/99 z 30 kwietnia 1999r. dotyczacej dzianiny zielonej i Sciggacza i zaplaty 8.275,01 zl,

7) numer 44/05/99 z 24 maja 1999r. dotyczacej ustug transportowych w maju i zaplaty 12.810,00 zl,

8) numer 51/05/99 z 25 maja 1999r. dotyczacej klimatyzatora (...) Nr (...) i zaplaty 14.579,00 zl

9) numer 19/06/99 z 15 czerwca 1999r. dotyczacej dzianiny gr. 180 i zaplaty 14.317,92 zl,

10) numer 05/06/99 z 4 maja 1999r. dotyczacej dzianiny gr. 260 i zaplaty 12.928,10 zl,

11) numer 58/05/99 z 26 maja 1999r. i zaplaty 9.740,11 zl,

12) numer 01/02/99 z 4 lutego 1999r. dotyczacej bawelny dzianej gr. 170 m2 i zaplaty 11.785,20 zl,

13) numer 52/09/99 z 30 wrze$nia 1999r. dotyczacej dzianiny gr. 180 i zaplaty 11.895,00 zl,

14) numer 68/06/99 z 30 czerwca 1999r. dotyczacej ushug transportowych w czerwcu i zaptaty 12.017,00 zi,

15) numer 10/03/99 z 7 marca 1999r. dotyczacej ushug (...)-R.-J. w marcu i zaplaty 14.030,00 zl,



16) numer 21/10/99 z 8 pazdziernika 1999r. dotyczacej panafaxu P., szuflady z podajnikiem, stuchawki P. i tonera
P. i zaplaty 10.248,00 zl,

17) numer 41/06/99 z 25 czerwca 1999r. dotyczacej panafaxu P., stuchawki i szuflady z podajnikiem i zaplaty
10.919,00 1z},

18) numer (...) z 28 kwietnia 2000r. dotyczacej ushug (...), K., T., L., J., K., Z. i zaplaty 32.330,00 zl,

19) numer (...) z 30 marca 2000r. dotyczacej ushug (...), K., S. i zaplaty 13.395,60 zl,

20) numer 10/02/99 z 27 lutego 1999r. dotyczacej ushug transportowych (brak danych) i zaplaty 12.017,00 zl,

21) numer 41/04/99 z 26 kwietnia 1999r. dotyczacej zakupu dzianiny i zaplaty 4.783,75 zl,

22) numer 51/12/99 z 29 grudnia 1999r. dotyczacej ustugi transportowej i zaplaty 13.786,00 zl,

23) numer 41/99 z 24 maja 1999r. dotyczacej zakupu dreséw dzieciecych i zaplaty 10.680,74 zl,

24) numer 42/99 z 26 maja 1999r. dotyczacej zakupu koszulek P. i zaplaty 8.522,55 zl,

25) numer 38/12/99 z 23 grudnia 1999r. dotyczacej wykonania pokrycia dachowego magazynu i zaplaty 6.100,00 zl,
26) numer 32/12/99 z 17 grudnia 1999r. dotyczacej wykonania stropu w magazynie i zaplaty 7.320,00 zl,

27) numer 15/12/99 z 3 grudnia 1999r. dotyczacej murowania Scian zewnetrznych i wewnetrznych magazynu i zaplaty
15.860,00 zl,

28) numer 06/12/99 z 3 grudnia 1999r. dotyczacej wykonania fundamentu i plyty betonowej w magazynie i zaplaty
8.540,00 zi,

29) numer 47/06/2000 z 23 czerwca 2000r. dotyczacej wykonania podloza placu manewrowego oraz drogi
dojazdowej do hurtowni i zaplaty 25.254,00 zl,

30) numer 23,/12/1998 z 18 grudnia 1998r. dotyczacej ustugi konsultingowej wg umowy z 12 sierpnia 1998r. i zaplaty
73.200,00 z},

31) numer 145/99 z 30 sierpnia 1999r. dotyczacej ustug akwizycji wg umowy z 2 sierpnia 1999r. i zaplaty 245.220,00
28

32) numer 190/99 z 29 pazdziernika 1999r. dotyczacej ustugi konsultingowej wg umowy z 77 czerwca 1999r. i zaplaty
368.096,97 71,

33) numer 03/02/99 z 16 lutego 1999r. dotyczacej artykuléw chemicznych i zaplaty 34.803,38 zl,
34) numer 06/03/99 z 3 marca 1999r. dotyczacej artykuléw chemicznych i zaplaty 6.675,84 zl,
35) numer 17/11/98 z 30 listopada 1998r. dotyczacej ushugi transportowej i zaplaty 7.930,00 zl,
36) numer 7/12/98 z 8 grudnia 1998r. dotyczacej ustugi transportowej i zaplaty 12.322,00 zl,

37) numer 16/12/98 z 14 grudnia 1998r. dotyczacej ustugi transportowej od 1 do 11 grudnia 1998r. i zaplaty 12.139,00
71,

38) numer 3/01/99 z 18 stycznia 1999r. dotyczacej ustugi transportowej za styczen 1999r. i zaplaty 12.017,00 zl,



39) numer 70/08/99 z 26 sierpnia 1999r. dotyczacej ustugi transportowej w sierpniu i zaptaty 11.102,00 zl,

40) numer 45/12/99 z 28 grudnia 1999r. dotyczacej uslugi transportowej — przewozu urzadzen i materialow
budowlanych i zaptaty 12.017,00 zl,

41) numer 54/11/999 z 23 listopada 1999r. dotyczacej ustugi transportowej — wywozu ziemi i gruzu z terenu budowy
i zaplaty 12.444,00 zl,

42) numer 24/06/99 z 19 maja 1999r. dotyczacej wykonania rob6t zleconych wg umowy i zaplaty 60.390,00 zl,

43) numer 17/04/99 z 14 kwietnia 1999r. dotyczacej wykonania robét budowlanych wg umowy z 25 stycznia 1999r.
i zaplaty 8.918,20 zl,

44) numer 5/02/99 z 26 lutego 1999r. dotyczacej wywozu gruzu, zrownania terenu i zaplaty 11.931,60 zl,
45) numer 41/11/99 z 18 listopada 1999r. dotyczacej wykonania wykopu pod sie¢ gazowa i zaplaty 14.396,00 zl,

46) numer 28/03/99 z 23 marca 1999r. dotyczacej wykonania rob6t instalacyjnych w blokach oraz demontazu starej
instalacji w budynku mieszkalnym i zaptaty 9.576,50 zl,

47) numer 12/12/98 z 11 grudnia 1998r. dotyczacej niwelacji terenu i zasypania terenu i zaplaty 11.998,70 zl,

48) numer 8/12/98 z 9 grudnia 1998r. dotyczacej instalacji wody zimnej z demontazem starej instalacji w bloku Nr
11 zaplaty 12.126,80 zl,

49) numer 78/08/99 z 31 sierpnia 1999r. dotyczacej naprawy zawieszenia przedniego, wymiany watu F. (...) Nr
rejestracyjny (...) i zaplaty 7.198,00 zl,

50) numer 19/12/98 z 15 grudnia 1998r. dotyczacej naprawy F. (...) (brak nr rej.) i zaplaty 12.200,00 zl,

51) numer22/12/98 z 17 grudnia 1998r. dotyczacej opracowania rynku marketingowego krajowego (brak umowy) i
zaplaty 11.943,80 zl,

52) numer 75/07/98 z 28 lipca 1998r. dotyczacej P. U. 560 P. i zaplaty 8.381,40 zl,

53) numer25/12/98 z 19 grudnia 1998r. dotyczacej remontu wozka golfowego elektrycznego, remontu i konserwacji
K. i remontu wozka golfowego Spalinowego oraz zaplaty 12.444,00 zl,

54) numer 15/02/99 z 28 lutego 1999r. dotyczacej remontu mebli biurowych, zakupu wyposazenia i zakupu plyty
piléniowe;j twardej i zaplaty 5.814,24 zl,

55) numer 23/03/99 z 15 maca 1999r. dotyczacej artykuléw wodno-kanalizacyjnych, érodka czyszczacego i kleju
uniwersalnego i zaplaty 5.646,49 zl,

56) numer 32/04/99 z 23 kwietnia 1999r. dotyczacej odziezy ochronnej BHP, torby narzedziowej, elektrody
spawalniczej, spawarki transferowej i szlifierki dwutarczowej i zaplaty 10.778,70 zl,

57) numer50/06/99 z 26 czerwca 1999r. dotyczacej materiatu budowlanego i bramy wjazdowej i zaplaty 44.661,80 zl,

58) numer 74/07/99 z 27 lipca 1999r. dotyczacej kompletu urzadzen i oprzyrzadzen do zgrzewarki (...)160 i kompletu
oprzyrzadzen do spawarki do tworzyw sztucznych oraz zaplaty 12.047,50 zl,

59) numer 52/05/99 z 25 maja 1999r. dotyczacej automatu spawalniczego w oslonie (...) 160 i zaplaty 30.131,56 zl,

60) numer 21/06/99 z 17 maja 1999r. dotyczacej zgrzewarki do rur z tworzyw sztucznych i zaplaty 31.415,00 zl,



61) numer 38/03/99 z 31 marca 1999r. dotyczacej ustug transportowych w marcu 1999r. i zaplaty 12.065,80 zl,

62) numer 22/04/99 z 16 kwietnia 1999r. dotyczacej ustugi transportowej w okresie od 17 maja 1999r. do 29 czerwca
1999r. i zaplaty 14.030,00 zl,

63) numer 17/06/99 z 10 czerwca 1999r. dotyczacej pojazdu specjalnego nr (...) i zaplaty 30.500,00 zl,
64) numer 25/09/99 z 15 wrze$nia 1999r. dotyczacej artykuléw szkolnych — zeszytéw i zaplaty 397,18 zl,
65) numer 68/08/99 z 25 sierpnia 1999r. dotyczacej artykulow szkolnych — zeszytow i zaplaty 3.994,10 zl,
66) numer 16/08/99 z 5 sierpnia 1999r. dotyczacej artykuléw szkolnych — zeszytéw i zaplaty 4.326,65 zl,
67) numer 39/08/99 z 18 sierpnia 1999r. dotyczacej artykuléw szkolnych — zeszytow i zaplaty 4.687,46 zl,

68) numer 231/00 z 24 sierpnia 2000r. dotyczacej prac budowlanych zwiazanych z realizacja wykopow przy inwestycji
T. i zaplaty 36.600,00 zl,

69) numer 72/00 z 3 kwietnia 2000r. dotyczacej papieru kreda matowego i zaplaty 13.740,25 zl,

70) numer 75/00 z 7 kwietnia 2000r. dotyczacej papieru kreda matowego i zaplaty 12.858,80 zl,

71) numer 77/00 z 10 kwietnia 2000r. dotyczacej papieru kreda matowego i zaplaty 13.066,20 zl,

72) numer 81/00 z 14 kwietnia 2000r. dotyczacej papieru kreda matowego i zaplaty 12.599,55 zl,

73) numer 89/98 z 1 grudnia 1998r. dotyczacej papieru kreda matowego i zaplaty 111.172,50 zl,

74) numer 108/98 z 15 grudnia 1998r. dotyczacej papieru kreda powlekanego i zaplaty 113.148,90 zl,
75) numer 98/98 z 8 grudnia 1998r. dotyczacej papieru kreda matowego i zaplaty 67.145,75 zl,

76) numer 86/00 z 18 kwietnia 2000r. dotyczacej papieru kreda matowego i zaplaty 67.145,75 zl,

77) numer 94/00 z 26.04.2000r. dotyczgcej papieru kreda matowego i zaplaty 68.753,10 zl,

78) numer 20/07/99 z 9 lipca 1999r. dotyczacej termofolii i zaplaty 11.346,00 zl,

79) numer 54/07/99 z 20 lipca 1999r. dotyczacej P. U.-560 (szuflada, stuchawka) i zaplaty 8.784,00 zl,
80) numer 69/07/99 z 23 lipca 1999r. dotyczacej termofolii i zaptaty 7.564,00 zl,

81) numer 03/12/99 z 1 grudnia 1999r. dotyczacej robo6t tynkarskich w budynku mieszkalnym i zaptaty 36.452,33 zl,

82) numer 48/10/99 z 22 pazdziernika 1999r. dotyczacej robét tynkarskich w budynku mieszkalnym i zaplaty
18.226,17 z1,

83) numer 68/10/99 z 28 pazdziernika 1999r. dotyczacej robot tynkarskich w budynku mieszkalnym i zaplaty
18.226,17 zl,

84) numer 41/10/99 z 18 pazdziernika 1999r. dotyczacej robot tynkarskich parteru w budynku mieszkalnym i zaplaty
18.226,17 71,

85) numer 33/10/99 z 12 pazdziernika 1999r. dotyczacej robot tynkarskich parteru w budynku mieszkalnym i zaplaty
18.226,17 z1,



86) numer 41/03/00 z 17 marca 2000r. dotyczacej robot tynkarskich III pietra w budynki mieszkalnym i zaplaty
36.521,24 zl,

87) numer 89/00 z 20 kwietnia 2000r. dotyczacej wykonania robdt konstrukcyjno-budowlanych na obiekcie
Centrum Handlowego (...) w T. i zaplaty 20.130,00 zl,

88) numer 165/00 z 20 czerwca 2000r. dotyczacej robo6t konstrukcyjno-budowlanych na obiekcie Centrum
Handlowego (...) w T. i zaplaty 26.840,00 zl,

89) numer 32/08/99 z 9 sierpnia 1999r. dotyczacej artykuléw szkolnych — zeszytow (réznych) i zaplaty 2.895,85 zl,
90) numer 49,/07/99 z 19 lipca 1999r. dotyczacej artykuldéw szkolnych — zeszytow (réznych) i zaplaty 4.602,71 zl,
91) numer 35/07/99 z 12 lipca 1999r. dotyczacej margaryny K. 500 g i zaplaty 1.155,60 zl,

92) numer 36/07/99 z 12 lipca 1999r. dotyczacej margaryny K. 500 g i zaplaty 898,80 zl,

93) numer 37/07/99 z 12 lipca 1999r. dotyczacej margaryny K. 500 g i zaplaty 898,80 zl,

94) numer 38/07/99 z 12 lipca 1999r. dotyczacej margaryny K. 500 g i zaplaty 1.155,60 zl,

95) numer 65/03/00 z 28 marca 2000r. dotyczacej wykonania ustug budowlanych i zaplaty 30.500,00 zl,

96) numer 51/09/99 z 30 wrzeénia 2000r. dotyczacej wykonania rob6t budowlanych i zaptaty 48.800,00 zl,

97) numer 27/12/99 z 15 grudnia 1999r. dotyczacej wykonania rob6t budowlanych i zaplaty 59.048,00 zl,

98) numer 59/08/00 z 30 sierpnia 2000r. dotyczacej ustug budowlanych na terenie biura regionalnego (...) sp. z
0.0. w G. i zaplaty 24.400,00 zl,

99) numer 14/08/99 z 5 sierpnia 1999r. dotyczacej artykuléw szkolnych — zeszytéw (réznych) i zaplaty 21.132,71 zl,
100) numer 12/03/99 z 5 marca 1999r. dotyczacej bunuxu 2,4 kg i zaplaty 2.517,30 zl,

101) numer 64/06/99 z 29 czerwca 1999r. dotyczacej ptyndéw do plukania i szamponoéw i zaplaty 12.661,65 zl,

102) numer 11/03/99 z 4 wrze$nia 1999r. dotyczacej proszkéw do prania i ptynéw do plukania i zaplaty 33.680,44 z1,
103) numer K1/99/07 z 21 lipca 1999r. dotyczacej korekty do F 64,/06/99 i zaptaty 218,14 zl,

104) numer 40/07/99 z 12 lipca 1999r. dotyczacej margaryny K. 500 g i zaplaty 642,00 z}

105) numer 42/07/99 z 12 lipca 1999r. dotyczacej margaryny K. 500 g i zaplaty 1.155,60 zl,

106) numer 41/07/99 z 12.07.1999r. dotyczgcej margaryny K. 500 g i zaplaty 770,40 z,

107) numer 183/00 z 26 lipca 2000r. dotyczacej ustugi transportowej w lipcu 2000r. wg zlecenia z 9 czerwca 2000r.
i zaplaty 45.000.00 zl,

108) numer 45/07/99 z 19 lipca 1999r. dotyczacej konserw rybnych i zaplaty 31.494,81 zl,

109) numer 51/07/99 z 20 lipca 1999r. dotyczacej konserw rybnych i zaplaty 15.587,76 zl, numer 189/99 z 28
pazdziernika 1999r. dotyczacej transportu zbiorczego za pazdziernik 1999r. i zaplaty 8.540,00 zl,

110) numer 205/00 z 30 listopada 1999r. dotyczacej transportu zbiorczego za listopad 1999r. i zaplaty 8.906,00 zl,



111) numer 145/00 z 30 maja 2000r. dotyczacej transportu zbiorczego za maj 2000r. i zaplaty 2.745,00 zl,

112) numer 38/07/99 z 12 lipca 1999r. dotyczacej margaryny K. i zaplaty 1.155,60 zl,

113) numer (...) z 31 sierpnia 2000r. dotyczacej prac budowlanych i sprzedazy materiatow i zaplaty 24.400,00 zl,
114) numer 42/99 z 26 maja 1999r. dotyczacej koszulki P. i zaplaty 8.522,55 zl,

115) numer 41/99 z 24 maja 1999r. dotyczacej dreséw dzieciecych i zaplaty 10.680,74 zl,

116) numer (...) z 30 wrze$nia 2000r. dotyczacej dzianiny grupa 80 i zaplaty 6.127,45 zl.

wskutek czego doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w zakresie podatku VAT i podatku
dochodowego Urzedy Skarbowe w D., K., M., S., S, K., T., G., K,, G. i R. przez wyludzenie na szkode Skarbu Panstwa
mienia znacznej wartoSci w wysokoSci co najmniej 2.797.432,14 zi

* 4. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i art. 271 § 3 kk oraz w zw. z art. 11 §
2kkiart. 12 kk

VII. Od lipca do 15 pazdziernika 2000r. w K., dzialajac przestepstwem cigglym, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wykonujac polecenie zalozyciela i kierownika grupy przestepczej B. S. (1), wykorzystal brak zapisow w
karcie zastrzezen i wprowadzil wblad (...) Bank (...) Oddzial w K. co do uregulowania swoich platnoéci w ten sposob, ze
nie majac zamiaru ani mozliwosci ich splaty, przy uzyciu karty z odroczonym terminem platnoéci o nazwie E. (...)/M.
B., trzykrotnie pobral kwoty rzedu 20.000,00 z}, po czym mimo uplywu terminéw platnoéci, nie uregulowal swoich
zobowigzan w tym zakresie, przez co doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Bank (...) Oddzial
w K. na kwote 62.963,05 zl

+ . o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

VIII. 18 sierpnia 2000r. w K., dzialajac przestepstwem ciagltym, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j i uzyskania
kredytéw, wykonujac polecenie zalozyciela i kierownika grupy przestepczej B. S. (1), przedlozyl poswiadczajace
nieprawde dokumenty dotyczacej swojej sytuacji materialneji Przedsiebiorstwa Handlowo-Ustugowo- (...) w K. oraz
zatail nieuregulowanie swoich zobowiazan wobec wskazanej w pkt 7 (...) Bank (...) Oddzial w K., czym wprowadzil w
blad (...) Bank (...) S.A. Oddzial w (...) SA Oddzial w R., ktore zawarly z nim umowy kredytowe zwigzane z zakupami
w systemie sprzedazy ratalnej zmywarki, kuchni, chlodziarki i pralki oraz kotla gazowego (...) A., termy gazowej i
Junkersa (...) 250-5KB, przez co doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Bank (...) S.A. Oddzial
w K. na kwote 6.570,00 zt oraz (...) SA Oddzial w R. na kwote 3.937,51 z}

+ tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 12 kk
3. M.S.(1)-s.R.iM.(...), ur. (..)wD,,
oskarzonego o to, zZe:

IX. od 30 marca 1999r. do 2 lipca 2002r. w D., K,, S., T., G., G., M., K,, R. i G., dzialajac wspolnie i w porozumieniu
z zalozycielem i kierownikiem grupy przestepczej B. S. (1) oraz drugim zalozycielem i kierownikiem tej grupy co
do ktorego wylaczono materialy do odrebnego rozpoznania, a takze wspoélnie i w porozumieniu z uczestnikami
grupy przestepczej: M. B. (1), A. K. (1), J. K, T. C., K. Z. (1) i M. P. (1), wykorzystujac swoje uprawnienia i
uprawnienia wymienionych oséb do wystawiania faktur VAT i innych dokumentéw podatkowych, konta bankowe, a
takze dzialalno$c gospodarcza:

+ Przedsiebiorstwa Handlowo-Uslugowo- (...) w K,



+ Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Uslugowego (...) w K.,
o Doradztwa (...) w S.,

o Zakladu (...) w M.

o (..) (.owM,,

+ Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowego (...) w D.,

« Spolkizo.o. (...)wG,,

o Centrali (...) s.c. Hurt-(..)wG.,

o Zakladu Budowlano- (...) inz. R. G. w D.,

e firmy (...) L.P.wM.,

+ Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Ustugowego (...) w D.,
« oraz innych jednostek gospodarczych co do ktérych wylaczono materialy do odrebnego prowadzenia,

bral udzial w zorganizowanej grupie majacej na celu doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
wskazanych nizej urzedoéw skarbowych w zakresie podatku VAT i podatku dochodowego w ten sposéb, ze wykonywatl
polecenia B. S. (1) oraz drugiego zalozyciela i kierownika grupy przestepczej co do ktorego wylaczono materialy
do odrebnego rozpoznania, dotyczace sporzadzania i wykorzystywania fikcyjnych faktur VAT, dokumentowania
zwigzanych z tym czynnosci, komunikowania sie, podpisywania dokumentéw, pobierania pieniedzy i dzielenia
uzyskanych korzy$ci majatkowych, czym dzialal na szkode Urzedéw Skarbowych w D., K., S., T., G., G., M., K., R.i G.

« 4. o przestepstwo z art. 258 § 1 kk

X. Od 30 marca 1999r. do 2 lipca 2002r. wD., K., S., T., G., G., M., K., R. i G., dzialajac przestepstwem ciaglym, w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z B. S. (1) i drugim zalozycielem i kierownikiem grupy
przestepczej co do ktorego wylaczono materialy do odrebnego rozpoznania oraz M. B. (1), ktdry zostal prawomocnie
osadzony oraz A. K. (1), J. K., T. C., K. Z. (1) i M. P. (1), bedac uprawnionym do wystawiania faktur VAT i innych
dokumentéw podatkowych w imieniu Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Ustugowego (...) sp. z 0.0. w K.,
wprowadzil w blad wskazane nizej urzedy skarbowe co do zwrotu podatku VAT oraz w zakresie zobowigzan z tytulu
podatku dochodowego w ten sposo6b, ze pos§wiadczyl nieprawde co do okoliczno$ci majacych znaczenie prawne w
deklaracjach podatku VAT-7 i CIT-2 oraz w innych pismach podatkowych, dokumentujacych wykonywanie w ramach
wymienionego Przedsiebiorstwa ustug transportowych, rob6t budowlanych, ziemnych i instalacyjnych, regeneracje
czeSci mechanicznych, ustugi krawieckie, badania marketingowe, druki materialéw reklamowych oraz inne ustugi
i prace tego typu, mimo ze nie posiadal Srodkéw trwalych w postaci sprzetu specjalistycznego i innych urzadzen
technicznych, nie zakupywal towaréw i surowcow do produkeji, ktére mogly stuzyé do dalszej odsprzedazy innym
podmiotom gospodarczym, co znalazlo wyraz w nastepujgcych fakturach VAT, ktore nie odzwierciedlaly rzeczywistego
stanu operacji gospodarczych i nie mogly stanowi¢ podstawy do wprowadzenia ich do ksiagg rachunkowych:

1) numer 57/03/99 z 30 marca 1999r. dotyczacej kolportazu po wojewddztwie (...) i zaplaty 25.620,00 zl,
2) numer 05/09/99 z 30 wrze$nia 1999r. dotyczacej umowy z 28 wrzeénia 1999r. i zaplaty 22.570,00 zl,

3) numer 37/01/01 z 29 stycznia 2001r. dotyczacej umowy zlecenia z 15 listopada 2000r. i zaplaty 33.184,00 zl,



4) numer 70/11/00 z 30 listopada 2000r. dotyczacej wykonania studzienki kanalizacyjnej Osiedla (...) w K. i zaplaty
26.750,00 zi,

5) numer 24/01/01 z 26 stycznia 2001r. dotyczacej ustlugi konsultingowej wg umowy z 8 stycznia 2001r. i zaplaty
19.520,00 zl,

6) numer 37/06/01 z 25 czerwca 2001r. dotyczacej konsultacji zabezpieczenia marketingowego projektujacego G. i
zaplaty 153.110,00 zl,

7) numer 11/03/01 z 7 marca 2001r. dotyczacej ustugi konsultingowej wg umowy i zaplaty 19.520,00 zl,

8) numer 32/09/01 z 20 wrzeénia 2001r. dotyczacej przygotowania terenu — K., K., umowy z 21 czerwca 2001r. i
zaplaty 62.000,40 zl,

9) numer 25/12/00 z 11 grudnia 2000r. dotyczacej ustugi konsultingowej umowy z 19 lipca 2000r. i zaplaty 18.300,00
7k,

10) numer 63/10/00 z 30 pazdziernika 2000r. dotyczacej ushugi konsultingowej umowy z 28 czerwca 2000r. i zaplaty
24.400,00 zl,

11) numer 05/01/01 z 2 stycznia 2001r. dotyczacej regeneracji czeSci mechanicznych dla dwoch prasowalni
wulkanizacyjnych i zaplaty 26.352,00 zl,

12) numer 05/08/01 z 3 sierpnia 2001r. dotyczacej wykonania konstrukcji wspornej i podestu pod hydrant
hydrauliczny i zaplaty 21.484,20 zl,

13) numer 47/06/01 z 29 czerwca 2001r. dotyczacej ustugi transportowej wg umowy i zaplaty 11.370,40 zl,
14) numer 06/06/01 z 4 czerwca 2001r. dotyczacej rob6t budowlanych w (...) K. wg umowy i zaplaty 53.680,00 zl,

15) numer 39/06/01 z 26 czerwca 2001r. dotyczacej wykonania instalacji ppoz. (...) K. wg umowy i zaplaty 44.530,00
71,

16) numer 36/04/01 z 25 kwietnia 2001r. dotyczacej rob6t ziemnych w R. i zaplaty 7.529,84 zl,
17) numer 28/07/01 z 18 lipca 2001r. dotyczacej wyttaczarki do folii (...) 60 i zaplaty 143.960,00 zl,
18) numer 31/12/00 z 20 grudnia 2000r. dotyczacej koparko-tadowarki K. typu 060 i zaplaty 91.500,00 zl,

19) numer 34/06/00 z 21 czerwca 2000r. dotyczacej wiertarki stolowej WS-16, wiertarki stolowej WS-16 i nozyc
dzwigowych i zaplaty 7.198,00 zl,

20) numer 09/04/00 z 3 kwietnia 2000r. dotyczacej prac zleconych w miejscowosci J. w firmie (...) umowy z 24
marca 2000r. i 47.214,00 zk,

21) numer 41/04/00 z 28 kwietnia 2000r. dotyczacej transportu materialéw budowlanych za kwiecien i zaplaty
30.988,00 zl,

22) numer 09/09/01 z 7 wrze$nia 2001r. dotyczacej ustugi transportowej i zapltaty 5.490,00 zl,
23) numer 53/08/01 z 27 sierpnia 2001r. dotyczacej naprawy pojazdu specjalistycznego i zaplaty 3.111,00 zl,
24) numer 10/09/01 z 5 wrze$nia 2001r. dotyczacej ustugi transportowej i zaplaty 5.490,00 zl,

25) numer 37/08/01 z 17 sierpnia 2001r. dotyczacej montazu kamer przemystowych i zaplaty 10.720,14 zl,



26) numer 04/08/01 z 3 sierpnia 2001r. dotyczacej remontu instalacji kottowni w C. i zaplaty 11.041,00 zl,

27) numer 20/04/01 z 12 kwietnia 2001r. dotyczacej robét ziemnych w R. i zaplaty 6.100,00 zl,

28) numer 36/12/01 z 20 grudnia 2001r. dotyczacej robdt ziemnych w mieécie K. i zaplaty 9.150,00 zl,

29) numer 71/11/01 z 30 listopada 2001r. dotyczacej rob6t ziemnych w (...) K. i zaplaty 43.920,00 zl,

30) numer 52/06/01 z 30 czerwca 2001r. dotyczacej obudowy pieca piekarniczego i zaplaty 29.280,00 zl,

31) numer 07.08/01 z 4 czerwca 2001r. dotyczacej ustugi zgodnie z umowa i zaplaty 12.993,00 zl,

32) numer 47/09/01 z 29 wrze$nia 2001r. dotyczgcej ustugi transportowej i zaplaty 7.564,00 zl,

33) numer 04/02/01 z 1 lutego 2001r. dotyczacej ustugi transportowej i zaplaty 7.320,00 zl,

34) numer 30/12/00 z 18 grudnia 2000r. dotyczacej ustugi transportowej i zaplaty 9.760,00 zl,

35) numer 46/03/01 z 26 marca 2001r. dotyczacej ustugi transportowej za marzec i zaplaty 10.370,00 zl,

36) numer 39/08/01 z 22 sierpnia 2001r. dotyczacej ustugi transportowej zgodnie z umowa i zaptaty 13.420,00 zl,
37) numer 56/08/01 z 29 sierpnia 2001r. dotyczacej uslugi transportowej zgodnie z umowa i zaplaty 13.237,00 zl,
38) numer 41/08/01 z 24 sierpnia 2001r. dotyczacej ustugi transportowej i zaplaty 10.736,00 zl,

39) numer 15/08/01 z 10 sierpnia 2001r. dotyczacej ustugi transportowej i zaptaty 10.980,00 zl,

40) numer 39/07/01 z 25 lipca 2001r. dotyczgcej ustugi transportowej umowy z 9 lipca 2001r. i zaplaty 8.235,00 zl,

41) numer 22/12/99 z 14 grudnia 1999r. dotyczacej robdt instalacyjnych — orurowania podloza do chlodnicy (...) i
zaplaty 13.321,18 zl,

42) numer 21/12/99 z 13 grudnia 1999r. dotyczacej montazu chlodnicy i podlaczenia elektrycznego i zaplaty 14.249,60
7k,

43) numer 11/07/01z 9 lipca 2001r. dotyczacej ushugi transportowej umowy z 20 czerwca 2001r. i zaplaty 6.710,00 zl,
44) numer 09/07/01 z 6 lipca 2001r. dotyczacej montazu kotla c.o. i zaplaty 2.440,00 zl,

45) numer 26/12/99 z 16 grudnia 1999r. dotyczacej montazu automatyki i uruchomienia chlodnicy (...) i zaplaty
14.640,00 zl,

46) numer 08/06/01 z 6 czerwca 2001r. dotyczacej urzadzen specjalistycznych i zaplaty 10.955,60 zl,
47) numer 16/07/01z 11 lipca 2001r. dotyczacej rob6t instalacji c.0. umowy z 15 czerwca 2001r. i zaplaty 15.494,00 zl,

48) numer 17/06/01 z 12 czerwca 2001r. dotyczacej robdt ziemnych przy st. wody w R. umowy z 15 maja 2001r. i
zaplaty 48.190,00 zl,

49) numer 21/07/01 z 17 lipca 2001r. dotyczacej wykonania stolu do kroju krawieckiego umowy z 10 maja 2001r. i
zaplaty 25.010,00 zl,

50) numer 07/10/99 z 5 pazdziernika 2000r. dotyczacej wyposazenia: krzesla, nozy, nozyc, kluczy pt. do maszyn i
zaplaty 9.777,08 zl,



51) numer 52/02/00 z 29 lutego 2000r. dotyczacej ustugi transportowej i zaplaty 13.920,20 zl,
52) numer 17/10/99 z 17 pazdziernika 1999r. dotyczacej kladzenia glazury w CH RAJ i zaplaty 23.424,00 zl,
53) numer 11/10/99 z 22 pazdziernika 1999r. dotyczacej wykonania wylewki i izolacji w CH RAJ i zaplaty 34.770,00 zl,

54) numer 38/09/01 z 25 wrze$nia 2001r. dotyczacej pozyskania kontrahentéw w/s inwestycji K.(...) wg umowy z 3
wrzeénia 2001r. i zaplaty 76.677,00 zl,

55) numer 43/08/01 z 25 sierpnia 2001r. dotyczacej ustug zgodnie z umowa i zaplaty 18.300,00 zi,

56) numer 16/01/01 z 11 stycznia 2001r. dotyczacej ushugi szycia bluzek i zaplaty 11.468,00 zl,

57) numer 58/08/01 z 30 sierpnia 2001r. dotyczacej ustugi transportowej i zaplaty 10.736,00 zl,

58) numer 48/03/01 z 28 marca 2001r. dotyczacej materialéw informacyjno-reklamowych i zaptaty 23.180,00 zl,

59) numer 24/03/00 z 16 marca 2000r. dotyczacej materiatu dzianiny i maszyny do szycia M0-2366N i zaplaty 23.
241,00 z1,

60) numer 10/04/01 z 6 kwietnia 2001r. dotyczacej szycia bluzek i zaplaty 12.200,00 zl,

61) numer 1/12/99 z 1 grudnia 1999r. dotyczacej materialu dzianiny 180 gr/mz2 i zaplaty 16.992,40 zl,

62) numer 31/03/00 z 20 marca 2000r. dotyczacej transportu i roznoszenia czasopisma P. Firm i zaplaty 19.276,00 zl,
63) numer 21/08/00 z 14 sierpnia 2000r. dotyczacej szycia spodenek ogrodniczek i zaplaty 10.901,36 zt,
64) numer 50/08/01 z 27 sierpnia 2001r. dotyczacej umowy z 1 sierpnia 2001r. i zaplaty 21.838,00 zl,

65) numer 11/08/01 z 6 sierpnia 2001r. dotyczacej szycia bluzek damskich i zaplaty 11.067,84 zl,

66) numer 02/09/99 z 28 wrze$nia 1999r. dotyczacej urzadzenia specjalistycznego i zaplaty 47.249,38 zl,
67) numer 06/09/99 z 30 wrze$nia 1999r. dotyczacej urzadzenia specjalistycznego i zaplaty 126.944,66 zl,
68) numer 03/12/00 z 2 grudnia 2000r. dotyczacej szycia bluzek i zaplaty 14.054,40 zl,

69) numer 02/03/00 z 1 marca 2000r. dotyczacej dzianiny czerwonej 146 gr/m2 i zaplaty 12.010,66 zl,
70) numer 04/03/00 z 2 marca 2000r. dotyczacej dzianiny barwionej 160 gr/m2 i zaplaty 12.645,06 zl,
71) numer 10/03/00 z 6 marca 2000r. dotyczacej nici krawieckich i destylatoréw i zaplaty 13.889,70 zl,
72) numer 19/01/01 z 12 stycznia 2001r. dotyczacej szycia bluzek i zaplaty 11.712,00 zl,

73) numer 07/03/00 z 4 marca 2000r. dotyczacej dzianiny biatej 180 gr/m2 i zaplaty 13.023,50 zl,

74) numer 15/03/00 z 8 marca 2000r. dotyczacej dzianiny drukowanej 180 gr/m2 i zaplaty 12.536,96 zl,
75) numer 17/03/00 z 10 marca 2000r. dotyczacej (...) i klejarki do fizoliny S. i zaplaty 11.016,60 zl,

76) numer 21/03/00 z 14 marca 2000r. dotyczacej dzianiny 165 gr/m2 i zaplaty 12.627,00 zl,

77) numer 25/10/00 z 11 pazdziernika 2000r. dotyczacej dzianiny 180gr i kapsli i zaplaty 11.590,00 zl,

78) numer 14/12/00 z 8 grudnia 2000r. dotyczacej szycia sukienek i zaplaty 12.688,00 zl,



79) numer 20/12/00 z 12 grudnia 2000r. dotyczacej szycia sukienek i zaplaty 13.322,40 zl,
80) numer 26/12/00 z 15 grudnia 2000r. dotyczgcej szycia sukienek i zaplaty 13.834,80 zl,
81) numer 14/07/00 z 10 lipca 2000r. dotyczacej ustugi szycia wg umowy i zaplaty 29.280,00 zl,

82) numer 40/08/01 z 18 sierpnia 2001r. dotyczacej przegladu technicznego maszyn krawieckich wg umowy i zaplaty
10.980,00 zl,

83) numer 01/12/00 z 1 grudnia 2000r. dotyczacej ustugi transportowej i zaplaty 14.005,60 zl,

84) numer 25/07/01 z 16 lipca 2001r. dotyczacej ustugi szycia wg umowy i zaplaty 31.720,00 zl,

85) numer 09/12/00 z 5 grudnia 2000r. dotyczacej ustugi szycia bluzek i zaplaty 13.908,00 zl,

86) numer 38/07/01 z 25 lipca 2000r. dotyczacej ustugi szycia bluzek i zaplaty 17.690,00 zl,

87) numer 36/09/01 z 29 wrzeénia 2001r. dotyczacej ustugi organizacji imprezy i zaplaty 45.140,00 zl,
88) numer 07/10/99 z 5 pazdziernika 1999r. dotyczacej narzedzi specjalistycznych i zaplaty 9.777,08 zl,
89) numer 06/11/99 z 4 listopada 1999r. dotyczacej zakupu dzianin i zaplaty 8.350,90 zl,

90) numer 11/11/99 z 8 listopada 1999r. dotyczacej zakupu dzianin i zaplaty 12.082,88 zl,

91) numer 28/11/99 z 15 listopada 1999r. dotyczacej zakupu dzianin i zaplaty 12.030,42 zl,

92) numer 06/12/99 z 4 grudnia 1999r. dotyczacej zakupu dzianin i zaptaty 14.444,80 zl,

93) numer 42/04/00 z 28 kwietnia 2000r. dotyczacej kabiny karoseryjnej bez osprzetu marki M. (...) i zaplaty
30.500,00 zl,

94) numer 06/05/00 z 4 maja 2000r. dotyczacej podnoénika hydraulicznego winda (...) i zaplaty 17.690,00 zl,
95) numer 15/05/00 z 10 maja 2000r. dotyczacej kontenera izolowanego kub. 27,50 m3 i zaplaty 15.616,00 zl,
96) numer 12/10/99 z 22 pazdziernika 1999r. dotyczacej druku gazetki reklamowej i zaplaty 28.060,00 zl,

97) numer 41/05/01 z 24 maja 2001r. dotyczacej komputera przeno$nego (...) (...)P. L. i zaplaty 14.640,00 zl,
98) numer 39/11/00 z 20 listopada 2000r. dotyczacej montazu szafy sterowniczej i zaplaty 17.641,20 zl,

99) numer 04/11/99 z 3 listopada 1999r. dotyczacej zrealizowania opracowania dotyczacego dystrybucji i zaplaty
61.000,00 zl,

100) numer 61/09/00 z 28 wrze$nia 2000r. o druku materialéw reklamowych i zaplaty 24.400,00 zl,
101) numer 59/10/00 z 27 pazdziernika 2000r. dotyczacej badania marketingowego rynku i zaplaty 54.900,00 zl,
102) numer 86/00 z 17 pazdziernika 2000r. dotyczacej badania marketingowego rynku i zaplaty 48.800,00 zl,

103) numer 79/00 z 20 wrze$nia 2000r. dotyczacej przygotowana do druku materialéw informacyjno-reklamowych
i zaplaty 21.960,00 zl,

104) numer 03/07/01z 2 lipca 2002r. dotyczacej komory wypieku pieca piekarskiego BAKER Leopard 4 z osprzetem
i sterownikami i zaplaty 50.020,00 zl.



wskutek czego doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w zakresie podatku VAT i podatku
dochodowego Urzedy Skarbowe w D., K., S., T., G., G., M., K,, R. i G. przez wyludzenie na szkode Skarbu Panhstwa
mienia znacznej wartoSci w wysokoS$ci co najmniej 2.519.912,16 z}

* 4. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i art. 271 § 3 kk oraz w zw. z art. 11 §
2kkiart. 12 kk

4. M.B. (1) -5s.S.iH.zdomuK,, ur. (...)wB,,
oskarzonego o to, ze:

XI. od 2 czerwca 1998r. do 12 stycznia 2001r.wD., S.,; S., G., K.iw W. rejonu (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
z zalozycielem i kierownikiem grupy przestepczej B. S. (1) oraz drugim zalozycielem i kierownikiem tej grupy co do
ktdérego wylaczono materialy do odrebnego rozpoznania, a takze w wspdlnie i w porozumieniu z uczestnikiem grupy
przestepczej A. K. (1), wykorzystujac swoje uprawnienia i uprawnienia wymienionych oséb do wystawiania faktur VAT
i innych dokumentéw podatkowych, konta bankowe, a takze dziatalno$¢ gospodarcza:

+ Przedsiebiorstwa Handlowo-Uslugowo- (...) w K.,

+ Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Uslugowego (...) w K.,
« Doradztwa (...)wS.,

o Zakladu (...) w M.

« R.. (..)wM,,

+ Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowego (...) w D.,

« Spéikizo.o. (...)wG,,

« Centrali (...) s.c. Hurt-(..)wG,,

« Zakladu Budowlano- (...) inz. R. G.wD.,

 firmy (...) L.P.wM.,

+ Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Uslugowego (...) w D.,
« oraz innych jednostek gospodarczych co do ktorych wylaczono materialy do odrebnego prowadzenia,

bral udzial w zorganizowanej grupie majacej na celu doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
wskazanych nizej urzedow skarbowych w zakresie podatku VAT i podatku dochodowego w ten sposob, ze wykonywat
polecenia B. S. (1) oraz drugiego zalozyciela i kierownika grupy przestepczej co do ktorego wylaczono materialy
do odrebnego rozpoznania, dotyczace sporzadzania i wykorzystywania fikcyjnych faktur VAT, dokumentowania
zwigzanych z tym czynno$ci, komunikowania sie, podpisywania dokumentéw, pobierania pieniedzy i dzielenia
uzyskanych korzyéci majatkowych, czym dzialal na szkode Urzedéw Skarbowych w D., S., D., G., K. i K.

« . o przestepstwo z art. 258 § 1 kk
5 J.K.-s.S.iM.zdomu T., ur. (...) wW,,

oskarzonego o to, ze:



XII. Od 28 lipca 1998r. do 20 grudnia 2001r. w D., M., K., K. i G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z zalozycielem i
kierownikiem g4rupy przestepczej B. S. (1) oraz drugim zalozycielem i kierownikiem tej grupy co do ktérego wytaczono
materialy do odrebnego rozpoznania, a takze wspdlnie i w porozumieniu z uczestnikami grupy przestepczej: C. L. (1),
M. S. (1), M. P. (1) i K. Z. (1), wykorzystujac swoje uprawnienia i uprawnienia wymienionych oso6b do wystawiania
faktur VAT i innych dokumentéw podatkowych, konta bankowe, a takze dzialalno$¢ gospodarcza:

+ Przedsiebiorstwa Handlowo-Ustugowo- (...) w K.,

+ Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Uslugowego (...) w K.,
« Doradztwa (...)wS.,

o Zakladu (...) w M.

« R. (..)wM,,

+ Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowego (...) w D.,

« Spékkizo.o. (...)wG,,

« Centrali (...) s.c. Hurt-(..)wG,,

« Zakladu Budowlano- (...) inz. R. G.wD.,

 firmy (...) L.P.wM.,

+ Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Uslugowego (...) w D.,
« oraz innych jednostek gospodarczych co do ktorych wylaczono materialy do odrebnego prowadzenia,

bral udzial w zorganizowanej grupie majacej na celu doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
wskazanych nizej urzedow skarbowych w zakresie podatku VAT i podatku dochodowego w ten sposob, ze wykonywat
polecenia B. S. (1) oraz drugiego zalozyciela i kierownika grupy przestepczej co do ktorego wylaczono materialy
do odrebnego rozpoznania,, dotyczace sporzadzania i wykorzystywania fikcyjnych faktur VAT, dokumentowania
zwigzanych z tym czynno$ci, komunikowania sie, podpisywania dokumentéw, pobierania pieniedzy i dzielenia
uzyskanych korzyéci majatkowych, czym dzialal na szkode Urzedéw Skarbowych w D., M., K., K. i G.

« . o przestepstwo z art. 258 § 1 kk

XIII. Od 28 lipca 1998r. do 20 grudnia 2001r. w D., M., K., K. i G., dzialajac przestepstwem ciaglym, w celu
osiagniecia korzySci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z B. S. (1) oraz drugim zalozycielem i kierownikiem grupy
przestepczej co do ktorego wylaczono materialy do odrebnego rozpoznania a takze C. L. (1), M. S. (1), M. P. (1) iK. Z. (1),
bedac uprawnionym do wystawiania faktur VAT i innych dokumentéw podatkowych wimieniu Zakladu (...) wM.iR.
(...) w M., w ktérych nie zatrudnial pracownikéw, nie korzystal z ustug pracownikéw sezonowych przez zawarcie z nimi
umoéw cywilnoprawnych i nie mial mozliwoséci wykonania prac udokumentowanych fakturami, wprowadzil w blad
wskazane nizej urzedy skarbowe co do zwrotu podatku VAT oraz w zakresie zobowigzan z tytulu podatku dochodowego
w ten sposob, ze poSwiadczyt nieprawde co do okoliczno$ci majacych znaczenie prawne, ewidencjonujac w ksiedze
przychodéw i rozchodéw oraz rejestrach VAT fikcyjne faktury wystawione przez Przedsiebiorstwo Uslugowo- (...)
w K., Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowo-Uslugowe (...) sp. z 0.0. w K. oraz przez Centrale (...) s.c. Hurt-
(...) w G., przez co uszczuplil zobowigzania podatku od towaréw i ustug oraz zanizyt zobowiazania z tytulu podatku
dochodowego, co znalazlo wyraz w nastepujacych fakturach VAT, ktore nie odzwierciedlaly rzeczywistego stanu
operacji gospodarczych i nie mogly stanowié¢ podstawy do wprowadzenia ich do ksigg rachunkowych:



1) numer 75/07/98 z 28 lipca 1998r. dotyczacej P. U. 560 P. i zaplaty 8.381,40 zl,
2) numer 10/08/2000 z 7 sierpnia 2000r. dotyczacej bawelny bialej gr. 229 m2 i zaplaty 10.980,00 2z},
3) numer 03/02/99 z 9 lutego 1999r. dotyczacej ustug (...) —K. i zaplaty 12.322,00 zl,

4) numer 31/04/99 z 29 marca 1999r. dotyczacej dzianiny koloru zétego gr. 180 i dzianiny koloru zielonego i
zaplaty 10.076,22 zl,

5) numer 34/03/99 z 29 marca 1999r. dotyczacej dzianiny koloru niebieskiego gr. 180 i §ciagacza bawelnianego
lykra i zaplaty 8.046,39 zl,

6) numer 50/04/99 z 30 kwietnia 1999r. dotyczacej dzianiny zielonej i Sciagacza i zaptaty 8.275,01 zl,

7) numer 44/05/99 z 24 maja 1999r. dotyczacej ustug transportowych w maju i zaptaty 12.810,00 zl,

8) numer 51/05/99 z 25 maja 1999r. dotyczacej klimatyzatora (...) Nr (...) i zaplaty 14.579,00 z}

9) numer 19/06/99 z 15 czerwca 1999r. dotyczacej dzianiny gr. 180 i zaplaty 14.317,92 zl,

10) numer 05/06/99 z 4 maja 1999r. dotyczacej dzianiny gr. 260 i zaplaty 12.928,10 zl,

11) numer 58/05/99 z 26 maja 1999r. i zaplaty 9.740,11 zl,

12) numer 01/02/99 z 4 lutego 1999r. dotyczacej bawelny dzianej gr. 170 m2 i zaplaty 11.785,20 zl,

13) numer 52/09/99 z 30 wrze$nia 1999r. dotyczacej dzianiny gr. 180 i zaplaty 11.895,00 zl,

14) numer 68/06/99 z 30 czerwca 1999r. dotyczacej ushug transportowych w czerwcu i zaplaty 12.017,00 zl,
15) numer 10/03/99 z 7 marca 1999r. dotyczacej ustug (...)-R.-J. w marcu i zaplaty 14.030,00 zl,

16) numer 21/10/99 z 8 pazdziernika 1999r. dotyczacej panafaxu P., szuflady z podajnikiem, sluchawki P. i tonera
P. i zaplaty 10.248,00 zl,

17) numer 41/06/99 z 25 czerwca 1999r. dotyczacej panafaxu P., stuchawki i szuflady z podajnikiem i zaptaty
10.919,00 zl,

18) numer 65/04/2000 z 28 kwietnia 2000r. dotyczacej ustug (...), K., T., L., J., K., Z. i zaplaty 32.330,00 zl,
19) numer 67/03/2000 z 30 marca 2000r. dotyczacej ustug (...), K., S. i zaplaty 13.395,60 zl,

20) numer 10/02/99 z 27 lutego 1999r. dotyczacej ustug transportowych (brak danych) i zaplaty 12.017,00 zl,
21) numer 41/04/99 z 26 kwietnia 1999r. dotyczacej zakupu dzianiny i zaplaty 4.783,75 zl,

22) numer 51/12/99 z 29 grudnia 1999r. dotyczacej ustugi transportowej i zaplaty 13.786,00 zi,

23) numer 41/99 z 24 maja 1999r. dotyczacej zakupu dreséw dzieciecych i zaplaty 10.680,74 zl,

24) numer 42/99 z 26 maja 1999r. dotyczacej zakupu koszulek P. i zaptaty 8.522,55 zl,

25) numer 17/11/98 z 30 listopada 1998r. dotyczacej ustugi transportowej i zaplaty 7.930,00 zi,

26) numer 7/12/98 z 8 grudnia 1998r. dotyczacej ustugi transportowej i zaplaty 12.322,00 zl,



27) numer 16/12/98 z 14 grudnia 1998r. dotyczacej ustugi transportowej od 1 do 11 grudnia 1998r. i zaplaty
12.139,00 zl,

28) numer 3/01/99 z 18 stycznia 1999r. dotyczacej ustugi transportowej za styczen 1999r. i zaplaty 12.017,00 zl,
29) numer 70/08/99 z 26 sierpnia 1999r. dotyczacej ustugi transportowej w sierpniu i zaplaty 11.102,00 zl,

30) numer 45/12/99 z 28 grudnia 1999r. dotyczacej uslugi transportowej — przewozu urzadzen i materialow
budowlanych i zaplaty 12.017,00 zl,

31) numer 54/11/999 z 23 listopada 1999r. dotyczacej ustugi transportowej — wywozu ziemi i gruzu z terenu
budowy i zaplaty 12.444,00 zl,

32) numer 24/06/99 z 19 maja 1999r. dotyczacej wykonania roboét zleconych wg umowy i zaptaty 60.390,00 zl,

33) numer 17/04/99 z 14 kwietnia 1999r. dotyczacej wykonania robét budowlanych wg umowy z 25 stycznia
19909r. i zaplaty 8.918,20 zl,

34) numer 5/02/99 z 26 lutego 1999r. dotyczacej wywozu gruzu, zréwnania terenu i zaplaty 11.931,60 zl,
35) numer 41/11/99 z 18 listopada 1999r. dotyczacej wykonania wykopu pod sie¢ gazowa i zaptaty 14.396,00 zl,

36) numer 28/03/99 z 23 marca 1999r. dotyczacej wykonania roboét instalacyjnych w blokach oraz demontazu
starej instalacji w budynku mieszkalnym i zaplaty 9.576,50 zl,

37) numer 12/12/98 z 11 grudnia 1998r. dotyczacej niwelacji terenu i zasypania terenu i zaptaty 11.998,70 zl,

38) numer 8/12/98 z 9 grudnia 1998r. dotyczacej instalacji wody zimnej z demontazem starej instalacji w bloku
Nr 11i zaplaty 12.126,80 zl,

39) numer 78/08/99 z 31 sierpnia 1999r. dotyczacej naprawy zawieszenia przedniego, wymiany walu F. (...) Nt
rejestracyjny (...) i zaplaty 7.198,00 zl,

40) numer 19/12/98 z 15 grudnia 1998r. dotyczacej naprawy F. (...) (brak nr rej.) i zaplaty 12.200,00 zl,

41) numer22/12/98 z 17 grudnia 1998r. dotyczacej opracowania rynku marketingowego krajowego (brak umowy)
i zaplaty 11.943,80 zl,

42) numer25/12/98 z 19 grudnia 1998r. dotyczacej remontu wobzka golfowego elekirycznego, remontu i
konserwacji K. i remontu wozka golfowego Spalinowego oraz zaplaty 12.444,00 zl,

43) numer 15/02/99 z 28 lutego 1999r. dotyczacej remontu mebli biurowych, zakupu wyposazenia i zakupu plyty
piléniowej twardej i zaplaty 5.814,24 zl,

44) numer 23/03/99 z 15 maca 1999r. dotyczacej artykuléw wodno-kanalizacyjnych, Srodka czyszczacego i kleju
uniwersalnego i zaplaty 5.646,49 zl,

45) numer 32/04/99 z 23 kwietnia 1999r. dotyczacej odziezy ochronnej BHP, torby narzedziowej, elektrody
spawalniczej, spawarki transferowej i szlifierki dwutarczowej i zaplaty 10.778,70 zl,

46) numer50/06/99 z 26 czerwca 1999r. dotyczacej materialu budowlanego i bramy wjazdowej i zaplaty
44.661,80 zl,

47) numer 74/07/99 z 27 lipca 1999r. dotyczacej kompletu urzadzen i oprzyrzadzen do zgrzewarki (...)160 i
kompletu oprzyrzadzen do spawarki do tworzyw sztucznych oraz zaplaty 12.047,50 zl,



48) numer 52/05/99 z 25 maja 1999r. dotyczacej automatu spawalniczego w oslonie (...) 160 i zaplaty 30.131,56
zl,

49) numer 21/06/99 z 17 maja 1999r. dotyczacej zgrzewarki do rur z tworzyw sztucznych i zaplaty 31.415,00 zl,
50) numer 38/03/99 z 31 marca 1999r. dotyczacej uslug transportowych w marcu 1999r. i zaplaty 12.065,80 zl,

51) numer 22/04/99 z 16 kwietnia 1999r. dotyczacej ustugi transportowej w okresie od 17 maja 1999r. do 29
czerwcea 1999r. i zaplaty 14.030,00 zl,

52) numer 17/06/99 z 10 czerwca 1999r. dotyczacej pojazdu specjalnego nr (...) i zaplaty 30.500,00 zl,

53) numer 49/09/2000 z 30 wrze$nia 2000r. dotyczacej dzianiny grupa 80 i zaplaty 6.127,45 zl,

54) numer 42/99 z 26 maja 1999r. dotyczacej koszulki P. i zaplaty 8.522,55 zl,

55) numer 41/99 z 24 maja 1999r. dotyczacej dreséw dzieciecych i zaplaty 10.680,74 zl,

56) numer 57/03/99 z 30 marca 1999r. dotyczacej kolportazu po wojewodztwie (...) i zaplaty 25.620,00 zi,
57) numer 47/06/01 z 29 czerwca 2001r. dotyczacej ustugi transportowej wg umowy i zaplaty 11.370,40 zl,

58) numer 06/06/01 z 4 czerwca 2001r. dotyczacej robdt budowlanych w (...) K. wg umowy i zaplaty 53.680,00
71,

59) numer 39/06/01 z 26 czerwca 2001r. dotyczacej wykonania instalacji ppoz. (...) K. wg umowy i zaplaty
44.530,00 z,

60) numer 36/04/01 z 25 kwietnia 2001r. dotyczacej rob6t ziemnych w R. i zaplaty 7.529,84 zl,
61) numer 28/07/01 z 18 lipca 2001r. dotyczacej wytlaczarki do folii (...) 60 i zaplaty 143.960,00 zi,
62) numer 31/12/00 z 20 grudnia 2000r. dotyczacej koparko-tadowarki K. typu 060 i zaplaty 91.500,00 zl,

63) numer 34/06/00 z 21 czerwca 2000r. dotyczacej wiertarki stolowej WS-16, wiertarki stotowej WS-16 i nozyc
dzwigowych i zaplaty 7.198,00 zl,

64) numer 09/04/00 z 3 kwietnia 2000r. dotyczacej prac zleconych w miejscowosci J. w firmie (...) umowy z
24 marca 2000r. i zaplaty 47.214,00 zl,

65) numer 41/04/00 z 28 kwietnia 2000r. dotyczacej transportu materialtbw budowlanych za kwiecien i zaplaty
30.988,00 zl,

66) numer 09/09/01 z 7 wrze$nia 2001r. dotyczacej ushugi transportowej i zaplaty 5.490,00 zl,

67) numer 53/08/01 z 27 sierpnia 2001r. dotyczacej naprawy pojazdu specjalistycznego i zaplaty 3.111,00 zl,
68) numer 10/09/01 z 5 wrze$nia 2001r. dotyczacej ustugi transportowej i zaplaty 5.490,00 zl,

69) numer 37/08/01 z 17 sierpnia 2001r. dotyczacej montazu kamer przemyslowych i zaplaty 10.720,14 z,
70) numer 04/08/01 z 3 sierpnia 2001r. dotyczacej remontu instalacji kottlowni w C. i zaplaty 11.041,00 zl,
71) numer 20/04/01 z 12 kwietnia 2001r. dotyczacej robo6t ziemnych w R. i zaplaty 6.100,00 zl,

72) numer 71/11/01 z 30 listopada 2001r. dotyczacej robo6t ziemnych w (...) K. i zaplaty 43.920,00 zl,



73) numer 52/06/01 z 30 czerwca 2001r. dotyczacej obudowy pieca piekarniczego i zaplaty 29.280,00 zl,

74) numer 07.08/01 z 4 czerwca 2001r. dotyczacej ustugi zgodnie z umowa i zaplaty 12.993,00 zl,

75) numer 47/09/01 z 29 wrze$nia 2001r. dotyczgcej ustugi transportowej i zaplaty 7.564,00 zl,

76) numer 04/02/01 z 1 lutego 2001r. dotyczacej ustugi transportowej i zaplaty 7.320,00 zl,

77) numer 30/12/00 z 18 grudnia 2000r. dotyczacej ustugi transportowej i zaplaty 9.760,00 zl,

78) numer 46/03/01 z 26 marca 2001r. dotyczacej ustugi transportowej za marzec i zaplaty 10.370,00 zl,

79) numer 39/08/01z 22 sierpnia 2001r. dotyczgcej ustugi transportowej zgodnie zumowa i zaplaty 13.420,00 zl,
80) numer 56/08/01z 29 sierpnia 2001r. dotyczacej ustugi transportowej zgodnie z umowg i zaplaty 13.237,00 zl,
81) numer 41/08/01 z 24 sierpnia 2001r. dotyczacej ustugi transportowej i zaptaty 10.736,00 zl,

82) numer 15/08/01 z 10 sierpnia 2001r. dotyczacej ustugi transportowej i zaptaty 10.980,00 zl,

83) numer 39/07/01z 25 lipca 2001r. dotyczacej ustugi transportowej umowy z 9 lipca 2001r. i zaplaty 8.235,00
zl,

84) numer 22/12/99 z 14 grudnia 1999r. dotyczacej robo6t instalacyjnych — orurowania podloza do chlodnicy
(...) izaplaty 13.321,18 zl,

85) numer 21/12/99 z 13 grudnia 1999r. dotyczacej montazu chlodnicy i podlgczenia elektrycznego i zaplaty
14.249,60 zl,

86) numer 11/07/01 z 9 lipca 2001r. dotyczacej uslugi transportowej umowy z 20 czerwca 2001r. i zaplaty
6.710,00 zi,

87) numer 09/07/01 z 6 lipca 2001r. dotyczacej montazu kotla c.o. i zaplaty 2.440,00 zl,

88) numer 26/12/99 z 16 grudnia 1999r. dotyczacej montazu automatyki i uruchomienia chlodnicy (...) i zaplaty
14.640,00 zl,

89) numer 08/06/01 z 6 czerwca 2001r. dotyczacej urzadzen specjalistycznych i zaplaty 10.955,60 zl,

90) numer 16/07/01 z 11 lipca 2001r. dotyczacej rob6t instalacji c.o. umowy z 15 czerwca 2001r. i zaplaty 15.
494,00 zl,

91) numer 17/06/01 z 12 czerwca 2001r. dotyczacej rob6t ziemnych przy st. wody w R. umowy z 15 maja 2001r.
i zaplaty 48.190,00 zl,

92) numer 21/07/01z 17 lipca 2001r. dotyczacej wykonania stolu do kroju krawieckiego umowy z 10 maja 2001r.
i zaplaty 25.010,00 zl,

93) numer 07/10/99 z 5 pazdziernika 2000r. dotyczgcej wyposazenia: krzesla, nozy, nozyc, kluczy pt. do maszyn
i zaplaty 9.777,08 zl,

94) numer 52/02/00 z 29 lutego 2000r. dotyczacej ustugi transportowej i zaplaty 13.920,20 zl,

95) numer 43/08/01 z 25 sierpnia 2001r. dotyczacej ustlug zgodnie z umowsg i zaplaty 18.300,00 zl,



96) numer 16/01/01 z 11 stycznia 2001r. dotyczacej ushugi szycia bluzek i zaplaty 11.468,00 zl,
97) numer 58/08/01 z 30 sierpnia 2001r. dotyczacej ustugi transportowej i zapltaty 10.736,00 zl,
98) numer 48/03/01z 28 marca 2001r. dotyczacej materiatlow informacyjno-reklamowych i zaplaty 23.180,00 zl,

99) numer 24/03,/00 z 16 marca 2000r. dotyczacej materiatu dzianiny i maszyny do szycia Mo-2366N i zaplaty
23. 241,00 zl,

100) numer 10/04/01 z 6 kwietnia 2001r. dotyczacej szycia bluzek i zaplaty 12.200,00 zl,
101) numer 1/12/99 z 1 grudnia 1999r. dotyczacej materiatu dzianiny 180 gr/m2 i zaplaty 16.992,40 zl,

102) numer 31/03/00 z 20 marca 2000r. dotyczacej transportu i roznoszenia czasopisma P. Firm i zaplaty
19.276,00 zl,

103) numer 21/08/00 z 14 sierpnia 2000r. dotyczacej szycia spodenek ogrodniczek i zaplaty 10.901,36 zl,
104) numer 50/08/01 z 27 sierpnia 2001r. dotyczacej umowy z 1 sierpnia 2001r. i zaplaty 21.838,00 zl,
105) numer 11/08/01 z 6 sierpnia 2001r. dotyczacej szycia bluzek damskich i zaplaty 11.067,84 zl,

106) numer 02/09/99 z 28 wrzes$nia 1999r. dotyczacej urzadzenia specjalistycznego i zaplaty 47.249,38 zl,
107) numer 06/09/99 z 30 wrze$nia 1999r. dotyczacej urzadzenia specjalistycznego i zaplaty 126.944,66 zl,
108) numer 03/12/00 z 2 grudnia 2000r. dotyczacej szycia bluzek i zaplaty 14.054,40 zt,

109) numer 02/03/00 z 1 marca 2000r. dotyczacej dzianiny czerwonej 146 gr/mz2 i zaplaty 12.010,66 zl,
110) numer 04/03/00 z 2 marca 2000r. dotyczacej dzianiny barwionej 160 gr/m2 i zaplaty 12.645,06 zl,
111) numer 10/03/00 z 6 marca 2000r. dotyczacej nici krawieckich i destylatoréw i zaplaty 13.889,70 zl,
112) numer 19/01/01 z 12 stycznia 2001r. dotyczacej szycia bluzek i zaplaty 11.712,00 zl,

113) numer 07/03/00 z 4 marca 2000r. dotyczacej dzianiny bialej 180 gr/m2 i zaplaty 13.023,50 zl,

114) numer 15/03/00 z 8 marca 2000r. dotyczacej dzianiny drukowanej 180 gr/mz2 i zaplaty 12.536,96 zl,
115) numer 17/03/00 z 10 marca 2000r. dotyczacej (...) i klejarki do fizoliny S. i zaplaty 11.016,60 zl,

116) numer 21/03/00 z 14 marca 2000r. dotyczacej dzianiny 165 gr/m2 i zaplaty 12.627,00 zl,

117) numer 25/10/00 z 11 pazdziernika 2000r. dotyczacej dzianiny 18ogr i kapsli i zaplaty 11.590,00 zl,
118) numer 14/12/00 z 8 grudnia 2000r. dotyczacej szycia sukienek i zaplaty 12.688,00 zl,

119) numer 20/12/00 z 12 grudnia 2000r. dotyczacej szycia sukienek i zaplaty 13.322,40 zl,

120) numer 26/12/00 z 15 grudnia 2000r. dotyczacej szycia sukienek i zaplaty 13.834,80 zl,

121) numer 14/07/00 z 10 lipca 2000r. dotyczacej ustugi szycia wg umowy i zaptaty 29.280,00 zl,

122) numer 40/08/01 z 18 sierpnia 2001r. dotyczacej przegladu technicznego maszyn krawieckich wg umowy
i zaplaty 10.980,00 zl,



123) numer 01/12/00 z 1 grudnia 2000r. dotyczacej ustugi transportowej i zaplaty 14.005,60 zl,

124) numer 25/07/01 z 16 lipca 2001r. dotyczacej ustugi szycia wg umowy i zaplaty 31.720,00 zl,

125) numer 09/12/00 z 5 grudnia 2000r. dotyczacej ustugi szycia bluzek i zaplaty 13.908,00 zl,

126) numer 38/07/01 z 25 lipca 2000r. dotyczacej ustugi szycia bluzek i zaplaty 17.690,00 zl,

127) numer 36/09/01 z 29 wrze$nia 2001r. dotyczacej ustugi organizacji imprezy i zaplaty 45.140,00 zl,
128) numer 07/10/99 z 5 pazdziernika 1999r. dotyczacej narzedzi specjalistycznych i zaplaty 9.777,08 zl,
129) numer 06/11/99 z 4 listopada 1999r. dotyczacej zakupu dzianin i zaplaty 8.350,90 zl,

130) numer 11/11/99 z 8 listopada 1999r. dotyczacej zakupu dzianin i zaplaty 12.082,88 zl,

131) numer 28/11/99 z 15 listopada 1999r. dotyczacej zakupu dzianin i zaplaty 12.030,42 zl,

132) numer 06/12/99 z 4 grudnia 1999r. dotyczacej zakupu dzianin i zaplaty 14.444,80 zl,

133) numer 71/2001 z 31 sierpnia 2001r. dotyczacej materialéw informacyjno-reklamowych i zaptaty 10.004,00
zl,

134) numer 72/2001 z 31 sierpnia 2001r. dotyczacej materialow informacyjno-reklamowych i zaptaty 8.296,00 zl,
135) numer 36/12/01 z 20 grudnia 2001r. dotyczacej rob6t ziemnych w miescie K. i zaplaty 9.150,00 zk

wskutek czego doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w zakresie podatku VAT i podatku
dochodowego Urzedy Skarbowe w D., M., K., K. i G. przez wyludzenie na szkode Skarbu Panstwa mienia znacznej
warto$ci w wysoko$ci co najmniej 2.388.562,86 z}

* . o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i art. 271 § 3 kk oraz w zw. z art. 11 §
2kkiart. 12 kk

6. B.M.(1)-s.T.iT.zdomu Z., ur. (...) wK.,
oskarzonego o to, zZe:

XIV. Od 1 grudnia 1998r. do 26 kwietnia 2000r. w D., K. i S., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z zalozycielem i
kierownikiem grupy przestepczej B. S. (1) oraz drugim zalozycielem i kierownikiem tej grupy co do ktorego wylaczono
materialy do odrebnego rozpoznania, a takze wspdlnie i w porozumieniu z uczestnikami grupy przestepczej: C. L. (1)
i M. B. (1), wykorzystujac swoje uprawnienia i uprawnienia wymienionych oséb do wystawiania faktur VAT i innych
dokumentow podatkowych, konta bankowe, a takze dzialalno$é gospodarcza:

 Przedsiebiorstwa Handlowo-Uslugowo- (...) w K.,
 Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Uslugowego (...) w K.,
o Doradztwa (...) w S.,

» Zakladu (...) w M.

« R. (..)wM,,

+ Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowego (...) w D.,



« Spolkizo.o. (...)wG,,

o Centrali (...) s.c. Hurt-(..)wG.,

« Zakladu Budowlano- (...) inz. R. G. w D.,

 firmy (...) L.P.wM.,

+ Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Ustugowego (...) w D.,

« oraz innych jednostek gospodarczych co do ktérych wylaczono materialy do odrebnego prowadzenia,

bral udzial w zorganizowanej grupie majacej na celu doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
wskazanych nizej urzedoéw skarbowych w zakresie podatku VAT i podatku dochodowego w ten sposéb, ze wykonywat
polecenia B. S. (1) oraz drugiego zalozyciela i kierownika grupy przestepczej co do ktorego wylaczono materialy
do odrebnego rozpoznania, dotyczace sporzadzania i wykorzystywania fikcyjnych faktur VAT, dokumentowania
zwiazanych z tym czynnosci, komunikowania sie, podpisywania dokumentéw, pobierania pieniedzy i dzielenia
uzyskanych korzyéci majatkowych, czym dzialal na szkode Urzedéw Skarbowych w D., K.i S.

« 4. o przestepstwo z art. 258 § 1 kk

XV. 0Od 1 grudnia 1998r. do 26 kwietnia 2000r. w D., K. i S., dzialajgc przestepstwem ciaglym, w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z B. S. (1) oraz drugim zalozycielem i kierownikiem
grupy przestepczej co do ktorego wylaczono materialy do odrebnego rozpoznania, a takze C. L. (1) i M. B.
(1), ktory zostal prawomocnie osadzony, bedac uprawnionym do wystawiana faktur VAT i innych dokumentow
podatkowych w imieniu Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowego (...) w D., $§wiadczacego ustugi poligraficzne
oraz zajmujacego sie handlem materialami i urzadzeniami poligraficznymi, wprowadzil w blad wskazane nizej urzedy
skarbowe co do zwrotu podatku VAT oraz w zakresie zobowigzan z tytulu podatku dochodowego w ten sposob, ze
po$wiadczyl nieprawde co do okoliczno$ci majacych znaczenie prawne, zawierajac nierzetelne dane w sprawozdaniach
finansowych z realizacji fikcyjnych faktur VAT wystawionych przez Przedsiebiorstwo Ustugowo- (...) wK.i Doradztwo
(...) w S., przez co uszczuplil zobowigzania podatku od towaréw i ustug oraz zanizyl zobowigzania z tytulu podatku
dochodowego, co znalazlo wyraz w nastepujacych Fakturach VAT, ktoére nie odzwierciedlaly rzeczywistego stanu
operacji gospodarczych i nie mogly stanowi¢ podstawy do wprowadzania ich do ksiag rachunkowych:

1) numer 89/98 z 1 grudnia 1998r. dotyczacej papieru kreda matowego i zaplaty 111.172,50 zl,

2) numer 72/00 z 3 kwietnia 2000r. dotyczacej papieru kreda matowego i zaplaty 13.740,25 zl,

3) numer 75/00 z 7 kwietnia 2000r. dotyczacej papieru kreda matowego i zaplaty 12.858,80 zl,

4) numer 77/00 z 10 kwietnia 2000r. dotyczacej papieru kreda matowego i zaplaty 13.066,20 zl,

5) numer 81/00 z 14 kwietnia 2000r. dotyczacej papieru kreda matowego i zaplaty 12.599,55 zl,

6) numer 108/98 z 15 grudnia 1998r. dotyczacej papieru kreda powlekanego i zaptaty 113.148,90 zl,
7) numer 98/98 z 8 grudnia 1998r. dotyczacej papieru kreda matowego i zaplaty 67.145,75 zl,

8) numer 86,/00 z 18 kwietnia 2000r. dotyczacej papieru kreda matowego i zaplaty 67.145,75 zl,

9) numer 20/07/99 z 9 lipca 1999r. dotyczacej termofolii i zaplaty 11.346,00 zl,

10) numer 54,/07/99 z 20 lipca 1999r. dotyczacej P. (...) (szuflada, stuchawka) i zaplaty 8.784,00 zl,



11) numer 69/07/99 z 23 lipca 1999r. dotyczacej termofolii i zaplaty 7.564,00 zl,
12) numer 289/99 z 23 sierpnia 1999r. dotyczacej wykonania katalogdéw firmowych i zaplaty 231.800,00 zl,

13) numer 329/99 z 21 wrze$nia 1999r. dotyczacej druku materialéw informacyjno-reklamowych i zaplaty
11.407,00 zl,

14) numer 546/99 z 28 grudnia 1999r. dotyczacej projektu graficznego kalendarzy i druku i zaplaty 9.089,00 zl,
15) numer 59/99 z 26 lutego 1999r. dotyczacej druku katalogowego pomocniczego N. i zaptaty 15.616,00 zl,

16) numer 324/99 z 17 wrze$nia 1999r. dotyczacej druku papieru firmowego i zaplaty 1.814,14 zl,

17) numer 94/00 z 26 kwietnia 2000r. dotyczacej papieru kreda matowego i zaplaty 68.753,10 zl.

wskutek czego doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w zakresie podatku VAT i podatku
dochodowego Urzedy Skarbowe w D., K. i S. przez wyludzenie na szkode Skarbu Panstwa mienia znacznej warto$ci
w wysokoSci co najmniej 777.050,94 zt

+ . o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i art. 271 kk, a takze art. 77 pkt 2 Ustawy
z 29 wrzesnia 1994r. o rachunkowosci oraz w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 12 kk

7. A.K. (1) -s.P.iE.zdomu §., ur. (...) wG.,
oskarzonego o to, zZe:

XVI. od 28 czerwca 2000r. do 20 wrzesnia 2001r. w D., G., K. 1 S., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z zalozycielem i
kierownikiem grupy przestepczej B. S. (1) oraz drugim zalozycielem i kierownikiem tej grupy co do ktorego wylaczono
materialy do odrebnego rozpoznania, a takze wspolnie i w porozumieniu z uczestnikami grupy przestepczej M. S. (1)
i M. B. (1), wykorzystujac swoje uprawnienia i uprawnienia wymienionych oséb do wystawiania faktur VAT i innych
dokumentow podatkowych, konta bankowe, a takze dzialalno$é gospodarcza:

 Przedsiebiorstwa Handlowo-Uslugowo- (...) w K.,
 Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Uslugowego (...) w K.,
o Doradztwa (...) w S.,

» Zakladu (...) w M.

« R.. (..)wWM,,

 Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowego (...) w D.,

« Spokkizo.o. (...)wWG.,

» Centrali (...) s.c. Hurt- (..)wG.,

» Zakladu Budowlano- (...) inz. R. G. w D.,

e firmy(...) L.P.wM.,

 Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Uslugowego (...) w D.,



« oraz innych jednostek gospodarczych co do ktérych wylaczono materialy do odrebnego prowadzenia,

bral udzial w zorganizowanej grupie majacej na celu doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
wskazanych nizej urzedoéw skarbowych w zakresie podatku VAT i podatku dochodowego w ten sposéb, ze wykonywat
polecenia B. S. (1) oraz drugiego zalozyciela i kierownika grupy przestepczej co do ktorego wylaczono materialy
do odrebnego rozpoznania, dotyczace sporzadzania i wykorzystywania fikcyjnych faktur VAT, dokumentowania
zwigzanych z tym czynnosci, komunikowania sie, podpisywania dokumentéw, pobierania pieniedzy i dzielenia
uzyskanych korzy$ci majatkowych, czym dzialal na szkode Urzedéw Skarbowych w D., G., K. i S.

« 4. o przestepstwo z art. 258 § 1 kk

XVII. Od 28 czerwca 2000r. do 20 wrze$nia 2001r. w D., G., K. i S., dzialajac przestepstwem ciaglym, w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z B. S. (1) oraz drugim zalozycielem i kierownikiem
grupy przestepczej co do ktérego wylaczono materialy do odrebnego rozpoznania, a takze M. S. (1) i M. B. (1), ktory
zostal prawomocnie osadzony, bedac uprawnionym do wystawiania faktur VAT i innych dokumentéw podatkowych
w imieniu (...) sp. z 0.0. w G., w ktdrej byl udzialowcem i jednoosobowym prezesem zarzadu, wprowadzit w blad
wskazane nizej urzedy skarbowe co do zwrotu podatku VAT oraz w zakresie zobowiazan z tytulu podatku dochodowego
w ten sposob, ze po$wiadczyl nieprawde co do okoliczno$ci majacych znaczenie prawne, zawierajgc nierzetelne dane w
sprawozdaniach finansowych z realizacji fikcyjnych faktur VAT wystawionych przez Przedsiebiorstwo Produkcyjno-
Handlowe-Uslugowe (...) sp. z 0.0. w K. i przez Doradztwo (...) w S., przez co uszczuplil zobowiazania od towaréw
i ustlug oraz zanizyl zobowiazania z tytulu podatku dochodowego, co znalazto wyraz w nastepujgcych fakturach
VAT, ktore nie odzwierciedlaly rzeczywistego stanu operacji gospodarczych i nie mogly stanowi¢ podstawy do
wprowadzania ich do ksigg rachunkowych:

1) numer 28 z 28 czerwca 2000r. dotyczacej ustugi konsultingowej wg umowy z 27 stycznia 2000r. i zaplaty
42.700,00 zl,

2) numer 24/01/01 z 26 stycznia 2001r. dotyczacej ustugi konsultingowej wg umowy z 8 stycznia 2001r. i zaplaty
19.520,00 z1,

3) numer 37/06/01 z 25 czerwca 2001r. dotyczacej konsultacji zabezpieczenia marketingowego projektujacego
G. i zaplaty 153.110,00 zl,

4) numer 11/03/01 z 7 marca 2001r. dotyczacej ustugi konsultingowej wg umowy i zaplaty 19.520,00 zl,

5) numer 25/12/00 z 11 grudnia 2000r. dotyczacej ustugi konsultingowej umowy z 19 lipca 2000r. i zaplaty
18.300,00 zl,

6) numer 63/10/00 z 30 pazdziernika 2000r. dotyczacej ustugi konsultingowej umowy z 28 czerwca 2000r. i
zaplaty 24.400,00 zl,

7) numer 32/09/01 z 20 wrze$nia 2001r. dotyczacej przygotowania terenu — K., K., umowy z 21 czerwca 2001r.
i zaptaty 62.000,40 zl,

wskutek czego doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w zakresie podatku VAT i podatku
dochodowego Urzedy Skarbowe w D., G., K. i S. przez wyludzenie na szkode Skarbu Panstwa mienia znacznej warto$ci
w wysokoSci co najmniej 339.550,40 zt

» 4. 0 przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i art. 271 § 3 kk, a takze art. 77 pkt 2
Ustawy z 29 wrzesnia 1994r. o rachunkowosci oraz w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 12 kk

8. A.P.(1)-s.J.iK. zdomuT.,, ur. (.) wM.,,



oskarzonego o to, ze:

XXII. Od 12 pazdziernika 1999r. do 17 marca 2000r. w D., M. i K., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z zalozycielem i
kierownikiem grupy przestepczej B. S. (1) oraz drugim zalozycielem i kierownikiem tej grupy co do ktérego wylaczono
materialy do odrebnego rozpoznania, a takze wspoélnie i w porozumieniu z uczestnikiem grupy przestepczej C. L. (1),
wykorzystujac swoje uprawnienia i uprawnienia wymienionych os6b do wystawiania faktur VAT i innych dokumentow
podatkowych, konta bankowe, a takze dzialalno$¢ gospodarcza:

+ Przedsiebiorstwa Handlowo-Ustugowo- (...) w K.,

+ Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Uslugowego (...) w K.,
« Doradztwa (...)wS.,

o Zakladu (...) w M.

« R. (..)wM,,

+ Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowego (...) w D.,

« Spékkizo.o. (...)wG,,

« Centrali (...) s.c. Hurt-(..)wG,,

« Zakladu Budowlano- (...) inz. R. G.wD.,

 firmy (...) L.P.wM.,

+ Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Uslugowego (...) w D.,
« oraz innych jednostek gospodarczych co do ktorych wylaczono materialy do odrebnego prowadzenia,

bral udzial w zorganizowanej grupie majacej na celu doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
wskazanych nizej urzedow skarbowych w zakresie podatku VAT i podatku dochodowego w ten sposob, ze wykonywat
polecenia B. S. (1) oraz drugiego zalozyciela i kierownika grupy przestepczej co do ktorego wylaczono materialy
do odrebnego rozpoznania, dotyczace sporzadzania i wykorzystywania fikcyjnych faktur VAT, dokumentowania
zwigzanych z tym czynno$ci, komunikowania sie, podpisywania dokumentéw, pobierania pieniedzy i dzielenia
uzyskanych korzyéci majatkowych, czym dzialal na szkode Urzedéw Skarbowych w D., M. i K.

« . o przestepstwo z art. 258 § 1 kk

XXIII. Od 12 pazdziernika 1999r. do 17 marca 2000r. w D., M. i K., dzialajac przestepstwem ciaglym, w celu
osiagniecia korzySci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z B. S. (1) oraz drugim zalozycielem i kierownikiem grupy
przestepczej co do ktérego wylaczono materialy do odrebnego rozpoznania, a takze C. L. (1), bedac uprawnionym do
wystawiania faktur VAT i innych dokumentéw podatkowych w imieniu firmy developerskiej o nazwie S. (...) L. P. w
M., zajmujacej sie budowa i sprzedaza mieszkan, wprowadzit w blad wskazane nizej urzedy skarbowe co do zwrotu
podatku VAT oraz w zakresie zobowigzan z tytulu podatku dochodowego, w ten sposo6b, ze po§wiadczyt nieprawde co
do okoliczno$ci majacych znaczenie prawne, wykorzystujac fikcyjne faktury VAT wystawione przez Przedsiebiorstwo-
Ustugowo - (...) w K., przez co uszczuplil zobowiazania podatku od towaréw i ustug oraz zanizyl zobowigzania z tytulu
podatku dochodowego, co znalazlo wyraz w nastepujacych fakturach VAT, ktore nie odzwierciedlaly rzeczywistego
stanu operacji gospodarczych i nie mogly stanowi¢ podstawy do wprowadzenia ich do ksiag rachunkowych:

1) numer 03/12/99 z 1 grudnia 1999r. dotyczacej rob6t tynkarskich w budynku mieszkalnym i zaptaty 36.452,33
zl,



2) numer 48/10/99 z 22 pazdziernika 1999r. dotyczacej robét tynkarskich w budynku mieszkalnym i zaptaty
18.226,17 71,

3) numer 68/10/99 z 28 pazdziernika 1999r. dotyczacej robdt tynkarskich w budynku mieszkalnym i zaplaty
18.226,17 71,

4) numer 41/10/99 z 18 pazdziernika 1999r. dotyczacej rob6t tynkarskich parteru w budynku mieszkalnym i
zaplaty 18.226,17 zl,

5) numer 33/10/99 z 12 pazdziernika 1999r. dotyczacej robot tynkarskich parteru w budynku mieszkalnym i
zaplaty 18.226,17 zl,

6) numer 41/03/00 z 17 marca 2000r. dotyczacej robo6t tynkarskich III pietra w budynki mieszkalnym i zaplaty
36.521,24 zl,

wskutek czego doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w zakresie podatku VAT i podatku
dochodowego Urzedy Skarbowe w D., M. i K., przez wyludzenie na szkode Skarbu Paniistwa mienia znacznej wartosci
w wysokoSci co najmniej 145.878,25 zt

+ tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i art. 271 § 3 kk oraz w zw. z art. 11 §
2kkiart. 12 kk

9. R.G.-5s.J.iK.zdomu K, ur. (...) wD.,
oskarzonego o to, ze:

XXIV. 0d 15 grudnia 1999r. do 30 wrzes$nia 2000r. w D. i K., dzialajac przestepstwem ciagglym, w celu osiggniecia
korzys$ci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z B. S. (1) oraz drugim zalozycielem i kierownikiem grupy
przestepczej co do ktérego wylaczono materialy do odrebnego rozpoznania, a takze wspolnie i w porozumieniu z
uczestnikiem grupy przestepczej C. L. (1), wykorzystujac swoje uprawnienia i uprawnienia wymienionych oséb do
wystawiania faktur VAT i innych dokumentéw podatkowych, konta bankowe, a takze dzialalno$é¢ gospodarcza:

+ Przedsiebiorstwa Handlowo-Uslugowo- (...) w K,

+ Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Uslugowego (...) w K.,
o Doradztwa (...) w S.,

o Zakladu (...) w M.

« R. (..)wWM,,

+ Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowego (...) w D.,

« Spolkizo.o. (...)wG,,

o Centrali (...) s.c. Hurt-(..)wG.,

« Zakladu Budowlano- (...) inz. R. G. w D.,

 firmy (...) L.P.wM.,

+ Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Ustugowego (...) w D.,

« oraz innych jednostek gospodarczych co do ktérych wylaczono materialy do odrebnego prowadzenia,



bral udzial w zorganizowanej grupie majacej na celu doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
wskazanych nizej urzedoéw skarbowych w zakresie podatku VAT i podatku dochodowego w ten sposob, ze wykonywat
polecenia B. S. (1) oraz drugiego zalozyciela i kierownika grupy przestepczej co do ktorego wylaczono materialy
do odrebnego rozpoznania, dotyczace sporzadzania i wykorzystywania fikcyjnych faktur VAT, dokumentowania
zwigzanych z tym czynnosci, komunikowania sie, podpisywania dokumentéw, pobierania pieniedzy i dzielenia
uzyskanych korzy$ci majgtkowych, czym dzialal na szkode Urzedéw Skarbowych w D. i K.

« 4. o przestepstwo z art. 258 § 1 kk

XXV. 0d 15 grudnia 1999r. do 30 wrzesnia 2000r. w D. i K., dzialajgc przestepstwem ciaglym, w celu osiagniecia
korzys$ci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z B. S. (1) oraz drugim zalozycielem i kierownikiem grupy
przestepczej co do ktérego wylaczono materialy do odrebnego rozpoznania, a takze z C. L. (1), bedac uprawnionym
do wystawiania faktur VAT i innych dokumentéw podatkowych w imieniu Zakladu Budowlano- (...) inz. R. G. w
D., $wiadczacego ustugi w zakresie budownictwa ogodlnego i inzynierii ladowej, wprowadzil w blad wskazane nizej
urzedy skarbowe co do zwrotu podatku VAT oraz w zakresie zobowiazan z tytulu podatku dochodowego w ten
sposob, ze poswiadczyl nieprawde co do okoliczno$ci majacych znaczenie prawne, wykorzystujac fikcyjne faktury VAT
wystawione przez Przedsiebiorstwo Uslugowo- (...) w K., przez co uszczuplit zobowigzania podatku od towar6ow i ustug
oraz zanizyl zobowigzania z tytulu podatku dochodowego, co znalazlo wyraz w nastepujacych fakturach VAT, ktore
nie odzwierciedlaly rzeczywistego stanu operacji gospodarczych i nie mogly stanowi¢ podstawy do wprowadzenia ich
do ksigg rachunkowych:

1) numer 65/03/00 z 28 marca 2000r. dotyczacej wykonania ustug budowlanych i zaptaty 30.500,00 zl,
2) numer 51/09/99 z 30 wrze$nia 2000r. dotyczacej wykonania rob6t budowlanych i zaplaty 48.800,00 zl,
3) numer 27/12/99 z 15 grudnia 1999r. dotyczacej wykonania rob6t budowlanych i zaplaty 59.048,00 zl,

wskutek czego doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w zakresie podatku VAT i podatku
dochodowego Urzedy Skarbowe w D. i K. przez wyludzenie na szkode Skarbu Panstwa mienia w wysoko$ci co najmniej
138.348,00 z1

« 4. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk i art. 271 § 3 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 12 kk
10. T.C. - s. A.iA. zdomu K., ur. (...) wD.,
oskarzonego o to, ze:

XXVI. 0Od 3 grudnia 1999r. do 23 czerwca 2000r. w D., K. i K., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z zalozycielem i
kierownikiem grupy przestepczej B. S. (1) oraz drugim zalozycielem i kierownikiem tej grupy co do ktérego wylaczono
materialy do odrebnego rozpoznania, a takze wspoélnie i w porozumieniu z uczestnikami grupy przestepczej: C. L. (1)
i M. S. (1), wykorzystujac swoje uprawnienia i uprawnienia wymienionych oso6b do wystawiania faktur VAT i innych
dokumentéw podatkowych, konta bankowe, a takze dzialalno$¢ gospodarcza:

+ Przedsiebiorstwa Handlowo-Uslugowo- (...) w K,

+ Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Uslugowego (...) w K.,

Doradztwa (...)wS.,
o Zakladu (...) w M.

« R.(.L.OwWM,,



+ Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowego (...) w D.,

« Spolkizo.o. (...)wG,,

o Centrali (...) s.c. Hurt-(..)wG.,

« Zakladu Budowlano- (...) inz. R. G. w D.,

e firmy (...) L.P.wM.,

+ Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Ustugowego (...) w D.,

« oraz innych jednostek gospodarczych co do ktérych wylaczono materialy do odrebnego prowadzenia,

bral udzial w zorganizowanej grupie majacej na celu doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
wskazanych nizej urzedoéw skarbowych w zakresie podatku VAT i podatku dochodowego w ten sposéb, ze wykonywat
polecenia B. S. (1) oraz drugiego zalozyciela i kierownika grupy przestepczej co do ktorego wylaczono materialy
do odrebnego rozpoznania, dotyczace sporzadzania i wykorzystywania fikcyjnych faktur VAT, dokumentowania
zwigzanych z tym czynnosci, komunikowania sie, podpisywania dokumentéw, pobierania pieniedzy i dzielenia
uzyskanych korzy$ci majatkowych, czym dzialal na szkode Urzedéw Skarbowych w D., K. i K.

« 4. o przestepstwo z art. 258 § 1 kk

XXVII. Od 3 grudnia 1999r. do 23 czerwca 2000r. w D., K. i K., dzialajac przestepstwem cigglym, w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z B. S. (1) oraz drugim zalozycielem i kierownikiem
grupy przestepczej co do ktérego wylaczono materialy do odrebnego rozpoznania, a takze z C. L. (1) i M. S. (1),
bedac uprawnionym do wystawiania faktur VAT i innych dokumentéw podatkowych w imieniu Przedsiebiorstwa
Produkeyjno-Handlowo-Uslugowego (...) w D., prowadzacego handel farbami i klejami oraz zajmujacego sie
wytwarzaniem opakowan na farby, wprowadzil w blad wskazane nizej urzedy skarbowe co do zwrotu podatku VAT
oraz w zakresie zobowigzan podatku dochodowego w ten sposéb, ze poswiadczyl nieprawde co do okolicznos$ci
majacych znaczenie prawne, wykorzystujac fikcyjne faktury VAT wystawione przez Przedsiebiorstwo Ustlugowo- (...)
w K. i Przedsiebiorstwo Produkecyjno-Handlowo-Ustugowe (...) sp. z 0.0. w K., przez co uszczuplil zobowiazania
podatku od towaréw i uslug oraz zanizyl zobowigzania z tytulu podatku dochodowego, co znalazlo wyraz w
nastepujacych fakturach VAT, ktore nie odzwierciedlaly rzeczywistego stanu operacji gospodarczych i nie mogly
stanowi¢ podstawy do wprowadzenia ich do ksiag rachunkowych:

1) numer 38/12/99 z 23 grudnia 1999r. dotyczacej wykonania pokrycia dachowego magazynu i zaplaty 6.100,00
zt,

2) numer 32/12/99 z 17 grudnia 1999r. dotyczacej wykonania stropu w magazynie i zaplaty 7.320,00 zl,

3) numer 15/12/99 z 3 grudnia 1999r. dotyczacej murowania §cian zewnetrznych i wewnetrznych magazynu i
zaplaty 15.860,00 zl,

4) numer 06/12/99 z 3 grudnia 1999r. dotyczacej wykonania fundamentu i plyty betonowej w magazynie i zaplaty
8.540,00 zi,

5) numer 47/06/2000 z 23 czerwca 2000r. dotyczacej wykonania podloza placu manewrowego oraz drogi
dojazdowej do hurtowni i zaplaty 25.254,00 zl,

6) numer 42/04/00 z 28 kwietnia 2000r. dotyczacej kabiny karoseryjnej bez osprzetu marki M. (...) i zaplaty
30.500,00 zl,



7) numer 06/05/00 z 4 maja 2000r. dotyczgcej podnosnika hydraulicznego winda (...) i zaplaty 17.690,00 zl,
8) numer 15/05/00 z 10 maja 2000r. dotyczacej kontenera izolowanego kub. 27,50 m3 i zaplaty 15.616,00 zl,

wskutek czego doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w zakresie podatku VAT i podatku
dochodowego Urzedy Skarbowe w D., K. i K., przez wytudzenie na szkode Skarbu Pahstwa mienia w wysokosci co
najmniej 126.880,00 z}

« 4. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk i art. 271 § 3 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 12 kk
1. M. M. (2) —s.J.iT.zdomu M., ur. (...)wD.,
oskarzonego o to, ze:

XXVIIL. Od 2 czerwca 1998r. do 2 lipca 2002r. wD., K, K, S.,, M., G., G,, S, K., T., G., K., Targowiskach rejonu (...),
R.,D.iw W. rejonu (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z zalozycielem i kierownikiem grupy przestepczej B. S.
(1) oraz drugim zalozycielem i kierownikiem tej grupy co do ktérego wylaczono materialy do odrebnego rozpoznania,
a takze wspdlnie i w porozumieniu z uczestnikami grupy przestepczej: C. L. (1), M. S. (1), M. B. (1), J. K, B. M. (1), A.
K. (1), M.P.(1),K.Z. (1), R. G.,A. P. (1) i T. C., wykorzystujgc uprawnienia wymienionych oséb do wystawiania faktur
VAT i innych dokumentéw podatkowych, ich konta bankowe, a takze dzialalno$c gospodarcza:

+ Przedsiebiorstwa Handlowo-Ustugowo- (...) w K.,

+ Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Uslugowego (...) w K.,
« Doradztwa (...)wS.,

o Zakladu (...) w M.

« R. (..)wM,,

+ Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowego (...) w D.,

« Spéikizo.o. (...)wG,,

« Centrali (...) s.c. Hurt-(..)wG,,

« Zakladu Budowlano- (...) inz. R. G.wD.,

 firmy (...) L.P.wM.,

+ Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Uslugowego (...) w D.,
« oraz innych jednostek gospodarczych co do ktorych wylaczono materialy do odrebnego prowadzenia,

bral udzial w zorganizowanej grupie majacej na celu doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
wskazanych nizej urzedow skarbowych w zakresie podatku VAT i podatku dochodowego w ten sposéb, ze
wykonywal polecenia B. S. (1) oraz drugiego zalozyciela i kierownika grupy przestepczej co do ktérego wylaczono
materialy do odrebnego rozpoznania, dotyczace egzekwowania naleznoéci od J. K. i C. L. (1), sporzadzania
i wykorzystywania fikcyjnych faktur VAT, dokumentowania zwigzanych z tym czynnoSci, komunikowania sie,
podpisywania dokumentéw, pobierania pieniedzy i dzielenia uzyskanych korzy$ci majatkowych, czym dzialal na
szkode Urzedéw Skarbowych w D., K., K., S., M., G.,G.,S.,,K,,T.,G.,K,,R,,D.i K.

+ 1j. o przestepstwo z art. 258 § 1 kk



(1)uznaje
oskarzonego B. S. (1) za winnego tego, ze:

- w okresie od 2 czerwca 1998r. do 20 grudnia 2001r. wD., K, K., S.,, M., G.,G.,S,,K., T.,G.,K,, T., R., D. i W. dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z drugim zalozycielem i kierownikiem grupy przestepczej, co do ktorego wylaczono
materialy do odrebnego postepowania zatozyl i kierowal grupa majaca na celu popelianie przestepstw skarbowych
w zakresie podatku VAT i podatku dochodowego, w sktad ktérej wchodzili C. L. (1), M. S. (1) i M. B. (1), w ten sposéb,
ze okreslil strukture organizacyjna grupy i kierunki dzialania, wydawal czlonkom grupy polecenia, koordynowat ich
dzialania w zakresie sporzadzania i wykorzystywania fikcyjnych faktur VAT, dokumentowania zwigzanych z tym
czynnoéci, komunikowania sie, podpisywania dokument6éw, pobierania pieniedzy i dokonywania podziatu uzyskanych
korzyéci majatkowych — tj. popelnienia przestepstwa z art. 258 § 3 kk i za to — na podstawie art. 258 § 3 kk

(2)skazuje
oskarzonego B. S. (1) na kare 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci
(3)uznaje

oskarzonego B. S. (1) za winnego popelnienia czynu wyzej w pkt. IT wyroku opisanego a stanowiacego wystepek z art.
76 § 1kks, art. 62 § 2 kksiart. 56 § 1 kks w zw. zart. 6 § 2 kks wzw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt. 1, 21 5 kks z tym,
ze ustala, iz oskarzony dzialat czynem ciaglym, w okresie od dnia 2 czerwca 1998r. do dnia 20 grudnia 2001r., z opisu
czynu eliminuje sformulowanie dotyczace dzialania wspoélnie i w porozumieniu z M. M. (2), sformulowanie od stow:
» wprowadzil w blad wskazane nizej urzedy skarbowe” do stow: ,nie mogly stanowi¢ podstawy do wprowadzenia ich
do ksigg rachunkowych” zastepuje sformulowaniem: ,;uczynil sobie stale Zrodlo dochodu z wystawiania nierzetelnych
faktur za wykonanie $wiadczenia, polaczonego z wprowadzaniem w blad organéw podatkowych oraz postugiwania sie
nierzetelnymi fakturami”, z opisu czynu eliminuje fakture opisang pod pkt. 238, sformulowanie od stow: ,, wskutek
czego doprowadzil” do stéow: ,co najmniej 6.474.353, 26 zI” zastepuje sformulowaniem: ,przez co doprowadzil do
bezpodstawnego zwrotu podatku od towardw i ustug w tacznej wysokosci 1.515.787,40 zt a takze uszczuplenia podatku
dochodowego w kwocie 1.136.875, 20 zl na szkode Skarbu Panistwa” i za to, na podstawie art. 76 § 1 kks w zw. z art.
78§ 2 kks w zw. z art. 38 § 2 kks

(4)skazuje
oskarzonego B. S. (1) na kare 3 ( trzech ) lat pozbawienia wolnosci
(5)uznaje

oskarzonego B. S. (1) za winnego popelnienia czynu wyzej w pkt. III wyroku opisanego a stanowigcego wystepek z
art. 18 § 2 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk, przy czym sformulowanie: ,przestepstwem ciaglym” zastepuje
sformulowaniem: ,czynem ciaglym” i za to, na podstawie art. 19 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk

(6)skazuje
oskarzonego B. S. (1) na kare 1 ( jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci
(7)uznaje

oskarzonego B. S. (1) za winnego popelienia czynu wyzej w pkt. IV wyroku opisanego a stanowiacego wystepek z art.
18 § 2 kk w zw. z art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 Kk, przy czym sformutowanie:
sprzestepstwem cigglym” zastepuje sformulowaniem: ,czynem ciaglym” i za to, na podstawie art. 19 § 1 kk w zw. z
art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk



(8)skazuje
oskarzonego B. S. (1) na kare 1 ( jednego) roku pozbawienia wolno$ci

(9)

Na podstawie 85 kk w zw. z art. 20 § 2 kksi art. 39 § 11 2 kks wymierza oskarzonemu B. S. (1) kare taczna 3 ( trzech )
lat pozbawienia wolnoéci

(10)

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 13 listopada 2001r. do dnia 10 stycznia 2002r.

(11) uznaje
oskarzonego C. L. (1) za winnego tego, ze:

- w okresie od 20 pazdziernika 1998r. do 30 wrzeénia 2000r. w D., K., S., M., G, S., K., T., G., K, T., R., bral udzial
w zorganizowanej przez B. S. (1) oraz druga osobe, co do ktorej wylaczono materialy do odrebnego postepowania
grupie przestepczej, w sklad ktorej wehodzili M. S. (1) i M. B. (1), majacej na celu popelnianie przestepstw skarbowych
w zakresie podatku VAT i podatku dochodowego — tj. popelienia przestepstwa z art. 258 § 1 kk i za to — przy
zastosowaniu art. 60 § 3 kk - na podstawie art. 258 § 1 kk w zw. z art. 60 § 6 pkt. 3 kk

(12) skazuje

oskarzonego C. L. (1) na kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokoSci stawki dziennej w kwocie
10 (dziesiet) zl.

(13) uznaje

oskarzonego C. L. (2) za winnego popelienia czynu wyzej w pkt. VI wyroku opisanego a stanowiacego wystepek
z art. 76 § 1 kks, art. 62 § 2 kks i art. 56 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 37
§ 1 pkt. 1, 2 i 5 kks z tym, Ze ustala, iz oskarzony dzialal czynem ciaglym, sformulowanie od stéw: ,, wprowadzil
w blad wskazane nizej urzedy skarbowe” do stow: ,nie mogly stanowi¢ podstawy do wprowadzenia ich do ksiag
rachunkowych” zastepuje sformulowaniem: ,uczynil sobie stale Zrodlo dochodu z wystawiania nierzetelnych faktur
za wykonanie $wiadczenia, polaczonego z wprowadzaniem w blad organéw podatkowych oraz postugiwania sie
nierzetelnymi fakturami”, sformulowanie od stow: ,, wskutek czego doprowadzil” do stéw: ,,co najmniej 2.797.432,
14 z¥’ zastepuje sformulowaniem: ,przez co doprowadzil do bezpodstawnego zwrotu podatku od towaréw i ustug w
lacznej wysokoéci 459.092,71 zt a takze uszczuplenia podatku dochodowego w nieustalonej kwocie na szkode Skarbu
Panstwa” i za to, na podstawie art. 76 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks w zw. z art. 38 § 2 kks

(14) skazuje
oskarzonego C. L. (1) na kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci
(15) uznaje

oskarzonego C. L. (1) za winnego popelnienia czynu wyzej w pkt. VII wyroku opisanego a stanowiacego wystepek z
art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk, przy czym sformulowanie: ,przestepstwem ciaglym” zastepuje sformutowaniem:
»czynem ciaglym” oraz z opisu czynu eliminuje sformulowanie: ,zalozyciela i kierownika grupy przestepczej” i za to,
na podstawie art. 286 § 1 kk

(16) skazuje



oskarzonego C. L. (1) na kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoS$ci
(17) uznaje

oskarzonego C. L. (1) za winnego popehienia czynu wyzej w pkt. VIII wyroku opisanego a stanowigcego wystepek z
art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk, przy czym sformulowanie: ,przestepstwem
ciaglym” zastepuje sformulowaniem: ,czynem cigglym” oraz z opisu czynu eliminuje sformulowanie: ,zalozyciela i
kierownika grupy przestepczej” i za to, na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk

(18) skazuje
oskarzonego C. L. (1) na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci
(19)

Na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego C. L. (1) obowiazek naprawienia szkody w czeSci poprzez zaplate
narzecz (...) Bank S.A. w W. kwoty 3.285,00 (trzy tysiace dwiescie osiemdziesiat piec) zt

(20)

Na podstawie art. 85 kk w zw. z art. 20 § 2 kks i art. 39 § 11 2 kks wymierza oskarzonemu C. L. (1) kare laczng 2
(dwoch) lat pozbawienia wolnoéci

(21)

Na podstawie art. 69 § 1 kk i art. 70 § 1 pkt. 1 kk w zw. z art. 20 § 2 kks warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej
wobec oskarzonego C. L. (1) kary pozbawienia wolno$ci na okres proby lat 5 (pieciu)

(22)

Na podstawie art. 73 § 1 kk w zw. z art. 20 § 2 kks oddaje oskarzonego C. L. (1) w okresie proby pod dozor kuratora
sadowego

(23)

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary grzywny zalicza oskarzonemu okres zatrzymania i tymczasowego
aresztowania od dnia 11 pazdziernika 2001r. do dnia 29 listopada 2001r. przy przyjeciu, ze jeden dzien pozbawienia
wolno$ci rowna sie dwom stawkom dziennym grzywny a na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci
zalicza oskarzonemu okres tymczasowego aresztowania od dnia 30 listopada 2001r. do dnia 10 stycznia 2002r.

(24)uznaje
oskarzonego M. S. (1) za winnego tego, ze:

- w okresie od 30 marca 1999r. do 20 grudnia 2001r. wD., S., K., M., G,, T., G., G., K., R., bral udzial w zorganizowanej
przez B. S. (1) oraz drugg osobe, co do ktorej wylaczono materialy do odrebnego postepowania grupie przestepczej,
w sklad ktdrej wehodzili C. L. (1) i M. B. (1), majacej na celu popehianie przestepstw skarbowych w zakresie podatku
VAT i podatku dochodowego — tj. popelnienia przestepstwa z art. 258 § 1 kk i za to, na podstawie art. 258 § 1 kk

(25)skazuje
oskarzonego M. S. (1) na kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci

(26)uznaje



oskarzonego M. S. (1) za winnego popelnienia czynu wyzej w pkt. X wyroku opisanego a stanowiacego wystepek z
art. 76 § 1 kks, art. 62 § 2 kks i art. 56 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt.
1, 2 i 5 kks z tym, ze ustala, iz oskarzony dzialal czynem ciaglym, w okresie od dnia 30 marca 1999r. do dnia 20
grudnia 2001r. sformulowanie od stéw: ,, wprowadzil w blad wskazane nizej urzedy skarbowe” do slow: ,nie mogly
stanowi¢ podstawy do wprowadzenia ich do ksiag rachunkowych” zastepuje sformulowaniem: ,,uczynil sobie stale
zrodlo dochodu z wystawiania nierzetelnych faktur za wykonanie §wiadczenia, polaczonego z wprowadzaniem w blad
organ6w podatkowych oraz postugiwania sie nierzetelnymi fakturami”, z opisu czynu eliminuje fakture opisana pod
pkt. 104, sformulowanie od slow: , wskutek czego doprowadzil” do stow: ,co najmniej 2.519.912, 16 zI” zastepuje
sformulowaniem: ,,przez co doprowadzil do bezpodstawnego zwrotu podatku od towaréow i ustug w tacznej wysokosci
438.576,54 z} a takze uszczuplenia podatku dochodowego w nieustalonej kwocie na szkode Skarbu Panstwa” i za to,
na podstawie art. 76 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks w zw. z art. 38 § 2 kks

(27)skazuje
oskarzonego M. S. (1) na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci
(28)

Na podstawie art. 85 kk w zw. z art. 20 § 2 kks i art. 39 § 11 2 kks wymierza oskarzonemu M. S. (1) kare laczna 1
(jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci

(29)

Na podstawie art. 69 § 1 kk i art. 70 § 1 pkt. 1 kk w zw. z art. 20 § 2 kks warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej
wobec oskarzonego M. S. (1) kary pozbawienia wolnosci na okres prdby lat 5 (pieciu)

(30)

Na podstawie art. 73 § 1 kk w zw. z art. 20 § 2 kks oddaje oskarzonego M. S. (1) w okresie proby pod dozér kuratora
sadowego

(31)

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosSci zalicza oskarzonemu okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 13 listopada 2001r. do dnia 10 stycznia 2002r.

(32)uznaje
oskarzonego M. B. (1) za winnego tego, ze:

- w okresie od 2 czerwca 1998r. do 12 stycznia 2001r. w D., S., S., G., K. i W. bral udzial w zorganizowanej przez B.
S. (1) oraz druga osobe, co do ktdrej wylaczono materialy do odrebnego postepowania grupie przestepczej, w sklad
ktorej wehodzili C. L. (1) i M. S. (1), majacej na celu popelnianie przestepstw skarbowych w zakresie podatku VAT i
podatku dochodowego — tj. popelienia przestepstwa z art. 258 § 1 kk i za to, na podstawie art. 258 § 1 kk

(33)skazuje
oskarzonego M. B. (1) na kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci

(34)

Na podstawie art. 69 § 1 kk i art. 70 § 1 pkt. 1 kk w zw. z art. 20 § 2 kks warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej
wobec oskarzonego M. B. (1) kary pozbawienia wolnosci na okres prdby lat 5 (pieciu)



(35)

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu okres zatrzymania
i tymczasowego aresztowania od dnia 21 listopada 2001r. do dnia 10 stycznia 2002r.

(36)uniewinnia

oskarzonego J. K. od zarzutu popelnienia czynu wyzej w pkt. XII wyroku opisanego a stanowigcego wystepek z art.
258 § 1 kk

(37)uznaje

oskarzonego J. K. za winnego popelnienia czynu wyzej w pkt. XIII wyroku opisanego a stanowigcego wystepek z
art. 76 § 1 kks, art. 62 § 2 kks i art. 56 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1
pkt. 1 kks z tym, Ze ustala, iz oskarzony dzialal czynem cigglym, sformulowanie od stow: ,,w ktorych nie zatrudnial
pracownikéw” do stow: ,nie mogly stanowi¢ podstawy do wprowadzenia ich do ksiag rachunkowych” zastepuje
sformulowaniem: ,wprowadzajac w blad organy podatkowe narazajac na nienalezny zwrot podatku od towaréw i
ustug oraz powodujac uszczuplenie w podatku dochodowym postugiwal sie nierzetelnymi fakturami za wykonanie
$wiadczenia”, sformutowanie od stow: ,, wskutek czego doprowadzil” do sléw: ,,co najmniej 2.388.562,86 zl” zastepuje
sformutowaniem: ,,przez co doprowadzit do bezpodstawnego zwrotu podatku od towaréow i ustug w tacznej wysokosci
423.604,53 zt a takze uszczuplenia podatku dochodowego w kwocie 791.525,82 zl na szkode Skarbu Panstwa” i za to,
na podstawie art. 76 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks w zw. z art. 38 § 2 kks

(38)skazuje
oskarzonego J. K. na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci

(39)

Na podstawie art. 69 § 1 kk i art. 70 § 1 pkt. 1 kk w zw. z art. 20 § 2 kks warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej
wobec oskarzonego J. K. kary pozbawienia wolnoéci na okres proby lat 5 (pieciu)

(40)

Na podstawie art. 73 § 1 kk w zw. z art. 20 § 2 kks oddaje oskarzonego J. K. w okresie préby pod dozér kuratora
sadowego

(41)

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zalicza oskarzonemu okres zatrzymania
i tymczasowego aresztowania od dnia 23 stycznia 2002r. do dnia 23 kwietnia 2002r.

(42)uniewinnia

oskarzonego B. M. (1) od zarzutu popelnienia czynu wyzej w pkt. XIV wyroku opisanego a stanowigcego wystepek z
art. 258 § 1 kk

(43)uznaje

oskarzonego B. M. (1) za winnego popelnienia czynu wyzej w pkt. XV wyroku opisanego a stanowigcego wystepek
z art. 56 § 1 kks i art. 62 § 2 kks i w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks z tym, ze ustala, iz oskarzony dzialal
czynem cigglym, sformulowanie od stow: ,, wprowadzil w blad wskazane nizej urzedy skarbowe” do stéw: ,,nie mogly
stanowi¢ podstawy do wprowadzenia ich do ksiag rachunkowych” zastepuje sformulowaniem: ,wprowadzajac w blad
organy podatkowe narazajgc na nienalezny zwrot podatku od towaréw i ustug postugiwat sie nierzetelnymi fakturami



za wykonanie §wiadczenia”, sformulowanie od stow: ,,wskutek czego doprowadzil” do stow: ,,co najmniej 777.050,94
7}’ zastepuje sformulowaniem: ,przez co doprowadzil do uszczuplenia podatku dochodowego w kwocie 174.789,00 7t
na szkode Skarbu Panstwa” i za to, na podstawie art. 56 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks

(44)skazuje

oskarzonego B. M. (1) na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci

(45)

Na podstawie art. 69 § 1 kk i art. 70 § 1 pkt. 1 kk w zw. z art. 20 § 2 kks warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej
wobec oskarzonego B. M. (1) kary pozbawienia wolnosci na okres préby lat 2 (dwdch)

(46)uniewinnia

oskarzonego A. K. (1) od zarzutu popelienia czynu wyzej w pkt. XVI wyroku opisanego a stanowigcego wystepek z
art. 258 § 1 kk

(47)uznaje

oskarzonego A. K. (1) za winnego popelnienia czynu wyzej w pkt. XVII wyroku opisanego a stanowiacego wystepek z
art. 76 § 2 kks, art. 62 § 2 kks i art. 56 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks z tym, ze ustala, iz oskarzony
dzialal czynem cigglym, sformulowanie od stow: ,, wprowadzil w blad wskazane nizej urzedy skarbowe” do stow: ,nie
mogly stanowi¢ podstawy do wprowadzenia ich do ksiag rachunkowych” zastepuje sformutowaniem: ,wprowadzajac
w blad organy podatkowe narazajgc na nienalezny zwrot podatku od towardéw i uslug oraz powodujac uszczuplenie
w podatku dochodowym postugiwal sie nierzetelnymi fakturami za wykonanie $wiadczenia”, sformulowanie od stow:
,»wskutek czego doprowadzil” do stéw: ,,co najmniej 339.550, 40 zt” zastepuje sformutowaniem: ,,przez co doprowadzit
do bezpodstawnego zwrotu podatku od towaréw i ustlug malej wartosci w lacznej wysokosci 61.230,40 zl a takze
uszczuplenia podatku dochodowego malej warto$ci w kwocie 79.329,60 zt na szkode Skarbu Panstwa” i za to, na
podstawie art. 76 § 2 kks w zw. z art. 7 § 2 kks

(48)skazuje

oskarzonego A. K. (1) na kare 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokoSci stawki dziennej w
kwocie 50 (pie¢dziesiat) z}

(49)uniewinnia

oskarzonego A. P. (1) od zarzutu popehienia czynu wyzej w pkt. XXII wyroku opisanego a stanowiacego wystepek z
art. 258 § 1 kk

(50)

Na podstawie art. 17 § 1 pkt. 6 kpk w zw. z art. 44 § 1 pkt 1 kksiart. 113 § 1 kks umarza postepowanie wobec oskarzonego
A. P. (1) o to, ze: od 12 pazdziernika 1999r. do 17 marca 2000r. w D., M. i K., dzialajac czynem ciaglym, wspdlnie
i w porozumieniu z B. S. (1) i osobg, co do ktérej materialy wylaczono do odrebnego postepowania oraz C. L. (1),
bedac uprawnionym do wystawiania faktur VAT i innych dokumentéw podatkowych w imieniu firmy developerskiej
o nazwie S. (...) L. P. w M., zajmujacej sie budowa i sprzedaza mieszkan, wprowadzajac w blad organy podatkowe
narazajac na nienalezny zwrot podatku od towaréw i ustug oraz powodujac uszczuplenie w podatku dochodowym
postugiwal sie nierzetelnymi fakturami za wykonanie $wiadczenia:

1) numer 03/12/99 z 1 grudnia 199r. dotyczacej rob6t tynkarskich w budynku mieszkalnym i zaplaty 36.452,33 zl,



2) numer 48/10/99 z 22 pazdziernika 1999r. dotyczacej rob6t tynkarskich w budynku mieszkalnym i zaplaty 18.226,17
28

3) numer 68/10/99 z 28 pazdziernika 1999r. dotyczacej robét tynkarskich w budynku mieszkalnym i zaplaty 18.226,17
7k,

4) numer 41/10/99 z 18 pazdziernika 1999r. dotyczacej robo6t tynkarskich w budynku mieszkalnym i zaplaty 18.226,17
71,

5) numer 33/10/99 z 12 pazdziernika 1999r. dotyczacej robot tynkarskich w budynku mieszkalnym i zaplaty 18.226,17
28

6) numer 41/03/00 z 17 marca 2000r. dotyczacej robot tynkarskich IIT pietra budynku mieszkalnym i zaplaty
36.521,24 zl,

przez co doprowadzit do bezpodstawnego zwrotu podatku od towaréow i ustug malej wartoSci w lacznej wysokosci
9.543,45 zt a takze uszczuplenia podatku dochodowego malej wartosci w kwocie 51.120,72 zt na szkode Skarbu
Panstwa tj. o czyn z art. 76 § 2 kks, art. 62 § 2 kks i art. 56 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks

(51)uniewinnia

oskarzonego R. G. od zarzutu popelnienia czynu wyzej w pkt. XXIV wyroku opisanego a stanowiacego wystepek z art.
258 § 1 kk

(52)

Na podstawie art. 17 § 1 pkt. 6 kpk w zw. z art. 44 § 1 pkt 1 kks i art. 113 § 1 kks u m a r z a postepowanie wobec
oskarzonego R. G. o to, ze: od 15 grudnia 1999r. do 30 wrzeénia 2000r. w D. i K., dzialajac czynem cigglym, wspdlnie
i w porozumieniu z B. S. (1) i osoba, co do ktorej materialy wylaczono do odrebnego postepowania oraz C. L. (1),
bedac uprawnionym do wystawiania faktur VAT i innych dokumentéw podatkowych w imieniu Zakladu Budowlano-
(...) inz. R. G. w D., $wiadczacego ustugi w zakresie budownictwa ogdlnego i inzynierii ladowej, wprowadzajac w blad
organy podatkowe narazajac na nienalezny zwrot podatku od towaréw i ustug oraz powodujac uszczuplenie w podatku
dochodowym postugiwat sie nierzetelnymi fakturami za wykonanie §wiadczenia:

1) numer 65/03/00 z 28 marca 2000r. dotyczacej wykonania ustug budowlanych i zaplaty 30.500, 00 zl,
2) numer 51/09/99 z 30 wrze$nia 2000r. dotyczacej wykonania uslug budowlanych i zaplaty 48.800, 00 zl,
3) numer 27/12/99 z 15 grudnia 1999r. dotyczacej wykonania ustug budowlanych i zaptaty 59.048, 00 zl,

przez co doprowadzitl do bezpodstawnego zwrotu podatku od towaréow i ustug malej wartoSci w lacznej wysokosci
24.984,00 z} a takze uszczuplenia podatku dochodowego malej wartoSci w kwocie 40.110,00 zt na szkode Skarbu
Panstwa tj. o czyn z art. 76 § 2 kks, art. 62 § 2 kks i art. 56 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks

(53)uniewinnia

oskarzonego T. C. od zarzutu popelnienia czynu wyzej w pkt. XXVI wyroku opisanego a stanowigcego wystepek z art.
258 § 1 kk

(54)

Na podstawie art. 17 § 1 pkt. 6 kpk w zw. z art. 44 § 1 pkt 1 kks i art. 113 § 1 kks u m a r z a postepowanie wobec
oskarzonego T. C. o to, ze: od 3 grudnia 1999r. do 23 czerwca 2000r. w D., K. i K. dzialajac czynem ciaglym, wspdlnie
i w porozumieniu z B. S. (1) i osoba, co do ktorej materialy wylaczono do odrebnego postepowania oraz C. L. (1),



bedac uprawnionym do wystawiania faktur VAT i innych dokumentéw podatkowych w imieniu Przedsiebiorstwa
Produkcyjno-Handlowo-Uslugowego (...) w D. wprowadzajac w blad organy podatkowe narazajac na nienalezny zwrot
podatku od towaréw i ustlug oraz powodujac uszczuplenie w podatku dochodowym poshlugiwal sie nierzetelnymi
fakturami za wykonanie $wiadczenia:

1) numer 38/12/99 z 23 grudnia 1999r. dotyczacej wykonania pokrycia dachowego magazynu i zaplaty 6.100,00 zl,
2) numer 32/12/99 z 17 grudnia 1999r. dotyczacej wykonania stropu w magazynie i zaplaty 7.320,00 zl,

3) numer 15/12/99 z 3 grudnia 1999r. dotyczacej murowania $cian zewnetrznych i wewnetrznych magazynu i zaptaty
15.860,00 zl,

4) numer 06/12/99 z 3 grudnia 1999r. dotyczacej wykonania fundamentu i plyty betonowej w magazynie i zaplaty
8.540,00 zl,

5) numer 47/06/2000 z 23 czerwca 2000r. dotyczacej wykonania podloza placu manewrowego oraz drogi dojazdowej
do hurtowni i zaplaty 25.254,00 zl,

6) numer 42/04/00 z 28 kwietnia 2000r. dotyczacej kabiny karoseryjnej bez osprzetu marki M. (...) i zaplaty
30.500,00 1z},

7) numer 06/05/00 z 4 maja 2000r. dotyczacej podnos$nika hydraulicznego winda (...) i zaplaty 17.690,00 zl,

8) numer 15/05/00 z 10 maja 2000r. dotyczacej kontenera izolowanego kub. 27,50 m? i zaplaty 15.616,00 71,

przez co doprowadzitl do bezpodstawnego zwrotu podatku od towaréow i ustug malej wartoSci w lacznej wysokosci
22.880,00 z} a takze uszczuplenia podatku dochodowego malej wartosci w kwocie 38.500,00 z na szkode Skarbu
Panstwa tj. o czyn z art. 76 § 2 kks, art. 62 § 2 kks i art. 56 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks

(55)uniewinnia

oskarzonego M. M. (2) od zarzutu popelnienia czynu wyzej w pkt. 28 wyroku opisanego a stanowiacego wystepek z
art. 258 § 1 kk

(56)

Zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. W. kwote (...),(...) zl, na rzecz adw. M. P. (2)
kwote (...) (...) zt oraz na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. G. G. (1) kwote (...),(...) zl tytulem wynagrodzenia za
obrone z urzedu oskarzonych: C. L. (1), M. S. (1) i M. M. (2).

(57)

Na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalania oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych a
na podstawie art. 632 pkt 2 kpk kosztami procesu w czeSci dotyczacej uniewinnienia oskarzonych i umorzenia
postepowania obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt I K 8/08
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 9 grudnia 2010r.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:



Oskarzony B. S. (1), poszukujacy w porozumieniu z B. L. wlaéciciela firmy, z ktéorym mozna by podjac¢ wspodlprace
dotyczaca wystawiania fikcyjnych faktur, nawigzat kontakt z oskarzonym C. L. (1).

( wyjasnienia oskarzonego B. S. (1) k. 190-191 t. I — w czeSci, wyja$nienia oskarzonego C. L. (1) k. 118-131 t. I, k.
166-167b t. I, k. 922-924b t. V)

W tym czasie oskarzony C. L. (1) zajmowal sie prowadzeniem handlu obwoznego i m. in. sprzedawal szklo. W takich
okolicznoS$ciach poznal oskarzonego B. S. (1), ktory kupil od niego kilka kompletéw szkla a poniewaz twierdzil, ze
bylby w dalszym ciggu zainteresowany jego zakupem, C. L. (1) dal mu numer swojego telefonu. Doszlo do kolejnego
spotkania, w trakcie ktérego B. S. (1) dalej twierdzil, Ze bylby zainteresowany zakupem wiekszej iloSci szkta. W czasie
nastepnego spotkania B. S. (1) zaméwil u C. L. (1) okolo 100 kompletéow szkla uzytkowego i wreczyl mu zaliczke w
kwocie ok. 1000 zl. W trakcie jednej z rozméw B. S. (1) zainteresowat sie tym, jaki rodzaj dzialalnoéci prowadzi C. L.
(1) i gdy dowiedzial sie, ze tylko handel obwozny artykulami przemystowymi stwierdzil, ze gdyby oskarzony poszerzyt
zakres tej dzialalnoéci, to wowczas mogliby nawigza¢ wspolprace. Zgodnie z ta sugestia C. L. (1) poszerzyl zakres
dzialalnosci.

( wyjaénienia oskarzonego C. L. (1) k. 118-131t.1)

Wedlug treéci zaswiadczenia o wpisie do ewidencji dzialalnoéci gospodarczej z dnia 7 stycznia 2000r.
Przedsiebiorstwo Handlowo-Uslugowo- (...) wlasnosci C. L. (1) od 18 lutego 1998r. prowadzilo dzialalno$c
gospodarcza, ktorej przedmiot stanowily uslugi transportowe — przewo6z materialdbw samochodami ciezarowymi,
handel obwoZny artykulami przemyslowymi i elektronicznymi oraz uslugi w zakresie remontowo - budowlanym, w
zakresie remontdéw maszyn i urzadzen mechanicznych, pojazdéw i urzadzen transportowych, ustugi konsultingowe i
marketingowe, organizacja przetworstwa spozywczego, organizacja ustug poligraficznych, import — eksport artykultow
przemystowych, po$rednictwo w sprzedazy paliw plynnych, olejami i smarami. (...) w okresie od dnia 1.01.1995r. do
18.10.2001 r. nie zatrudnial pracownikow.

( zaswiadczenie k. 8 t. I, informacja (...) Oddzial wJ. k. 1681t.1)

C. L. (1) i B. S. (1) nastepnie uzgodnili, ze to ten drugi zajmowac sie bedzie kontaktami i handlem a jego ksiegowy
bedzie rozlicza¢ C. L. (1) z Urzedem Skarbowym.

( wyjaénienia oskarzonego C. L. (1) k. 118-131t. 1)

Nastepnie w poblizu D. doszlo do spotkania, w trakcie ktérego C. L. (1) poznal mezczyzne o imieniu M. — M. M. (2)
iB. L.. B. S. (1) uprzedzil wczeéniej C. L. (1), by za duzo sie nie odzywal i nie dopytywal stwierdzajac, ze to on bedzie
prowadzil rozmowe. Przeprowadzona rozmowa dotyczyla zakupu towaréw z hurtowni, ktérego mieli dokona¢ C. L.
(1) zB. S. (1) a B. L. mial w tym posSredniczy¢. W rozmowie mezczyzna o imieniu M. nie bral udziatu.

( wyjaénienia oskarzonego C. L. (1) k. 118-131t. I, k. 922-924b t. V)

Na zadanie B. S. (1), ktory stwierdzil, iz jest to potrzebne ksiegowemu do prowadzenia rachunkéw, C. L. (1) przekazal
mu oryginaly dokumentéw w postaci zezwolenia na prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej, NIP, Regon, a takze
pieczatke. S. polecil mu zalozenie na firme kilku kont, przy czym kontem podstawowym bylo konto w (...), a konta
w (...) Banku (...) mialy by¢ pomocnicze, co mialo sprawié¢, ze obrot na tych kontach stanie sie trudniejszy do
skontrolowania przez Urzad Skarbowy.

( wyjasnienia oskarzonego C. L. (1) k. 118-131 t. I, opinia bieglego k. 5511-5633 t. XXVII, k. 6122b-6123b t. XXX, k.
5930-5934b t. XXIX, k. 5020-5928 t. XXIX)

Po jakim$ czasie, razem z B. S. (1) i B. L. C. L. (1) na terenie hurtowni alkoholu w D. dokonal formalnie transakcji
zakupu towaréw w znajdujacej sie w poblizu hurtowni chemicznej. B. S. (1), po otrzymaniu przez C. L. (1) faktury
polecil mu, by towar przepisal na wlasna fakture, z ktérej wynikaloby, Ze sprzedaje go innej hurtowni. B. S. (1) wyjasnil



mu, ze sam wpisze na fakturze nazwe hurtowni gdy dowiezie towar na miejsce. Hurtownia po zakupie towaru miala
dokona¢ przelewu. C. L. (1) otrzymat zaplate na konto w (...) w K.. Oskarzony B. S. (1) zadzwonil do niego polecajac
mu, by sprawdzil, czy nadszed} przelew.

Doszlo do wystawiania dalszych faktur przez firme (...), przy czym faktycznie sprzedaz towaréw nie miala miejsca. Po
otrzymaniu sygnatu od B. S. (1) C. L. (1) udawal sie do banku i wybieral pieniadze a oskarzony S. je przed bankiem
odbieral. Kazdorazowo w takich sytuacjach B. S. (1) wyptacal C. L. (1) 2 do 2,5 % wartoSci sprzedanego towaru. B.
S. (1) otrzymywat zas§ 6 % tej kwoty. Raz zdarzylo sie, ze po odbiér pieniedzy do C. L. (1) przyjechat B. S. (1) z B. L.,
ktorym towarzyszyt M. M. (2); byly tez dwa przypadki, ze po pieniadze przyjezdzal sam B. L.. Jednorazowo doszlo do
sytuacji, ze do C. L. (1) zadzwonil B. S. (1) i przekazal mu, ze do K. po pieniadze przyjedzie sam M., czyli M. M. (2).

( wyjas$nienia oskarzonego C. L. (1) k. 118-131 t. I, k. 166-167b t. I, k. 922-924b t. V, w czeSci wyjasnienia oskarzonego
B.S. (1) k. 190-191t. I, k. 619-620t. IV )

C. L. (1) badz faktury wypisywal pod dyktando B. S. (1), lub tez faktury in blanco podpisywal w obecnosci tego
oskarzonego. Takze B. S. (1) polecil C. L. (1) wystawié fikcyjna fakture na firme (...).

( wyjaénienia oskarzonego C. L. (1) k. 504-510 t. III )

B. L. zwrocil sie do M. N. z pro$ba o pomoc w rozliczeniu firmy (...), okreslajac go jako swojego znajomego. Nastepnie
dostarczyl mu ostatnie rozliczenie PIT 5 oraz wypisane na kartce koszty przychodu i koszty firmy (...). Od tej pory przed
20-tym kazdego miesiaca B. L. przywozil M. N. wypisane na kartce sumy przychodu oraz koszty wspomnianej firmy.
Na tej podstawie M. N. sporzadzal PIT 51 VAT 7i przekazywal je B. L.. W zamian otrzymywal 30 zl. Po kilku miesigcach
w sprawie rozliczen zaczal u niego pojawiaé sie B. S. (1). On tez przynosit M. N. wypisane na kartce zestawienia firmy
(...) a ten na tej podstawie dokonywal rozliczen. Potem B. S. (1) zaproponowal M. N. rozliczanie takze firmy (...).
Odbywalo sie to tak jak przy (...) i M. N. otrzymywat za swoje ustugi lacznie 60 zt.

( zeznania $wiadka M. N. k. 578-580 t. I11, k. 5829-5830b t. XXVIII 33, wyjasnienia oskarzonego C. L. (1) k. 170-170b
t. I, wyjasnienia B. S. (1) k. 217-219 t. IT)

C. L. (1) co miesiac B. S. (1) dostarczal wypeliony przez M. N. PIT nr 5i VAT nr 7, ktére to dokumenty C. L. (1) mial
sklada¢ w Urzedzie Skarbowym. Tak tez sie dzialo i C. L. (1) regularnie wplacal kwote naleznego podatku. Nastepnie
B. S. (1) kopie PIT-u potwierdzong przez US odbieral od C. L. (1).

( wyjaénienia oskarzonego C. L. (1) k. 118-131 t. I, wyjaénienia oskarzonego B. S. (1) k. 217-219 t. IT)

W rzeczywisto$ci, w ramach prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej oskarzony C. L. (1) nie wykonywal zadnych ustug,
wtym dla firmy Doradztwo (...). Nigdy nie wykonywal ustug typu przewozy transportowe, badanie rynku, doradztwo.
Nie miat technicznych mozliwoéci przewozu, nie znal sie na badaniach rynku, czy doradztwie gospodarczym. C. L. (1)
nigdy nie zatrudnial pracownikéw, nie podnajmowal innych firm, nie posiadal samochodu ciezarowego, dostawczego,
nie handlowal artykulami przemyslowymi, spozywczymi, papierniczymi.

( wyjasénienia oskarzonego C. L. (1) k. 420-421 t. II1, k. 922-924b t. V, wyjasnienia oskarzonego B. S. (1) k. 939-941b
V)

Gdy C. L. (1) wyrazit chet¢ zakonczenia ,,wspoélpracy” z B. S. (1), ten naklonil go do tego, by w (...) Bank (...) Oddzial w
K. wyrobit sobie E. C./ (...), ttumaczac, iz umozliwi mu to postugiwanie sie pieniedzmi za granica. C. L. (1) to uczynil,
wprowadzajac przy tym pracownikéw banku w blad co do swojego zamiaru i mozliwoSci uregulowania zadluzenia.
Uzyskal karte z odroczonym terminem platnoSci. W lipcu 2000r. B. S. (1) polecil C. L. (1) wybra¢ na ta karte 20
tys. zl, na co ten sie zgodzil. Na jego koncie brak byto srodkéw na uregulowanie tej nalezno$ci. Bank skierowal do
niego w dniu 16 sierpnia informacje o braku srodkéw i wowcezas C. L. (1) zglosit sie w banku zapewniajac, iz §rodki
wplyna na konto i wplacajac 2500 z}. Nastepnie dwukrotnie jeszcze B. S. (1) polecal mu wybiera¢ mu pieniadze, co



doprowadzilo do powstania w okresie od lipca do 15 pazdziernika 2000r. debetu na koncie w kwocie 62.963,05 z}. W
dniu 19 pazdziernika bank wypowiedzial umowe rachunku bankowego.

( wyjasnienia oskarzonego C. L. (1) k. 118-131 t. I, k. 166-167b, k. 173-180, zeznania $§wiadka K. T. — k. 4-5 t. I, k.
5814-5814b t. XXVIII, zastrzezenie karty k. 10-11, pisma do C. L. (1) k. 12, 21, 22-24, umowa rachunku bankowego k.
13, zestawienia transakgji i historia operacji k. 16-20 )

Ponadto oskarzony B. S. (1) naklonil C. L. (1) do tego, by w dniu 18 sierpnia 2000r. zakupil na swoje nazwisko, w
systemie sprzedazy ratalnej, sprzet AGD. Zakupow dokonal w sklepach wspdlpracujacych z (...)iz (...). W tym celu
C. L. (1) przedlozyl poswiadczajace nieprawde dokumenty dotyczacej jego sytuacji materialnej i Przedsiebiorstwa
(...) oraz zatail nieuregulowanie swoich zobowigzan wobec (...) Bank (...) Oddzial w K.. Doszlo do zawarcia umowy
sprzedazy ratalnej zmywarki, kuchni, chlodziarki i pralki oraz kotla gazowego (...) A., termy gazowej i Junkersa (...)
250-5KB i w wyniku tego do doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Banku (...) S.A. Oddzial
w K. na kwote 6.570,00 z} oraz (...) SA Oddzial w R. na kwote 3.937,51 z}l. Za dokonanie tej operacji B. S. (1) zaplacil
C. L. (1) kwote odpowiadajaca 10 % warto$ci sprzetu. Oskarzony C. L. (1) nie wplacil zadnej raty z tytulu zadluzenia.

( wyjasénienia oskarzonego C. L. (1) k. 118-131 t. I, k. 166-167b, k. 173-180, k. 621-623 t. IV, zeznania §wiadkéw: C. P.
—k. 44-45t. I, k. 5814b-581 t. XXVIII, G. zd. N. aktualnie A. — k. 68 t. I, k. 5815 t. XXVIII, T.W. - k. 81t.1,S. B. — k.
82t. 1, A. G. — k. 94-95 t. I, wezwanie k. 46, umowa kredytowa k. 48, zaswiadczenia k. 49- 52, deklaracje podatkowe
k. 52-56, faktura k. 70 t. I, umowa kredytowa k. 85-87t.1)

W 2000r. oskarzony B. S. (1) doprowadzil do kontaktu oskarzonego M. S. (1) z B. L. w celu nawiazania takiej
wspolpracy jak z C. L. (1). Poniewaz M. S. (1) wyrazil na to zgode, zalozyl on firme (...) z siedziba w K.. Gdy firma
byla juz zarejestrowana, celem jej istnienia stalo sie wystawianie fikcyjnych faktur na towary i ustugi. Wszystkie
koszty zwiazane z rejestracja firmy i wynajeciem pomieszczen na siedzibe ponidst B. S. (1) z B. L.. W zadnych z
wynajmowanych pomieszczen nie byto wyposazenia stanowigcego wlasno$é P.. Zaangazowanie M. S. (1) polegalo na
tym, Ze oplacal on biuro i wplacal podatki do US. Pieniadze na oplacenie podatkéw i innych §wiadczen otrzymywal
od oskarzonego B. S. (1). Wypelnione faktury przynosil mu do podpisu oskarzony B. S. (1), ktory tez dysponowat
pieczatkami firmy. Polecenia przelewu pieniedzy z konta podpisywal M. S. (1) na zadanie B. S. (1). Nastepnie B. S.
(1) odbieratl pienigdze od M. S. (1), z ktéorym razem udawal sie po nie do banku. Po raz ostatni 12 listopada 2001r.
M. S. (1) wybral ok. 20 tys. zl a B. S. (1) pieniadze te zawidzl B. L.. Spolka (...) nie miala zadnych §rodkoéw trwalych,
nie dokonywata zakupu urzadzen, komputeréw, maszyn, surowcoéw. Czeki, dokumenty finansowo ksiegowe firmy
pozostawaly w dyspozycji oskarzonego B. S. (1).

(wyjas$nienia oskarzonych: B. S. (1) k. 190-191t. I, k. 209-214 t. IT, k. 217-219 t. I, M. S. (1) k. 222-224 1. I, k. 228-232
t. I, k. 502-503 t. I11, k. 2758b-2760 t. XXIII- w czeSci, zeznania §wiadka B. J. k. 373 t. II — w czeSci )

Oskarzony M. S. (1) z tytulu ,,wspolpracy” z oskarzonym B. S. (1) i B. L. otrzymywat 1000 zl miesiecznie. Natomiast za
faktury wystawione przez P. B. S. (1) otrzymywat 6-7 % wybranej z banku kwoty. Faktury byly fikcyjne, bo P., podobnie
jak (...) nie prowadzil Zadnej dzialalnosci.

( wyja$nienia oskarzonego B. S. (1) k. 217-219 t. II, k. 939-941b t. V, wyjasnienia oskarzonego M. S. (1) k. 222-224
t. IT — w czedei )

Oskarzony B. S. (1) kontaktowal sie ze znajomymi wladcicielami firm z Polski poludniowej i proponowal im
wystawienie fikcyjnych faktur a pienigdze z tych faktur mialy powrocié do wilascicieli firm pomniejszone o jego, C. L.
(1) lub M. S. (1) i B. L. procenty od kwoty faktury.

W 2000r. K. B. z firmy (...) w T. poznat B. S. (1) i ten powiedzial mu, Ze jest w stanie zalatwi¢ fakture na okreslona
ustuge i towar oraz okre§long kwote. Poniewaz w trakcie prowadzonych prac T. nie mial mozliwoéci uzyskaé faktur
na pewne ushugi, firmie potrzebne byly pienigdze poza ewidencja. K. B. powiedzial wéwczas B. S. (1) na jaka kwote
i na jaka budowe potrzebna jest mu faktura a uczynil to za wiedza drugiego prezesa i gtéwnej ksiegowej M. L. (1).



Nastepnie B. S. (1) dostarczyl mu fakture wraz z protokotem odbioru robét. Z kwoty, jaka T. przelewal na konto firmy
wystawiajacej fakture byl zaptacony podatek, a 10-15 % otrzymywat oskarzony B. S. (1) jako wlasne koszty. Po przelaniu
pieniedzy na konto, do T. przyjezdzal B. S. (1) i przywozill te pieniadze. Roboty, na ktére opiewaly faktury rzeczywiscie
byly wykonane ale przez kogo$ innego a pienigdze z faktur dostarczonych przez S. zostaly w firmie wykorzystane.

( zeznania Swiadkow: K. B. k. 840-841t. V, M. L. (1) k. 845-846 t. V, wyjasnienia oskarzonego B. S. (1) k. 209-214 t. II,
k. 217-219 t. II, k. 388-390 t. II, k. 581 -585 t. I1I, k. 781-783 t. IV, k. 868-869 t. V, k. 939-941b t. V, k. 1386-1387b t.
VII, opinia bieglego z zakresu rachunkowoéci k. 5511-5633 t. XXVII, k. 6122b-6123b t. XXX, k. 5930-5934b t. XXIX,
k. 5920-5928 t. XXIX)

Przez (...)iP. wystawiane byly ponadto faktury dla firm oskarzonych: J. K., R. G., T. C., A. P. (1), B. M. (1), A. K. (1),
M. B. (1) a takze Centrali (...) zG. M. P. (1) i K. Z. (1). Ponadto fikcyjne faktury wystawiono dla firm: E., R., PHU (...),
(...)S., C, Ahold, S., hurtowni (...) w T. i innych.

W przypadku oskarzonego C. L. (1) byly to faktury: nr 5/10/98 z 20 pazdziernika 1998r. na kwote 54.900,00 z}, nr
10/08/2000 z 7 sierpnia 2000r. na kwote 10.980,00 z}, nr 03/02/99 z 9 lutego 1999r. na kwote 12.322,00 zl, nr
31/04/99 z 29 marca 1999r. na kwote 10.076,22 zl, nr 34/03/99 z 29 marca 1999r. na kwote 8.046,39 zl, nr 50/04/99
z 30 kwietnia 1999r. na kwote 8.275,01 zl, nr 44/05/99 z 24 maja 1999r. na kwote 12.810,00 zl, nr 51/05/99 z 25
maja 1999r. na kwote 14.579,00 zl, nr 19/06/99 z 15 czerwca 1999r. na kwote 14.317,92 zl, nr 05/06/99 z 4 maja
1999r. na kwote 12.928,10 zl, nr 58/05/99 z 26 maja 1999r. na kwote 9.740,11 zl, nr 01/02/99 z 4 lutego 1999r. na
kwote 11.785,20 zl, nr 52/09/99 z 30 wrze$nia 1999r. na kwote 11.895,00 zl, nr 68/06/99 z 30 czerwca 1999r. na
kwote 12.017,00 zl, nr 10/03/99 z 7 marca 1999r. na kwote 14.030,00 zl, nr 21/10/99 z 8 pazdziernika 1999r. na
kwote 10.248,00 zl, nr 41/06/99 z 25 czerwca 1999r. na kwote10.919,00 zl, nr 65/04/2000 z 28 kwietnia 2000r.
na kwote 32.330,00 zl, nr 67/03/2000 z 30 marca 2000r. na kwote13.395,60 zl, nr 10/02/99 z 27 lutego 1999r. na
kwote 12.017,00 zl, nr 41/04/99 z 26 kwietnia 1999r. na kwote 4.783,75 zl, nr 51/12/99 z 29 grudnia 1999r. na kwote
13.786,00 zL, nr 41/99 z 24 maja 1999r. na kwote 10.680,74 zl, nr 42/99 z 26 maja 1999r. na kwote 8.522,55 zl, nr
38/12/99 z 23 grudnia 1999r. na kwote 6.100,00 zl, nr 32/12/99 z 17 grudnia 1999r. na kwote 7.320,00 zl, nr 15/12/99
z 3 grudnia 1999r. na kwote 15.860,00 zl, nr 06/12/99 z 3 grudnia 1999r. na kwote 8.540,00 zl, nr 47/06/2000 z
23 czerwca 2000r. na kwote 25.254,00 zl, nr 23/12/1998 z 18 grudnia 1998r. na kwote 73.200,00 zl, nr 145/99 z 30
sierpnia 1999r. na kwote 245.220,00 zl, nr 190/99 z 29 pazdziernika 1999r. na kwote 368.096,97 zl, nr 03/02/99 z 16
lutego 1999r. na kwote 34.803,38 zl, nr 06/03/99 z 3 marca 1999r. na kwote 6.675,84 zl, nr 17/11/98 z 30 listopada
1998r. na kwote 7.930,00 zl, nr 7/12/98 z 8 grudnia 1998r. na kwote 12.322,00 zl, nr 16/12/98 z 14 grudnia 1998r.
na kwote 12.139,00 zl, nr 3/01/99 z 18 stycznia 1999r. na kwote 12.017,00 z}, nr 70/08/99 z 26 sierpnia 1999r. na
kwote 11.102,00 zl, nr 45/12/99 z 28 grudnia 1999r. na kwote 12.017,00 zl, nr 54/11/999 z 23 listopada 1999r. na
kwote 12.444,00 zl, nr 24/06/99 z 19 maja 1999r. na kwote 60.390,00 zl, nr 17/04/99 z 14 kwietnia 1999r. na kwote
8.918,20 zL, nr 5/02/99 z 26 lutego 1999r. na kwote 11.931,60 zl, nr 41/11/99 z 18 listopada 1999r. na kwote 14.396,00
zl, nr 28/03/99 z 23 marca 1999r. na kwote 9.576,50 zl, nr 12/12/98 z 11 grudnia 1998r. na kwote 11.998,70 zl, nr
8/12/98 z 9 grudnia 1998r. na kwote 12.126,80 zl, nr 78/08/99 z 31 sierpnia 1999r. na kwote 7.198,00 zl, nr 19/12/98
z 15 grudnia 1998r. na kwote 12.200,00 z}, nr 22/12/98 z 17 grudnia 1998r. na kwote 11.943,80 zl, nr 75/07/98 z 28
lipca 1998r. na kwote 8.381,40 zl, nr 25/12/98 z 19 grudnia 1998r. na kwote 12.444,00 z, nr 15/02/99 z 28 lutego
1999r. na kwote 5.814,24 zl, nr 23/03/99 z 15 marca 1999r. na kwote 5.646,49 zl, nr 32/04/99 z 23 kwietnia 1999r. na
kwote 10.778,70 zl, nr 50/06/99 z 26 czerwca 1999r. na kwote 44.661,80 zl, nr 74/07/99 z 27 lipca 1999r. na kwote
12.047,50 zL, nr 52/05/99 z 25 maja 1999r. na kwote 30.131,56 zl, nr 21/06/99 z 17 maja 1999r. na kwote 31.415,00
zl, nr 38/03/99 z 31 marca 1999r. na kwote 12.065,80 zl, nr 22/04/99 z 16 kwietnia 1999r. na kwote 14.030,00 zl,
nr 17/06/99 z 10 czerwca 1999r. na kwote 30.500,00 zl, nr 25/09/99 z 15 wrze$nia 1999r. na kwote 397,18 zl, nr
68/08/99 z 25 sierpnia 1999r. na kwote 3.994,10 zl, nr 16/08/99 z 5 sierpnia 1999r. na kwote 4.326,65 z}, nr 39/08/99
7 18 sierpnia 1999r. na kwote 4.687,46 zl, nr 231/00 z 24 sierpnia 2000r. na kwote 36.600,00 zl, nr 72/00 z 3 kwietnia
2000r. na kwote 13.740,25 zl, nr 75/00 z 7 kwietnia 2000r. na kwote 12.858,80 zl, nr 77/00 z 10 kwietnia 2000r.
na kwote 13.066,20 zl, nr 81/00 z 14 kwietnia 2000r. na kwote 12.599,55 zl, nr 89/98 z 1 grudnia 1998r. na kwote
111.172,50 zl, nr 108/98 z 15 grudnia 1998r. na kwote 113.148,90 zl, nr 98/98 z 8 grudnia 1998r. na kwote 67.145,75 zl,



nr 86/00 z 18 kwietnia 2000r. na kwote 67.145,75 z}, nr 94/00 z 26.04.2000r. na kwote 68.753,10 zl, nr 20/07/99z 9
lipca 1999r. na kwote 11.346,00 zl, nr 54/07/99 z 20 lipca 1999r. na kwote 8.784,00 zl, nr 69/07/99 z 23 lipca 1999r.
na kwote 7.564,00 zl, nr 03/12/99 z 1 grudnia 1999r. na kwote 36.452,33 zl, nr 48/10/99 z 22 pazdziernika 1999r. na
kwote 18.226,17 zl, nr 68/10/99 z 28 pazdziernika 1999r. na kwote18.226,17 zl, nr 41/10/99 z 18 pazdziernika 1999r.
na kwote 18.226,17 zl, nr 33/10/99 z 12 pazdziernika 1999r. na kwote 18.226,17 zl, nr 41/03/00 z 17 marca 2000r. na
kwote 36.521,24 zl, nr 89/00 z 20 kwietnia 2000r. na kwote 20.130,00 zl, nr 165/00 z 20 czerwca 2000r. na kwote
26.840,00 zl, nr 32/08/99 z 9 sierpnia 1999r. na kwote 2.895,85 zl, nr 49/07/99 z 19 lipca 1999r. na kwote 4.602,71
z}, nr 35/07/99 z 12 lipca 1999r. na kwote 1.155,60 zl, nr 36/07/99 z 12 lipca 1999r. na kwote 898,80 zl, nr 37/07/99 z
12 lipca 1999r. na kwote 898,80 zl, nr 38/07/99 z 12 lipca 1999r. na kwote 1.155,60 zl, nr 65/03/00 z 28 marca 2000r.
na kwote 30.500,00 zl, nr 51/09/99 na kwote 48.800,00 zl, nr 27/12/99 z 15 grudnia 1999r. na kwote 59.048,00 zl,
nr 59/08/00 z 30 sierpnia 2000r. na kwote 24.400,00 zl, nr 14/08/99 z 5 sierpnia 1999r. na kwote 21.132,71 zl, nr
12/03/99 z 5 marca 1999r. na kwote 2.517,30 zl, nr 64/06/99 z 29 czerwca 1999r. na kwote 12.661,65 zl, nr 11/03/99
z 4 wrze$nia 1999r. na kwote 33.680,44 zl, numer K1/99/07 z 21 lipca 1999r. na kwote 218,14 zl, nr 40/07/99 z 12
lipca 1999r. na kwote 642,00 zl, nr 42/07/99 z 12 lipca 1999r. na kwote 1.155,60 zl, nr 41/07/99 z 12.07.1999r. na
kwote 770,40 zl, nr 183/00 z 26 lipca 2000r. na kwote 45.000.00 zl, nr 45/07/99 z 19 lipca 1999r. na kwote 31.494,81
zl, nr 51/07/99 z 20 lipca 1999r. na kwote 15.587,76 zl, nr 189/99 z 28 pazdziernika 1999r. na kwote 8.540,00 zi, nr
205/00 z 30 listopada 1999r. na kwote 8.906,00 zl, nr 145/00 z 30 maja 2000r. na kwote 2.745,00 zl, nr 38/07/99
z 12 lipca 1999r. na kwote 1.155,60 zl, nr 41/22/344/2000 z 31 sierpnia 2000r. na kwote 24.400,00 zl, nr 42/99 z 26
maja 1999r. na kwote 8.522,55 zl, nr 41/99 z 24 maja 1999r. na kwote 10.680,74 zl, nr 49/09/2000 z 30 wrze$nia
2000r. na kwote 6.127,45 zl.

Laczna kwota bezpodstawnie zwrdconego podatku od towaréw i ustug z tytulu faktur wystawionych przez (...)
wyniosla 459.092,71 zl. Uszczuplenie podatku dochodowego nastapito w kwocie nieustalone;j.

Z P. natomiast pochodzily fikcyjne faktury: nr (...) z 30 marca 1999r. dotyczaca kolportazu po wojewddztwie (...) i
kwoty 25.620,00 zl, nr 05/09/99 z 30 wrze$nia 1999r. dotyczaca umowy z 28 wrzes$nia 1999r. i kwoty 22.570,00 zt, nr
37/01/01 z 29 stycznia 2001r. dotyczaca umowy zlecenia z 15 listopada 2000r. i kwoty 33.184,00 zl, nr 70/11/00 z 30
listopada 2000r. dotyczaca wykonania studzienki kanalizacyjnej Osiedla (...) w K. i kwoty 26.750,00 zl, nr 24/01/01z
26 stycznia 2001r. dotyczaca uslugi konsultingowej wg umowy z 8 stycznia 2001r. i kwoty 19.520,00 zl, nr 37/06/01
z 25 czerwca 2001r. dotyczaca konsultacji zabezpieczenia marketingowego na kwote 153.110,00 zl, nr 11/03/01z 7
marca 2001r. dotyczaca ushugi konsultingowej wg umowy i kwoty 19.520,00 zl, nr 32/09/01 z 20 wrzeénia 2001r.
dotyczaca przygotowania terenu — K., K., wg umowy z 21 czerwca 2001r. na kwote 62.000,40 zl, nr 25/12/00 z 11
grudnia 2000r. dotyczaca ustugi konsultingowej wg umowy z 19 lipca 2000r. i kwoty 18.300,00 zl, nr 63/10/00
z 30 pazdziernika 2000r. dotyczaca ushugi konsultingowej umowy z 28 czerwca 2000r. i kwoty 24.400,00 zl, nr
05/01/01 z 2 stycznia 2001r. dotyczaca regeneracji cze$ci mechanicznych dla dwéch prasowalni wulkanizacyjnych i
kwoty 26.352,00 zl, nr 05/08/01 z 3 sierpnia 2001r. dotyczaca wykonania konstrukcji wspornej i podestu pod hydrant
hydrauliczny i kwoty 21.484,20 zl, nr 47/06/01 z 29 czerwca 2001r. dotyczgca ushugi transportowej wg umowy i kwoty
11.370,40 zh, nr 06/06/01 z 4 czerwca 2001r. dotyczgca rob6t budowlanych w (...) K. wg umowy i kwoty 53.680,00
zl, nr 39/06/01 z 26 czerwca 2001r. dotyczaca wykonania instalacji ppoz (...) K. wg umowy i kwoty 44.530,00 zl,
nr 36/04/01 z 25 kwietnia 2001r. dotyczgca rob6t ziemnych w R. i kwoty 7.529,84 zl, nr 28/07/01 z 18 lipca 2001r.
dotyczaca wytlaczarki do folii (...) 60 i kwoty 143.960,00 zl, nr 31/12/00 z 20 grudnia 2000r. dotyczaca koparko-
ladowarki K. typu 060 i kwoty 91.500,00 zl, nr 34/06/00 z 21 czerwca 2000r. dotyczaca wiertarki stolowej WS-16,
wiertarki stolowej WS-16 i nozyc dzwigowych na kwote 7.198,00 zl, nr 09/04/00 z 3 kwietnia 2000r. dotyczaca
prac zleconych w miejscowoéci J. w firmie (...) umowy z 24 marca 2000r. i kwoty 47.214,00 zl, nr 41/04/00 z 28
kwietnia 2000r. dotyczaca transportu materialdéw budowlanych za kwiecien i kwoty 30.988,00 zl, nr 09/09/01 z
7 wrze$nia 2001r. dotyczaca ushugi transportowej i kwoty 5.490,00 zl, nr 53/08/01 z 27 sierpnia 2001r. dotyczgca
naprawy pojazdu specjalistycznego i kwoty 3.111,00 z}, nr 10/09/01 z 5 wrze$nia 2001r. dotyczaca uslugi transportowej
i kwoty 5.490,00 zl, nr 37/08/01 z 17 sierpnia 2001r. dotyczaca montazu kamer przemystowych i kwoty 10.720,14 zl,
nr 04/08/01 z 3 sierpnia 2001r. dotyczaca remontu instalacji kotlowni w C. i kwoty 11.041,00 zl, nr 20/04/01 z 12
kwietnia 2001r. dotyczaca robdt ziemnych w R. i kwoty 6.100,00 zl, nr 36/12/01 z 20 grudnia 2001r. dotyczacej robot



ziemnych w miescie K. i kwoty 9.150,00 zl, nr 71/11/01 z 30 listopada 2001r. dotyczaca rob6t ziemnych w (...) K. i
kwoty 43.920,00 zl, nr 52/06/01 z 30 czerwca 2001r. dotyczaca obudowy pieca piekarniczego i kwoty 29.280,00 zl, nr
07.08/01z 4 czerwca 2001r. dotyczaca ushugi zgodnie z umowa i kwoty 12.993,00 zl, nr 47/09/01 z 29 wrzeénia 2001r.
dotyczaca ustugi transportowej i kwoty 7.564,00 zl, nr 04/02/01 z 1 lutego 2001r. dotyczaca ustugi transportowej i
kwoty 7.320,00 zl, nr 30/12/00 z 18 grudnia 2000r. dotyczaca ustugi transportowej i kwoty 9.760,00 zl, nr 46/03/01
z 26 marca 2001r. dotyczaca ushugi transportowej za marzec i kwoty 10.370,00 zl, nr 39/08/01 z 22 sierpnia 2001r.
dotyczaca ustugi transportowej zgodnie z umowa i kwoty 13.420,00 zl, nr 56/08/01 z 29 sierpnia 2001r. dotyczaca
ustugi transportowej zgodnie z umowa i kwoty 13.237,00 zl, nr 41/08/01 z 24 sierpnia 2001r. dotyczaca ushugi
transportowej i kwoty 10.736,00 zl, nr 15/08/01 z 10 sierpnia 2001r. dotyczaca ustugi transportowej i kwoty10.980,00
zl, nr 39/07/01 z 25 lipca 2001r. dotyczgca ustugi transportowej umowy z 9 lipca 2001r. i kwoty 8.235,00 zl, nr
22/12/99 z 14 grudnia 1999r. dotyczaca rob6t instalacyjnych — orurowania podloza do chlodnicy (...) i kwoty 13.321,18
zl, nr 21/12/99 z 13 grudnia 1999r. dotyczaca montazu chlodnicy i podlaczenia elektrycznego na kwote 14.249,60 zl,
nr 11/07/01 z 9 lipca 2001r. dotyczaca uslugi transportowej wg umowy z 20 czerwca 2001r. na kwote 6.710,00 zi, nr
09/07/01z6 lipca 2001r. dotyczaca montazu kotla c.o. i kwoty 2.440,00 zl, nr 26/12/99 z 16 grudnia 1999r. dotyczaca
montazu automatyki i uruchomienia chlodnicy (...) i kwoty 14.640,00 zl, nr 08/06/01 z 6 czerwca 2001r. dotyczaca
urzadzen specjalistycznych i kwoty 10.955,60 zl, nr 16/07/01 z 11 lipca 2001r. dotyczaca robo6t instalacji c.o. umowy
z 15 czerwca 2001r. i kwoty 15. 494,00 zl, nr 17/06/01 z 12 czerwca 2001r. dotyczaca robét ziemnych przy st. wody
w R. wg umowy z 15 maja 2001r. i kwoty 48.190,00 zl, nr 21/07/01 z 17 lipca 2001r. dotyczaca wykonania stolu do
kroju krawieckiego wg umowy z 10 maja 2001r. i kwoty 25.010,00 zl, nr 07/10/99 z 5 pazdziernika 2000r. dotyczgca
wyposazenia: krzesla, nozy, nozyc, kluczy pl. do maszyn i kwoty 9.777,08 zl, nr 52/02/00 z 29 lutego 2000r. dotyczaca
ustugi transportowej i kwoty 13.920,20 zl, nr 17/10/99 z 17 pazdziernika 1999r. dotyczaca ktadzenia glazury w CH
RAJ i kwoty 23.424,00 z}, nr 11/10/99 z 22 pazdziernika 1999r. dotyczaca wykonania wylewki i izolacji w CH RAJ i
kwoty 34.770,00 zl, nr 38/09/01 z 25 wrzeénia 2001r. dotyczaca pozyskania kontrahentéw w/s inwestycji K. (...)wg
umowy z 3 wrze$nia 2001r. i kwoty 76.677,00 zl, nr 43/08/01 z 25 sierpnia 2001r. dotyczaca ustug zgodnie z umowa
i kwoty 18.300,00 zl, nr 16/01/01 z 11 stycznia 2001r. dotyczaca uslugi szycia bluzek i kwoty 11.468,00 zl, numer
58/08/01 z 30 sierpnia 2001r. dotyczaca ushugi transportowej i kwoty 10.736,00 zl, nr 48/03/01 z 28 marca 2001r.
dotyczaca materialéw informacyjno-reklamowych i kwoty 23.180,00 zl, nr 24/03/00 z 16 marca 2000r. dotyczgca
materialu dzianiny i maszyny do szycia Mo- (...) i kwoty 23. 241,00 zl, nr 10/04/01 z 6 kwietnia 2001r. dotyczaca

szycia bluzek i kwoty 12.200,00 zl, nr 1/12/99 z 1 grudnia 1999r. dotyczaca materiatu dzianiny 180 gr/ m(? i kwoty
16.992,40 zl, nr 31/03/00 z 20 marca 2000r. dotyczaca transportu i roznoszenia czasopisma P. Firm i kwoty 19.276,00
zl, nr 21/08/00 z 14 sierpnia 2000r. dotyczaca szycia spodenek ogrodniczek i kwoty 10.901,36 zl, nr 50/08/01 z 27
sierpnia 2001r. dotyczaca umowy z 1 sierpnia 2001r. i kwoty 21.838,00 zl, nr 11/08/01 z 6 sierpnia 2001r. dotyczaca
szycia bluzek damskich i kwoty11.067,84 zl, nr 02/09/99 z 28 wrze$nia 1999r. dotyczaca urzadzenia specjalistycznego
i kwoty 47.249,38 zl, nr 06/09/99 z 30 wrze$nia 1999r. dotyczaca urzadzenia specjalistycznego i kwoty 126.944,66
zl, nr 03/12/00 z 2 grudnia 2000r. dotyczaca szycia bluzek i kwoty 14.054,40 zl, nr 02/03/00 z 1 marca 2000r.

(2):

dotyczaca dzianiny czerwonej 146 gr/m" = i kwoty 12.010,66 zl, nr 04/03/00 z 2 marca 2000r. dotyczaca dzianiny

barwionej 160 gr/ m?i kwoty 12.645,06 zl, nr 10/03/00 z 6 marca 2000r. dotyczaca nici krawieckich i destylatoréw
na kwote 13.889,70 zl, nr 19/01/01 z 12 stycznia 2001r. dotyczaca szycia bluzek i kwoty 11.712,00 zl, nr 07/03/00 z

4 marca 2000r. dotyczaca dzianiny biatej 180 gr/m‘?

(24 kwoty 12.536,96 zl, nr 17/03/00 z 10 marca 2000r. dotyczaca (...) i klejarki do

(2)

i kwoty 13.023,50 zl, nr 15/03/00 z 8 marca 2000r. dotyczaca
dzianiny drukowanej 180 gr/m

fizoliny S. i kwoty 11.016,60 zl, nr 21/03/00 z 14 marca 2000r. dotyczaca dzianiny 165 gr/m" ~ i kwoty 12.627,00
zl, nr 25/10/00 z 11 pazdziernika 2000r. dotyczaca dzianiny 18ogr i kapsli i kwoty 11.590,00 zl, nr 14/12/00 z 8
grudnia 2000r. dotyczaca szycia sukienek i kwoty 12.688,00 zl, nr 20/12/00 z 12 grudnia 2000r. dotyczaca szycia
sukienek i kwoty 13.322,40 zl, nr 26/12/00 z 15 grudnia 2000r. dotyczaca szycia sukienek i kwoty13.834,80 zl, nr
14/07/00 z 10 lipca 2000r. dotyczaca ushugi szycia wg umowy i kwoty 29.280,00 zl, nr 40/08/01 z 18 sierpnia 2001r.
dotyczaca przegladu technicznego maszyn krawieckich wg umowy i kwoty 10.980,00 zl, nr 01/12/00 z 1 grudnia
2000r. dotyczaca ushugi transportowej i kwoty 14.005,60 zl, nr 25/07/01 z 16 lipca 2001r. dotyczaca ustugi szycia wg
umowy i kwoty 31.720,00 zl, nr 09/12/00 z 5 grudnia 2000r. dotyczaca ustugi szycia bluzek i kwoty 13.908,00 zl, nr



38/07/01 z 25 lipca 2000r. dotyczaca ustugi szycia bluzek i kwoty 17.690,00 zl, nr 36/09/01 z 29 wrzeénia 2001r.
dotyczaca ushugi organizacji imprezy i kwoty 45.140,00 zl, nr 07/10/99 z 5 pazdziernika 1999r. dotyczaca narzedzi
specjalistycznych i kwoty 9.777,08 zl, nr 06/11/99 z 4 listopada 1999r. dotyczgca zakupu dzianin i kwoty 8.350,90
z}l, nr 11/11/99 z 8 listopada 1999r. dotyczaca zakupu dzianin i kwoty 12.082,88 zl, nr 28/11/99 z 15 listopada 1999r.
dotyczaca zakupu dzianin i kwoty 12.030,42 zl, nr 06/12/99 z 4 grudnia 1999r. dotyczaca zakupu dzianin i kwoty
14.444,80 zl, nr 42/04/00 z 28 kwietnia 2000r. dotyczaca kabiny karoseryjnej bez osprzetu marki M. (...) i kwoty
30.500,00 z}, nr 06/05/00 z 4 maja 2000r. dotyczaca podnosnika hydraulicznego winda (...) i kwoty 17.690,00 z}, nr

15/05/00 z 10 maja 2000r. dotyczaca kontenera izolowanego kub. 27,50 m®j kwoty 15.616,00 zl, nr 12/10/99 z 22
pazdziernika 1999r. dotyczaca druku gazetki reklamowej i kwoty 28.060,00 zl, nr 41/05/01 z 24 maja 2001r. dotyczaca
komputera przeno$nego (...) (...)P. L. i kwoty 14.640,00 zl, nr 39/11/00 z 20 listopada 2000r. dotyczaca montazu
szafy sterowniczej i 17.641,20 zl, nr 04/11/99 z 3 listopada 1999r. dotyczaca zrealizowania opracowania dotyczacego
dystrybucji i kwoty 61.000,00 zl, nr 61/09/00 z 28 wrze$nia 2000r. dotyczaca druku materialéw reklamowych i kwoty
24.400,00 z}, nr 59/10/00 z 27 pazdziernika 2000r. dotyczaca badania marketingowego rynku i kwoty 54.900,00 zl,
nr 86,/00 z 17 pazdziernika 2000r. dotyczaca badania marketingowego rynku i kwoty 48.800,00 zl, nr 79/00 z 20
wrzeénia 2000r. dotyczaca przygotowana do druku materialéw informacyjno-reklamowych i kwoty 21.960,00 zl.

Laczna kwota bezpodstawnie zwréconego podatku od towardw i ustug z tytutu faktur wystawionych przez P. wyniosta
438.567,54 z}. Uszczuplenie podatku dochodowego nastapilo w kwocie nieustalone;j.

( wyjaénienia oskarzonych: C. L. (1) k. 118-131 t. I, k. 1493-1495b t. VII — w czeSci, B. S. (1) 209-214 t. II, k. 217-219 t.
I1, k. 388-390 t. I1, k. 581 -585 t. ITI, k. 781-783 t. IV, k. 868-869 t. V, k. 939-941b t. V, k. 1386-1387b t. VII, M. S. (1)
jw. — w czesci, opinia bieglego z zakresu rachunkowosci k. 5511-5633 t. XXVII, k. 6122b-6123b t. XXX, k. 5930-5934b
t. XXIX, k. 5920-5928 t. XXIX, w cze$ci zeznania $wiadka A. L. (1) k. 5889b-5890 t. XXIX, decyzja k. 2792-2800 t.
XIV, k. 2801-2808 t. XV, faktury (...) k. 259 t. I, dokumenty k. 273 t. I, k. 280 t. II, k. 461 t. III, k. 464-465 t. III, k.
468 t. 111, k. 591 t. ITI, k. 701 t. IV, k. 706 t. IV, k. 711 t. IV, k. 720 t. IV, k. 725 t. IV, k. 732 t. IV, k. 862 t. V, k. 888 t.
V, k. 8971t. V, k. 900-901, 904 t. V, umowy konsultingowe k. 889-890, k. 892-893, k. 895-896 1. V, k. 898-899 1. V,
k. 902-903 t. V, k. 905-906 t. V, dokumenty k. 927-928 t. V, k. 1125-1126 t. VII, k. 1414 t. VIII )

W 1998r. B. L. nawigzat kontakt z wlascicielem firm: Zaklad (...) oraz (...)K. F. z M. — oskarzonym J. K.. (...) a
nastepnie P. dla tych firm wystawialy faktury nie odzwierciedlajace rzeczywistych zdarzen gospodarczych. Fikcyjne
faktury podpisane przez oskarzonego C. L. (1) badz oskarzonego M. S. (1) oskarzony B. S. (1) i B. L. przekazywali J. K..

( wyjaénienia oskarzonego B. S. (1) k. 209-214 t. II, k. 781-783 t. IV, wyjaénienia oskarzonego J. K. k. 807-809b t. V,
k. 822-823 1. V, k. 827-829 t. V — w czesci )

Oprécz faktur B. S. (1) i B. L. przekazywali ( zwracali w czeéci ) J. K. pieniadze, ktore wplacal on na konto C. L. (1) lub
M. S. (1) z tytutu zaplaty za fikcyjne faktury. U oskarzonego J. K. B. S. (1) sam lub z B. L. w latach 1999-2001 bywal
przynajmniej raz w miesigcu. J. K. podpisywat dostarczone mu faktury w ich obecno$ci u siebie w biurze lub dzwonil
po jedna z pracownic i polecal jej podpisaé fakture. Z tytulu kazdej takiej fikcyjnej faktury udzial otrzymywali B. L.,
B.S.(1)iC. L. (1) aM. S. (1) dostawal stalg kwote raz w miesigcu.

( wyjasnienia oskarzonego B. S. (1) k. 781-783 t. IV, w czeéci wyjasnienia oskarzonego J. K. k. 807-809b t. V, w czesci
zeznania $wiadkow: U. K. — k. 772-774 t. IV, k. 5858b-5859b t. XXIX, A. D. obecnie S. — k. 775-777t. IV, k. 5859b-5860
t. XXIX )

Byly to faktury: nr 75/07/98 z dnia 28.07.1998r. dotyczaca zakupu P. za kwote 8.381,40 zl, nr 10/08/2000 z dnia
7.08.2000r. dotyczaca zakupu bawelny bialej za kwote 10.980,00 zl, nr 03/02/99 z dnia 9.02.1999r. dotyczaca
ushlug transportowych za kwote 12.322,00 zl, nr 31/04/99 z dnia 29.03.1999r. dotyczaca zakupu dzianiny za kwote
10.076,22 zl, nr 34/03/99 z dnia 29.03.1999r. dotyczaca zakupu dzianiny za kwote 8.046,39, nr 50/04/99 z dnia
30.04.1999r. dotyczaca zakupu dzianiny i Sciagacza za kwote 8.275,01 zl, nr 44/05/99 z dnia 24.05.1999r. dotyczaca
ushug transportowych i zaplaty 12.810,00 z}, nr 51/05/99 z dnia 25.05.1999r. dotyczaca klimatyzatora (...) Nr 5923073



izaplaty 14.579,00 zl, nr 19/06/99 z dnia 15.06.1999r. dotyczaca zakupu dzianiny za kwote 14.317,92 zl, nr 05/06/99 z
dnia 4.05.1999r. dotyczaca zakupu dzianiny za kwote12.928,10 zl, nr 58/05/99 z dnia 26.05. 1999r. i zaplaty 9.740,11
zl, nr 01/02/99 z dnia 4.02.1999r. dotyczaca zakupu bawelny dzianej za kwote 11.785,20 zl, nr 52/09/99 z dnia
30.09.1999r. dotyczaca zakupu dzianiny za kwote 11.895,00 zl, nr 68/06/99 z dnia 30.06.1999r. dotyczaca ustug
transportowych i zaplaty 12.017,00 zl, nr 10/03/99 z dnia 7.03.1999r. dotyczaca ushug (...)-R.-J. w marcu i zaplaty
14.030,00 zh, nr 21/10/99 z dnia 8.10.1999r. dotyczaca panafaxu P., szuflady z podajnikiem, stuchawki P. i toneru P.
i zaplaty 10.248,00 zl, nr 41/06/99 z dnia 25.06.1999r. dotyczaca panafaxu P., stuchawki i szuflady z podajnikiem i
zaplaty 10.919,00 zl, nr 65/04/2000 z dnia 28.04. 2000r. dotyczaca ushig (...), K., T., L., J., K., Z. i zaplaty 32.330,00
zl, nr 67/03/2000 z dnia 30.03.2000r. dotyczgca ushug (...), K., S. i zaplaty 13.395,60 zl, nr 10/02/99 z dnia 27.02.
1999r. dotyczaca ustug transportowych i zaplaty 12.017,00 zl, nr 41/04/99 z dnia 26.04.1999r. dotyczaca zakupu
dzianiny za kwote 4.783,75 zl, nr 51/12/99 z dnia 29.12. 1999r. dotyczaca ushugi transportowe;j i zaplaty 13.786,00 zl,
nr 41/99 z dnia 24.05.1999r. dotyczaca zakupu dres6w dzieciecych za kwote 10.680,74 zl, nr 42/99 z dnia 26.05.1999r.
dotyczaca zakupu koszulek P. za kwote 8.522,55 zl, nr 17/11/98 z dnia 30.11.1998r. dotyczaca ustugi transportowe;j
i zaplaty 7.930,00 zl, numer 7/12/98 z dnia 8.12.1998r. dotyczaca ushlugi transportowej i zaplaty 12.322,00 zl, nr
16/12/98 z dnia 14.12.1998r. dotyczaca ustugi transportowej od 1 do 11 grudnia 1998r. i zaplaty 12.139,00 zl, nr
3/01/99 z dnia 18.01.1999r. dotyczaca ustugi transportowej za styczen 1999r. i zaptaty 12.017,00 zl, nr 70/08/99 z
dnia 26.08.1999r. dotyczaca ushlugi transportowej w sierpniu i zaplaty 11.102,00 zl, nr 45/12/99 z dnia 28.12.1999r.
dotyczaca ushugi transportowej — przewozu urzadzen i materialtdéw budowlanych i zaplaty 12.017,00 zl, nr 54/11/999
z dnia 23.11.1999r. dotyczaca ustugi transportowej i zaplaty 12.444,00 zl, nr 24/06/99 z dnia 19.05.1999r. dotyczaca
wykonania robo6t zleconych wg umowy i zaplaty 60.390,00 zl, nr 17/04/99 z dnia 14.04. 1999r. dotyczaca wykonania
rob6t budowlanych wg umowy z 25 stycznia 1999r. i zaplaty 8.918,20 zl, nr 5/02/99 z dnia 26.02.1999r. dotyczaca
wywozu gruzu, zrobwnania terenu i zaplaty 11.931,60 zl, nr 41/11/99 z dnia 18.11.1999r. dotyczgca wykonania wykopu
i zaplaty 14.396,00 zl, nr 28/03/99 z dnia 23.03.1999r. dotyczaca wykonania roboét instalacyjnych i zaplaty 9.576,50
zl, nr 12/12/98 z dnia 11.12.1998r. dotyczaca niwelacji terenu i zasypania terenu i zaplaty 11.998,70 zl, nr 8/12/98 z
dnia 9.12.1998r. dotyczaca instalacji wody zimnej z demontazem starej instalacji i zaplaty 12.126,80 zl, nr 78/08/99
z dnia 31.08.1999r. dotyczacej naprawy zawieszenia przedniego, wymiany watu F. (...) Nr rejestracyjny (...) i zaplaty
7.198,00 zl, nr 19/12/98 z dnia 15.12.1998r. dotyczaca naprawy F. (...) (brak nr rej.) i zaplaty 12.200,00 zl, nr 22/12/98
z dnia 17.12.1998r. dotyczaca opracowania rynku marketingowego krajowego i zaplaty 11.943,80 zl, nr 25/12/98 z dnia
19.12.1998r. dotyczaca remontu wozka golfowego elektrycznego, remontu i konserwacji K. i remontu wozka golfowego
Spalinowego oraz zaplaty 12.444,00 zl, nr 15/02/99 z dnia 28.02.1999r. dotyczaca remontu mebli biurowych, zakupu
wyposazenia i zakupu plyty piléniowej twardej i zaplaty 5.814,24 zl, nr 23/03/99 z dnia 15.03.1999r. dotyczaca
artykulow wodno-kanalizacyjnych, Srodka czyszczacego i kleju uniwersalnego i zaplaty 5.646,49 zl, nr 32/04/99 z dnia
23.04.1999r. dotyczaca odziezy ochronnej BHP, torby narzedziowej, elektrody spawalniczej, spawarki transferowe;j i
szlifierki dwutarczowej i zaplaty 10.778,70 z}, nr 50/06/99 z dnia 26.06.1999r. dotyczaca materialu budowlanego i
bramy wjazdowej i zaplaty 44.661,80 zl, nr 74/07/99 z dnia 277.07. 1999r. dotyczaca kompletu urzadzen i oprzyrzadzen
do zgrzewarki (...)160 i kompletu oprzyrzadzen do spawarki do tworzyw sztucznych oraz zaplaty 12.047,50 zl, nr
52/05/99 z dnia 25.05.1999r. dotyczaca automatu spawalniczego w oslonie (...) 1601 zaplaty 30.131,56 z}, nr 21/06/99
z dnia 17.05.1999r. dotyczaca zgrzewarki do rur z tworzyw sztucznych i zaplaty 31.415,00 zl, nr 38/03/99 z dnia
31.03.1999r. dotyczaca ushug transportowych i zaplaty 12.065,80 zl, nr 22/04/99 z dnia 16.04.1999r. dotyczaca
ushugi transportowej i zaplaty 14.030,00 zl, nr 17/06/99 z dnia 10.06.1999r. dotyczaca pojazdu specjalnego Nr (...)
i zaplaty 30.500,00 zl, nr 49/09/2000 z dnia 30.09.2000r. dotyczaca zakupu dzianiny za kwote 6.127,45 zl, nr
42/99 z dnia 26.05.1999r. dotyczaca koszulek P. i zaplaty 8.522,55 zl, numer 41/99 z dnia 24.05. 1999r. dotyczaca
dres6w dzieciecych i zaplaty 10.680,74 zl, nr 57/03/99 z dnia 30.03.1999r. dotyczaca i zaplaty 25.620,00 zl, nr
47/06/01 z dnia 29.06.2001r. dotyczaca ustugi transportowej i zaplaty 11.370,40 zl, nr 06/06/01 z dnia 4.06.2001r.
dotyczaca robot budowlanych i zaplaty kwoty 53.680,00 zl, nr 39/06/01 z dnia 26.06.2001r. dotyczgca wykonania
instalacji i zaplaty 44.530,00 zl, nr 36/04/01 z dnia 25.04. 2001r. dotyczaca rob6t ziemnych i kwoty 7.529,84 zl, nr
28/07/01 z dnia 18.07. 2001r. dotyczaca wytlaczarki do folii i zaplaty 143.960,00 zl, nr 31/12/00 z dnia 20.12. 2000r.
dotyczaca koparko-tadowarki i kwoty 91.500,00 z}, nr 34/06/00 z dnia 21.06.2000r. dotyczaca wiertarki stolowej
WS-16, wiertarki stolowej WS-16 i nozyc dzwigowych i zaplaty 7.198,00 zl, nr 09/04/00 z dnia 3.04.2000r. dotyczgca
prac zleconych. i zaplaty kwoty 47.214,00 zl, nr 41/04/00 z dnia 28.04.2000r. dotyczaca transportu materialéw



budowlanych i zaplaty 30.988,00 zl, nr 09/09/01 z dnia 7.09.2001r. dotyczaca ustugi transportowej i zaplaty 5.490,00
zl, nr 53/08/01 z dnia 27.08.2001r. dotyczaca naprawy pojazdu specjalistycznego i zaplaty 3.111,00 zl, nr 10/09/01
z dnia 5.09. 2001r. dotyczaca ustugi transportowej i zaplaty 5.490,00 zl, nr 37/08/01 z dnia 17.08.2001r. dotyczaca
montazu kamer przemyslowych i zaplaty 10.720,14 zl, nr 04/08/01 z dnia 3.08.2001r. dotyczaca remontu instalacji
kotlowni w C. i zaplaty 11.041,00 zl, nr 20/04/01 z dnia 12.04.2001r. dotyczaca rob6t ziemnych w R. i kwoty 6.100,00
zl, nr 71/11/01 z dnia 30.11.2001r. dotyczgca robét ziemnych w (...) K. i zaplaty 43.920,00 zl, nr 52/06/01 z dnia
30.06.2001r. dotyczaca obudowy pieca piekarniczego i zaplaty 29.280,00 zl, nr 07.08/01 z dnia 4.06.2001r. dotyczaca
ushugi zgodnie zumowa i 12.993,00 zl, nr 47/09/01 z dnia 29 wrze$nia 2001r. dotyczaca ustugi transportowej i zaplaty
7.564,00 zl, nr 04/02/01 z dnia 1 lutego 2001r. dotyczaca ushugi transportowej i zaplaty 7.320,00 zl, nr 30/12/00
z dnia 18 grudnia 2000r. dotyczaca uslugi transportowej i zaptaty 9.760,00 zl, nr 46/03/01 z dnia 26 marca 2001r.
dotyczaca ushlugi transportowej za marzec i zaplaty 10.370,00 zl, nr 39/08/01 z dnia 22 sierpnia 2001r. dotyczaca
ustugi transportowej i kwoty 13.420,00 zl, nr 56/08/01 z dnia 29 sierpnia 2001r. dotyczaca ustlugi transportowej i
zaplaty 13.237,00 zl, nr 41/08/01 z dnia 24 sierpnia 2001r. dotyczaca ushlugi transportowej i zaptaty 10.736,00 zl,
nr 15/08/01 z dnia 10 sierpnia 2001r. dotyczaca ushugi transportowej i zaplaty 10.980,00 zl, nr 39/07/01 z dnia 25
lipca 2001r. dotyczaca ustugi transportowej i zaplaty 8.235,00 zl, nr 22/12/99 z dnia 14 grudnia 1999r. dotyczaca
robét instalacyjnych i zaplaty 13.321,18 zl, nr 21/12/99 z dnia 13 grudnia 1999r. dotyczaca montazu chlodnicy i
podlgczenia elektrycznego i zaplaty 14.249,60 zl, nr 11/07/01 z dnia 9 lipca 2001r. dotyczaca ustugi transportowej i
zaplaty 6.710,00 zl, nr 09/07/01 z dnia 6 lipca 2001r. dotyczaca montazu kotla c.o. i zaplaty 2.440,00 zl, nr 26/12/99
z dnia 16 grudnia 1999r. dotyczaca montazu automatyki i uruchomienia chlodnicy (...) i zaplaty 14.640,00 zl, nr
08/06/01 z dnia 6 czerwca 2001r. dotyczacej urzadzen specjalistycznych i zaplaty 10.955,60 zl, nr 16/07/01 z dnia
11 lipca 2001r. dotyczaca robo6t instalacji c.o. i zaplaty 15. 494,00 zl, nr 17/06/01 z dnia 12 czerwca 2001r. dotyczaca
rob6t ziemnych przy st. wody w R. i kwoty 48.190,00 zl, nr 21/07/01 z dnia 17 lipca 2001r. dotyczaca wykonania
stolu do kroju krawieckiego. i zaplaty 25.010,00 zl, nr 07/10/99 z dnia 5 pazdziernika 2000r. dotyczaca wyposazenia
i zaplaty 9.777,08 zl, nr 52/02/00 z dnia 29 lutego 2000r. dotyczaca ushlugi transportowej i kwoty 13.920,20 zl, nr
43/08/01 z dnia 25 sierpnia 2001r. dotyczaca ustug zgodnie z umowa i kwoty 18.300,00 zl, nr 16/01/01 z dnia 11
stycznia 2001r. dotyczaca ustugi szycia bluzek i zaplaty 11.468,00 zl, nr 58/08/01 z dnia 30 sierpnia 2001r. dotyczaca
ustugi transportowej i zaplaty 10.736,00 zl, nr 48/03/01 z dnia 28 marca 2001r. dotyczaca materialéw informacyjno-
reklamowych i kwoty 23.180,00 zl, nr 24/03/00 z dnia 16 marca 2000r. dotyczaca materialu dzianiny i maszyny do
szycia Mo- (...) i kwoty 23. 241,00 zl, nr 10/04/01 z dnia 6 kwietnia 2001r. dotyczaca szycia bluzek i zaplaty 12.200,00
zl, nr 1/12/99 z dnia 1 grudnia 1999r. dotyczaca materiatu dzianiny i zaplaty 16.992,40 zl, nr 31/03/00 z dnia 20
marca 2000r. dotyczaca transportu i kwoty 19.276,00 zl, nr 21/08/00 z dnia 14 sierpnia 2000r. dotyczaca szycia
spodenek ogrodniczek i kwoty 10.901,36 zl, nr 50/08/01 z dnia 27 sierpnia 2001r. dotyczaca umowy z 1 sierpnia 2001r.
izaplaty 21.838,00 zl, nr 11/08/01 z dnia 6 sierpnia 2001r. dotyczgca szycia bluzek damskich i zaplaty 11.067,84 zl, nr
02/09/99 z dnia 28 wrzes$nia 1999r. dotyczaca urzadzenia specjalistycznego i kwoty 47.249,38 zt, nr 06/09/99 z dnia
30 wrze$nia 1999r. dotyczaca urzadzenia specjalistycznego i kwoty 126.944,66 zl, nr 03/12/00 z dnia 2 grudnia 2000r.
dotyczaca szycia bluzek i kwoty 14.054,40 zl, nr 02/03/00 z dnia 1 marca 2000r. dotyczaca dzianiny i kwoty 12.010,66
zl, nr 04/03/00 z dnia 2 marca 2000r. dotyczaca dzianiny barwionej i zaplaty 12.645,06 zl, nr 10/03/00 z dnia 6
marca 2000r. dotyczaca nici krawieckich i destylatoréw i kwoty 13.889,70 zl, nr 19/01/01 z dnia 12 stycznia 2001r.
dotyczaca szycia bluzek i kwoty 11.712,00 z}, nr 07/03/00 z dnia 4 marca 2000r. dotyczgca dzianiny i kwoty13.023,50
z}, nr 15/03/00 z dnia 8 marca 2000r. dotyczaca dzianiny i kwoty 12.536,96 zl, nr 17/03/00 z dnia 10 marca 2000r.
dotyczaca (...) i klejarki do fizoliny S. i kwoty 11.016,60 zl, nr 21/03/00 z dnia 14 marca 2000r. dotyczaca dzianiny
i kwoty 12.627,00 zl, nr 25/10/00 z dnia 11 pazdziernika 2000r. dotyczaca dzianiny i kapsli i kwoty 11.590,00 zl, nr
14/12/00 z dnia 8 grudnia 2000r. dotyczgca szycia sukienek i kwoty 12.688,00 z}, nr 20/12/00 z dnia 12 grudnia
2000r. dotyczaca szycia sukienek i kwoty 13.322,40 zl, nr 26/12/00 z dnia 15 grudnia 2000r. dotyczaca szycia sukienek
i 13.834,80 zL, nr 14/07/00 z dnia 10 lipca 2000r. dotyczaca ushugi szycia i kwoty 29.280,00 zl, nr 40/08/01 z
dnia 18 sierpnia 2001r. dotyczaca przegladu technicznego maszyn krawieckich wg umowy i zaplaty 10.980,00 zl, nr
01/12/00 z dnia 1 grudnia 2000r. dotyczaca ushugi transportowej i kwoty 14.005,60 zl, nr 25/07/01 z dnia 16 lipca
2001r. dotyczaca uslugi szycia wg umowy i zaplaty 31.720,00 zl, nr 09/12/00 z dnia 5 grudnia 2000r. dotyczaca
ustugi szycia bluzek i kwoty 13.908,00 zl, nr 38/07/01 z dnia 25 lipca 2000r. dotyczaca uslugi szycia bluzek i kwoty
17.690,00 zl, nr 36/09/01 z dnia 29 wrzes$nia 2001r. dotyczaca ustugi organizacji imprezy i kwoty 45.140,00 zl, nr



07/10/99 z dnia 5 pazdziernika 1999r. dotyczaca narzedzi specjalistycznych i kwoty 9.777,08 zl, nr 06/11/99 z dnia 4
listopada 1999r. dotyczaca zakupu dzianin i kwoty 8.350,90 zl, nr 11/11/99 z dnia 8 listopada 1999r. dotyczaca zakupu
dzianin i zaplaty 12.082,88 zl, nr 28/11/99 z dnia 15 listopada 1999r. dotyczaca zakupu dzianin i kwoty 12.030,42 zl,
nr 06/12/99 z dnia 4 grudnia 1999r. dotyczaca zakupu dzianin i kwoty 14.444,80 zl, nr 71/2001 z dnia 31 sierpnia
2001r. dotyczaca materialéw informacyjno-reklamowych i kwoty 10.004,00 zl, nr 72/2001 z dnia 31 sierpnia 2001r.
dotyczaca materialow informacyjno-reklamowych i kwoty 8.296,00 zl, nr 36/12/01 z dnia 20 grudnia 2001r. dotyczgca
robé6t ziemnych w mieécie K. i 9.150,00 zt.

Laczna kwota bezpodstawnie zwroconego podatku od towaréw i ustug z tytulu faktur wystawionych dla firm (...)
wyniosla 432, 604,53 zl. Uszczuplenie podatku dochodowego nastgpilo w kwocie 791.525,82 zl.

( opinia bieglego k. 5511-5633 t. XXVII, k. 6122b-6123b t. XXX, k. 5930-5934b t. XXIX, k. 5920-5928 t. XXIX,
wyjaénienia oskarzonego J. K. k. 807-809b t. V, k. 822-823 t. V, k. 827-829 t. V — w cze$ci, wyjasnienia oskarzonego
C. L. (1) k. 1493-1495b t. VIII, k. 118-131 t. I, k. 420-421 t. III, k. 504-510 t. III — w czeSci, wyjasnienia oskarzonego
B. S. (1) k. 217-219 — w czeéci, wyjasnienia oskarzonego M. S. (1) k. 222-224 t. I1, k. 228-232 t. I, k. 502-503 t. III, k.
2758b-2760 t. XXIII - w czedci, dokumentacja dot. P. — k. 251, 252, 253 t. II, dokumenty k. 318 t. I, k. 324 t. IT)

B. S. (1) zwrdcil sie tez do znanego mu wlasciciela (...) - oskarzonego B. M. (1) z pytaniem, czy nie potrzebuje fikcyjnych
faktur na towary lub uslugi. Ten wyrazil zainteresowanie. Nastepnie B. M. (1) skontaktowal sie z B. S. (1) méwigc, ze
potrzebuje fakture na zakup przez firme towaréw w postaci papieru i podat na jaka kwote. B. S. (1) wypisal fakture i
zawiozl ja do podpisu C. L. (1) a potem B. M. (1) do firmy. Takie sytuacje powtarzaly sie.

( wyjadnienia oskarzonego B. S. (1) k. 209-214 t. II, k. 581-585 t. III, opinia bieglego k. 5511-5633 t. XXVII, k.
6122b-6123b t. XXX, k. 5930-5934b t. XXIX, k. 5920-5928 t. XXIX )

Ponadto oskarzony M. B. (1) dla oskarzonego B. M. (1) wystawial zawyzone faktury za wykonane przez M. B. (1) ustugi,
co dotyczylo np. materiatéw reklamowych dla firmy (...), czy centrum handlowego w N..

( wyja$nienia oskarzonego M. B. (1) k. 489-499 t. I11, k. 522-523 t. IIT )

Wskazane zdarzenia dotyczyly faktur: nr 89/98 z dnia 1 grudnia 1998r. dotyczgca papieru kreda matowego i zaplaty
111.172,50 z}, nr 72/00 z dnia 3 kwietnia 2000r. dotyczaca papieru kreda matowego i zaplaty 13.740,25 zl, nr 75/00 z
dnia 7 kwietnia 2000r. dotyczgca papieru kreda matowego i zaplaty 12.858,80 zl, nr 77/00 z dnia 10 kwietnia 2000r.
dotyczaca papieru kreda matowego i zaplaty 13.066,20 zl, nr 81/00 z dnia 14 kwietnia 2000r. dotyczaca papieru
kreda matowego i zaplaty 12.599,55 zl, nr 108/98 z dnia 15 grudnia 1998r. dotyczaca papieru kreda powlekanego
i zaplaty 113.148,90 zl, nr 98/98 z dnia 8 grudnia 1998r. dotyczaca papieru kreda matowego i zaplaty 67.145,75 zl,
nr 86/00 z dnia 18 kwietnia 2000r. dotyczaca papieru kreda matowego i zaplaty 67.145,75 zl, nr 20/07/99 z dnia 9
lipca 1999r. dotyczaca termofolii i zaplaty 11.346,00 z, nr 54/07/99 z dnia 20 lipca 1999r. dotyczaca P. (...) (szuflada,
sluchawka) i zaplaty 8.784,00 zl, nr 69/07/99 z 23 lipca 1999r. dotyczaca termofolii i zaplaty 7.564,00 zl, nr 289/99
z dnia 23 sierpnia 1999r. dotyczaca wykonania katalogbw firmowych i kwoty 231.800,00 zl, nr 329/99 z dnia 21
wrze$nia 1999r. dotyczaca druku materialéw informacyjno-reklamowych i 11.407,00 zl, nr 546/99 z dnia 28 grudnia
1999r. dotyczaca projektu graficznego kalendarzy i druku i zaplaty 9.089,00 zl, nr 59/99 z dnia 26 lutego 1999r.
dotyczaca druku katalogowego pomocniczego N. i zaplaty 15.616,00 zl, nr 324/99 z dnia 17 wrze$nia 1999r. dotyczaca
druku papieru firmowego i zaptaty 1.814,14 zl, nr 94/00 z dnia 26 kwietnia 2000r. dotyczgca papieru kreda matowego
i zaplaty 68.753,10 zt.

Uszczuplenie podatku dochodowego z tytulu faktur wystawionych dla B. M. (1) nastapilo w kwocie 174. 789,00 zl a
podatku od towaréow i ustug w kwocie 98.755,80 zl.

( opinia bieglego k. 5511-5633 t. XXVII, k. 6122b-6123b t. XXX, k. 5930-5934b t. XXIX, k. 5920-5928 t. XXIX, w
czesci wyjasnienia oskarzonego B. S. (1) k. 209-214 t. II, k. 581-585 t. III, w czeéci wyjasnienia oskarzonego M. B. (1)
k. 489-499 t. III, k. 522-523 t. III, dokumenty k. 299 t. II, k. 399 t. I, k. 401-402 1. IT)



Takze w przypadku firmy (...) po wplacie gotowki na konto T. C. L. wybieral pienigdze z konta, sobie zatrzymujac 3
% za$ B. S. (1) i B. L. brali swoja cze$¢. Reszte pieniedzy B. S. (1) przekazywal B. M. (1).

( wyjaénienia oskarzonego B. S. (1) k. 209-214 t. II, k. 581-585 t. III )

B. S. (1) zaproponowal takze oskarzonemu M. B. (1) zalatwienie faktury w sytuacji, gdy bedzie on potrzebowal
tzw. ,kosztow”. Po uplywie pewnego czasu M. B. (1) podal B. S. (1) tre$¢ takiej faktury i kwote, na jaka ma
zosta¢ wystawiona. Chodzilo o to, ze po otrzymaniu przez firme (...) zlecenia na wykonanie ustug marketingowo-
konsultingowych on, aby unikna¢ ptacenia podatku, formalnie zlecal wykonanie takiej ustugi firmie (...) a faktycznie
wykonywal ja sam i po otrzymaniu zaplaty od zleceniodawcy pieniadze przesytal do (...). Nastepnie za$ B. S. (1)
pieniadze te mu przywozil, z potraceniem 3-6 % wysoko$ci faktury. Taki sam mechanizm wystapil w przypadku firmy
(...).

( wyjaénienia oskarzonego M. B. (1) k. 432-434b t. III, k. 489-499 t. III, wyja$nienia oskarzonego C. L. (1) k. 420421
t.101)

Byly to faktury dla firmy (...), Ahold, P. T.. Zdarzylo sie tez, ze oskarzony M. B. (1) nie wykonal umowy dla P. T. a
uzgodnil z B. S. (1) wystawienie nie majacej pokrycia w rzeczywistoSci faktury ,kosztowej” z (...).

Poniewaz za wykonane przez M. B. (1) ustugi dla T. mu nie zaplacono, polecono mu zeby wystawil fakture na (...) z
Targowisk a wowczas nalezno$c¢ zostanie mu przelana. Oskarzony wtedy skorzystal z faktury (...) i zalatwial to B. S. (1).
W taki sam sposob — za poSrednictwem (...) dokonal przelania pieniedzy na konto M. B. (1) za opracowanie zespoléw
parkowo - dworskich Polski poludniowo — wschodniej. Ponadto M. B. (1) wraz z B. S. (1) uczestniczyli w zalatwianiu
faktur ,kosztowych” dla firmy (...) z K.. M. B. (1) nawigzal takze kontakt z oskarzonym A. K. (1) — wlascicielem firmy
(...) z G.. A. K. (1) poprosil go o ,namiar” na firme ze stratami a M. B. (1) polecil mu wowczas P.. Oskarzony A. K.
(1) okreslil wtedy jakiej tre$ci ma byé faktura oraz na jaka kwote. M. B. (1) powyzsze przekazat B. S. (1), ktory z kolei
przekazal mu fakture z P.. Fakture ta M. B. (1) przekazal nastepnie A. K. (1). Zwrot kwoty przekazanej przez D. odbywal
sie za pos$rednictwem oskarzonego B. S. (1). Byla to kwota pomniejszona o 10 % i ta nadwyzka oskarzony M. B. (1)
dzielil sie z B. S. (1).

Zkolei A. K. (1) oéwiadczyt M. B. (1), iz ma znajomego z K., ktéry réwniez potrzebuje faktury ,kosztowej”. Tak doszto
do nawigzania kontaktu z (...) L. z K., dla ktérej M. B. (1) wspdlnie z B. S. (1) zalatwili fakture o jakiej mowa.

( wyjaénienia oskarzonego M. B. (1) k. 432-434b t. I11, k. 489-499 t. III, wyjaénienia oskarzonego B. S. (1) k. 209-214
t. 11,k 388-390 1. I1)

Wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w Sosnowcu z dnia 12 sierpnia 2004r., IX Ks 3/04 — uznano M. B. (1) za
winnego tego, ze bedac wlascicielem firmy Doradztwo (...) z/s w S. narazil Skarb Panstwa na uszczuplenie w podatku
dochodowym od os6b fizycznych w kwocie 208.488,00 zl, poprzez podanie nieprawdy w zeznaniu o wysoko$ci
wspoélnych dochodéw malzonkéw osiagnietych w 1999r. odnosnie kosztéw uzyskania przychodoéw, zawyzajac je o
wydatki w lgcznej kwocie 521.218,83 zl, co spowodowane zostalo nierzetelnym prowadzeniem podatkowej ksiegi
przychodéw i rozchoddéw, polegajacym na ewidencjonowaniu wydatkéw wynikajacych z faktur wystawionych za
ustugi, ktére w rzeczywisto$ci nie mialy miejsca, to jest popekienia czynu z art. 56 § 1 kks w zw. z art. 61 § 1 kks przy
zastosowaniu art. 7 § 1 kks. Sad wymierzyl mu kare 40 stawek dziennych, przy ustaleniu jednej stawki na kwote 30 zt.
Wyrok ten zostal utrzymany w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 22 marca 2005r., sygn. akt VII
Ka 80/05. Faktury, ktérych postepowanie to dotyczylo byly to faktury wystawione przez (...) nr 145/99 i nr 190/99
oraz wystawiona przez P. o nr 05/09/99.

( odpisy wyrokow k. 2626 t. XTIV, k. 2625 t. XIV, przeglad akt k. 2688-2691 t. XIV oraz ksero k. 2692-2715 t. XIV')

W przypadku firmy oskarzonego A. K. (1) opisywany proceder uzyskiwania fikcyjnych faktur dotyczyl nastepujacych
dokumentéw: faktury nr 28 z 28 czerwca 2000r. dotyczacej ustugi konsultingowej wg umowy z 27 stycznia 2000r. i



kwoty 42.700,00 zl, faktury nr 24/01/01 z 26 stycznia 2001r. dotyczacej ustugi konsultingowej wg umowy z 8 stycznia
2001r.119.520,00 zl, faktury nr 37/06/01 z 25 czerwca 2001r. dotyczacej konsultacji zabezpieczenia marketingowego
projektujacego G. i 153.110,00 zl, faktury nr 11/03/01 z 7 marca 2001r. dotyczacej ushugi konsultingowej wg umowy
i kwoty 19.520,00 zl, faktury nr 25/12/00 z 11 grudnia 2000r. dotyczacej uslugi konsultingowej umowy z 19 lipca
2000r. i 18.300,00 zl, faktury nr 63/10/00 z 30 pazdziernika 2000r. dotyczacej ustugi konsultingowej umowy z 28
czerwca 2000r. i kwoty 24.400,00 zl, faktury nr 32/09/01 z 20 wrze$nia 2001r. dotyczacej przygotowania terenu —K.,
K., umowy z 21 czerwca 2001r. i kwoty 62.000,40 zl.

Laczna kwota bezpodstawnie zwroconego podatku od towardéw i ushug z tytulu faktur wystawionych dla A. K. (1)
wyniosla 61.230,40 zl. Uszczuplenie podatku dochodowego nastapilo w kwocie 79.329,60 zl.

( opinia bieglego k. 5511-5633 t. XXVII, k. 6122b-6123b t. XXX, k. 5930-5934b t. XXIX, k. 5920-5928 t. XXIX)

Z fikcyjnych faktur korzystal takze oskarzony A. P. (1), ktoéry byl uprawnionym do wystawiania faktur VAT i innych
dokumentéw podatkowych w imieniu firmy developerskiej o nazwie S. (...) L. P. w M., zajmujacej sie budowa i
sprzedaza mieszkan. Byly to faktury wystawione przez (...) na wykonanie rob6t tynkarskich w budynkach i w tym
przypadku doszlo do nawigzania kontaktu z oskarzonym przez B. L.. Raz zdarzylo sie, iz oskarzony C. L. (1) byt z B. L.
w firmie (...) w M. i tam B. L. przedstawil C. jako wlaSciciela firmy (...) stwierdzajac, ze jego firma moze wykonaé r6zne
ushugi. C. L. (1) nie odzywal sie wowczas a nastepnie B. L. wyprowadzil go do sekretariatu i polecil mu czeka¢. W czasie
tego spotkania C. L. (1) nie podpisywal zadnych umoéw czy faktur. Nie wykonywat on tez zadnych ustug dla tej firmy.

( wyjasnienia oskarzonego C. L. (1) k. 1493-1495b t. VIII, opinia bieglego k. 5511-5633 t. XXVII, k. 6122b-6123b t.
XXX, k. 5930-5934b t. XXIX, k. 5920-5928 t. XXIX )

Roboty tynkarskie, na ktére opiewaly faktury wystawione przez (...): nr 03/12/99 z dnia 1 grudnia 1999r. na kwote
36.452,33 z1, nr 48/10/99 z dnia 22 pazdziernika 1999r. na kwote 18.226,17 zl, nr 68/10/99 z dnia 28 paZdziernika
1999r. na kwote 18.226,17 zl, nr 41/10/99 z dnia 18 pazdziernika 1999r. na kwote 18.226,17 zl, nr 33/10/99 z dnia 12
pazdziernika 1999r. na kwote 18.226,17 z1, nr 41/03/00 z dnia 17 marca 2000r. na kwote 36.521,24 zt zostaly faktycznie
wykonane, jednakze nie przez wystawce wymienionych faktur, a wiec (...).

Laczna kwota bezpodstawnie zwr6conego podatku od towardw i ustug z tytulu faktur wystawionych dla A. P. (1)
wyniosla 9.543,45 zl. Uszczuplenie podatku dochodowego nastapilto w kwocie 51.120,72 zl.

( opinia bieglego k. 5511-5633 t. XXVII, k. 6122b-6123b t. XXX, k. 5930-5934b t. XXIX, k. 5020-5928 t. XXIX,
wyjaénienia oskarzonego C. L. (1) k. 1493-1495b t. VIII, w czeSci zeznania §wiadkéw: J. S. (1) k. 1440-1442b t. VIII , k.
5067-5068b t. XXIV, k. 5869b-5870 t. XXIX, M. O. k. 1826-1827t. X, k. 5870b-5871 t. XXIX, dokumenty k. 311 t. IT )

Fikcyjne faktury, wystawiane przez (...) otrzymywal takze wlasciciel Zakladu Budowlano- (...) w D. oskarzony R. G..
B. S. (1) powiedzial mu, ze z B. L. maja mozliwo$¢ zalatwiania faktur kosztowych. Po pewnym czasie B. L. przekazal
B. S. (1) fakture dla firmy (...) wystawiona przez (...). Ten z kolei zawi6zl ja R. G. a nastepnie przekazal mu pienigdze
pobrane z konta (...) przez oskarzonego C. L. (1). Z kazdej takiej transakeji zaréwno B. S. (1) jak i B. L. oraz C. L. (1)
otrzymywali swoj udzial.

( wyja$nienia oskarzonego B. S. (1) - k. 1386-1387b t. VII, k. 209-214 t. IT)

W rzeczywistoSci firma (...) nie wykonywata zadnych ustug dla oskarzonego. Wystawiono jednak faktury: nr 65/03/00
z dnia 28 marca 2000r. dotyczaca wykonania uslug budowlanych i zaplaty 30.500,00 zl, nr 51/09/99 z dnia 30
wrzeénia 2000r. dotyczaca wykonania robot budowlanych i zaplaty 48.800,00 zl, nr 27/12/99 z dnia 15 grudnia 1999r.
dotyczaca wykonania rob6t budowlanych i zaplaty 59.048,00 zl.

Laczna kwota bezpodstawnie zwrdconego podatku od towaréw i ushug z tytutu faktur wystawionych dla R. G. wyniosta
24.984,00 zt. Uszczuplenie podatku dochodowego nastgpilo w kwocie 40.110,00 zl.



( opinia bieglego k. 5511-5633 t. XXVII, k. 6122b-6123b t. XXX, k. 5030-5934b t. XXIX, k. 5920-5928 t. XXIX,
wyjasnienia oskarzonego C. L. (1) k. 1493-1495b t. VIII, k. 1708-1709 t. IX — w czeéci, dokumenty k. 266 t. IT)

Taki sam mechanizm wystapil w przypadku faktur wystawianych dla firmy (...) oskarzonego T. C., przy czym byly to
faktury wystawiane przez (...) oraz P..

( wyja$nienia oskarzonego C. L. (1) k. 1493-1495b t. VIII, k. 1708-1709 t. IX)

Faktury, o ktérych mowa, to dokumenty: nr 38/12/99 z dnia 23 grudnia 1999r. dotyczaca wykonania pokrycia
dachowego magazynu i zaplaty 6.100,00 zl, nr 32/12/99 z dnia 17 grudnia 1999r. dotyczaca wykonania stropu w
magazynie i zaplaty 7.320,00 zl, nr 15/12/99 z dnia 3 grudnia 1999r. dotyczaca murowania $cian zewnetrznych
i wewnetrznych magazynu i zaplaty 15.860,00 zl, nr 06/12/99 z dnia 3 grudnia 1999r. dotyczaca wykonania
fundamentu i plyty betonowej w magazynie i zaplaty 8.540,00 zl, nr 47/06/2000 z dnia 23 czerwca 2000r. dotyczaca
wykonania podloza placu manewrowego oraz drogi dojazdowej do hurtowni i zaptaty 25.254,00 zl, nr 42/04/00 z 28
kwietnia 2000r. dotyczaca kabiny karoseryjnej bez osprzetu marki M. (...) i kwoty 30.500,00 zl, nr 06/05/00 z dnia
4 maja 2000r. dotyczaca podno$nika hydraulicznego winda (...) i zaplaty 17.690,00 z}, nr 15/05/00 z 10 maja 2000r.

dotyczaca kontenera izolowanego kub. 27,50 m? i 15.616,00 zl.

Laczna kwota bezpodstawnie zwroconego podatku od towardw i ustug z tytuhu faktur wystawionych dla T. C. wyniosta
22.880,00 zl. Uszczuplenie podatku dochodowego nastapito w kwocie 38.500,00 ztk.

( opinia bieglego k. 5511-5633 t. XXVII, k. 6122b-6123b t. XXX, k. 5930-5934b t. XXIX, k. 5020-5928 t. XXIX,
dokumenty k. 291t. IT)

Faktury okres$lane jako ,kosztowe” wystawiane byly rowniez dla C. (...) w G.. Doszlo do nawiazania przez oskarzonego
B. S. (1) kontaktu z jednym z wlascicieli firmy, a nastepnie wystawiane byly przez (...) i P. faktury. Po wplynieciu za
dang fakture z C. (...) pieniedzy i po wybraniu ich z konta firmy — wystawcy faktury, pomniejszone o ,prowizje” os6b
uczestniczacych w jej sporzadzaniu byly przekazywane do C. (...).

( wyjaénienia oskarzonych: B. S. (1) k. 209-214, k. 217-219, k. 1351-1352b t. VII, C. L. (1) k. 1708-1709 t. IX )

Byly to faktury: nr 04/11/99 z 3 listopada 1999r. dotyczaca zrealizowania opracowania dotyczacego dystrybucji na
kwote 61.000,00 zL, nr 61/09/00 z 28 wrzeénia 2000r. dotyczaca druku materialéw reklamowych i kwoty 24.400,00
z}, nr 59/10/00 z 27 pazdziernika 2000r. dotyczaca badania marketingowego rynku i kwoty 54.900,00 zl, nr 71/2001
z 31 sierpnia 2001r. dotyczaca materialéw informacyjno-reklamowych i kwoty 10.004,00 zl, nr 72/2001 z 31 sierpnia
2001r. dotyczaca materialéw informacyjno-reklamowych i kwoty 8.296,00 zl.

(opiniabiegtego k. 5511-5633 t. XXVII, k. 6122b-6123b t. XXX, k. 5030-5934b t. XXIX, k. 5920-5928 t. XXIX, zeznania
$wiadkéw: E. M. k. 1716-1718 t. IX, k.5872b-5873 t. XXIX, T. J. k. 1957-1958 t. X, P. S. k. 1721-1722 t. IX, k. 5873-5873b
t. XXI1X)

W przypadku oskarzonego B. S. (1) laczna kwota bezpodstawnie zwrdconego podatku od towaréow i ustug z tytulu
wystawionych fikcyjnych faktur przez (...), P. i Doradztwo (...) wyniosla 1.515.787,40 zl. Uszczuplenie podatku
dochodowego nastgpilo w kwocie 1.136.875,20 zl.

( opinia bieglego k. 5511-5633 t. XXVII, k. 6122b-6123b t. XXX, k. 5930-5934b t. XXIX, k. 5920-5928 t. XXIX)

Prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Rzeszowie z dnia 7 pazdziernika 2008r., sygn. akt II K 74/08 uznano
M. P. (1) i K. Z. (1) za winnych popelnienia wystepkéw z art. 258 § 1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i art.
271 § 3 kk w zw. z art. 11 § 2 kki art. 12 kk.

(wyrok k. 4638-4650 t. XXII)



W okresie po wszczeciu postepowania przygotowawczego Urzedy Kontroli Skarbowej w ramach opracowanego
programu kontroli koordynowanej objely kontrola 26 podmiotow ze szczegélnym uwzglednieniem firm: (...),
P., Doradztwo (...). Celem kontroli bytlo zbadanie celowo$ci i rzetelnosci zawieranych transakcji przez podmioty
gospodarcze, zbadanie rzetelnoéci i prawidlowoéci dokumentowania, ewidencjonowania zdarzen gospodarczych,
ujawnienie podatkowych i niepodatkowych uszczuplen nalezno$ci budzetu panstwa na skutek wprowadzenia do
obrotu nierzetelnych faktur oraz wykazanie ewentualnych luk prawnych w ustawach podatkowych powodujacych
powstawanie naduzy¢ skutkujgcych zanizeniem zobowigzan podatkowych. Badano rzetelno$¢ transakcji zwracajac
uwage na to, czy transakcje widniejace na fakturach w rzeczywisto$ci mialy miejsce - przeprowadzano u wystawcow
faktur ocene, czy na bazie posiadanych zasobéw mozliwe bylo zrealizowanie czynnoSci wskazanych w fakturach.
Analizie poddano m.in. stan zatrudnienia na podstawie umoéw o prace, umoéw zlecenia lub o dzielo oraz czy dana
jednostka korzystala z ustlug $wiadczonych przez podwykonawcow.

( zeznania $wiadka M. Z. (1) k. 2672-2674 t. XIV, k. 5885b- (...) t. XXIX, dokumentacja z kontroli — zalaczniki do
aktu oskarzenia )

W okresie od 5.09. do 31.12.2002 roku przeprowadzono kontrole w firmie (...) w zakresie rzetelno$ci deklarowanych
podstaw opodatkowania, prawidlowosci obliczania i terminowos$ci wplacania podatkéw stanowiacych doch6d budzetu
panstwa, innych naleznoSci pienieznych budzetu lub panstwowych funduszy celowych. C. L. (1) nie przedlozyl do
kontroli zadnych dokumentéw i ewidencji Zzrédtowych, do prowadzenia i przechowywania ktérych byl zobowigzany
przepisami prawa podatkowego. Nie przedlozyl tez oryginalow faktur zakupu towaréw. Nie bylo tez ewidencji
Swiadczacej o mozliwoéci dysponowania przez firme Srodkami trwalymi. Zwréocono sie do UKS, ktore prowadzily
czynno$ci kontrolne wobec nabywcow towaréow i ustug w celu ustalenia u nabywcéw danych Swiadezacych o
faktycznym wykonaniu czynnoSci wynikajgcych z faktur. Z otrzymanych materialdbw wynikalo, ze oproécz faktur,
polecen przelewu i dowodow kw brak jest innych dokumentéw. Bywaly protokoly odbioru robét. Ostatecznie w wyniku
kontroli stwierdzono, ze transakcje i ustugi nie zostaly wykonane.

( zeznania Swiadka M. Z. (2) — k. 2685-2687b t. XIV, k. 5887-5888 t. XXIX )

UKS w K. przeprowadzal kontrole w firmie (...), w okresie od 2 wrzeénia 2002r. do 6.10.2003r. Stwierdzono
wystapienie uszczuplen podatkowych i dokonano wyliczen.

( zeznania $wiadka G. R. — k. 2768-2773 t. XIV, k. 588b-5889 t. XXIX)

Takze UKS w K. prowadzit kontrole w firmie (...). W jej wyniku stwierdzono, ze jedynym udokumentowanym zakupem
byl import pieca piekarniczego odsprzedanego piekarni (...) w Z.. Kontrolujacy ustalili, iz P. nie mial Srodkow
materialnych, ktore pozwolilyby na wykonanie ustug i obrot towarami wyszczegdlniony w fakturach.

( zeznania $wiadka J. Z., k. 2782-2784 t. XIV, dokumentacja z kontroli )

Sledztwo prowadzone w przedmiotowej sprawie wobec M. B. (1) umorzono cze$ciowo w zakresie zarzucanego mu
czynu polegajacego na narazeniu Skarbu Panhstwa na uszczuplenie w podatku dochodowym - z powodu prawomocnego
zakonczenia postepowania co do tego czynu.

( postanowienie k. 2722 -2727 t. XIV)

Postanowieniem z dnia 3.09.2008r., sygn. akt V Ds. 24/08/S Prokurator Okregowy w Kro$nie umorzyt $ledztwo
przeciwko B. L. podejrzanemu o czyny z art. 258 § 3 kki art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kki art. 277 § 3 kk oraz
w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 12 kk — wobec $§mierci podejrzanego.

( postanowienie k. 4719-4725 t. XXIII )



Oskarzony B. S. (1) nie byl wcze$niej karany ( karta karna k. 1537 t. VIII, k. 4809 t. XXIII ). Posiada wyksztalcenie
zawodowe, z zawodu jest monterem urzadzen elektrycznych. Jest rencistg, otrzymuje rente w kwocie 440 zl. Majatku
nie posiada. Jest zonaty, ma dwoje maloletnich dzieci ( wyjaénienia k. 5686 t. XXVIII ).

Biegli lekarze psychiatrzy, po przeprowadzeniu jednorazowego badania oskarzonego stwierdzili, ze nie cierpi on
na chorobe psychiczna ani niedorozw6j umystowy, wystepuja u niego aktualnie ( w czasie badania ) zaburzenia
adaptacyjne. W chwili popelnienia zarzucanych mu czynéw mial zachowana zdolno$é rozpoznania ich znaczenia i
pokierowania swoim postepowaniem ( opinia sagdowo — psychiatryczna k. 626-627t. IV ).

Oskarzony C. L. (1) rowniez nie byt wczesniej karany ( karta karna k. 1539 t. VIII, k 4810 t. XXIII ). Posiada
wyksztalcenie zawodowe, jest monterem instalacji gazowych. Jest bezrobotny, majatku nie posiada ( wyjasnienia k.
5686 t. XXVIII ).

Jak stwierdzili biegli lekarze psychiatrzy w swej opinii, oskarzony nie cierpi na chorobe psychiczng ani niedorozwoj
umyslowy, rozpoznano u niego zaburzenia osobowosci. W chwili popelnienia zarzucanych mu czynéw mial zachowanag
zdolno$é¢ rozpoznania ich znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem ( opinia sgdowo — psychiatryczna k.
624-625t.1V).

M. S. (1) byt uprzednio karany za wystepek z art. 178a § 1 kk (karta karna k. 4807 t. XXIII ). Oskarzony posiada
wyksztalcenie zawodowe, z zawodu jest kierowcg mechanikiem. Jest bezrobotny. Utrzymuje sie z prac dorywczych,
osiagajac dochdd w wysokoéci 600-800 zt miesiecznie. Na utrzymaniu ma piecioro maloletnich dzieci ( wyjasnienia
k. 5686b t. XXVIII ).

Oskarzony M. B. (1) karany byl za wystepek z art. 56 ust. 1 kks (karta karna k. 4805 t. XXIII ). Posiada wyksztalcenie
§rednie techniczne, jest technikiem budowlanym, pracuje w spélce z o0.0., osiggajac doch6d w wysoko$ci ok. 4000
zl miesiecznie. Jest rozwiedziony, nie posiada nikogo na utrzymaniu. Majatku nie posiada ( wyjasnienia k. 5686b t.
XXVIIT).

J. K. wezeéniej karany nie byl ( karta karna k 4811 t. XXIII ). Posiada wyksztalcenie $rednie techniczne, z zawodu jest
technikiem mechanikiem. Prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza osiagajac dochdéd w wysokos$ci ok. 1000 zt miesiecznie.
Nie posiada nikogo na utrzymaniu ( wyjasnienia k. 5686b-5687 t. XXVIII ).

Oskarzony B. M. (1) nie byl wcze$niej karany ( karta karna k 4812 t. XXIIT ). Posiada wyksztalcenie Srednie, prowadzi
dzialalno$é gospodarcza. Osiaga dochod rzedu kilkunastu tysiecy zlotych miesiecznie. Jest zonaty, ma czworo dzieci,
na utrzymaniu posiada pie¢ os6b ( wyjadnienia k. 5687 t. XXVIII ).

Weceze$niej karany nie byl takze oskarzony A. K. (1) ( karta karna k 4813 t. XXIII ). Posiada on wyksztalcenie Srednie,
prowadzi dzialalno$¢é gospodarcza osiggajac dochdd w wysokoéci ok. 7000 zl miesiecznie. Jest zonaty, na utrzymaniu
ma dwie osoby ( wyjasnienia k. 5687 t. XXVIII ).

R. G. nie byl wcze$niej karany ( karta karna k 4815 t. XXIII ). Ma wyksztalcenie wyzsze, jest inzynierem budownictwa.
Prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza osiagajac dochdd miesieczny w wysokos$ci ok. 3000 zl. Jest zonaty, ma troje dzieci,
na utrzymaniu posiada cztery osoby ( wyjaénienia k. 5687b t. XXVIII ).

Oskarzony A. P. (1) byl karany za czyn z art. 56 ust. 1 kks ( karta karna k. 4803 t. XXIII ). Posiada wyksztalcenie
Srednie, z zawodu jest elektronikiem. Prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza z wynagrodzeniem 5000 zl miesiecznie. Ma
dom, gospodarstwo rolne, dzialke budowlana. Jest zonaty, ma troje dzieci. Na jego utrzymaniu pozostaja cztery osoby
( wyjaénienia k. 5687 t. XXVIII).

T. C. nie byl weze$niej karany ( karta karna k 4814 t. XXIII ). Posiada wyksztalcenie érednie, prowadzi dzialalnoéé
gospodarcza. Osigga dochdd w wysokosci ok. 4000 zt miesiecznie. Jest Zonaty, ma dwoje dzieci. Na utrzymaniu ma
jedna osobe ( wyjasnienia k. 5687b t. XXVIII ).



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych dowodow.

Sad za wiarygodne uznal wyjasnienia oskarzonego C. L. (1), ktéry, co prawda, w toku rozprawy ( k. 5718-5718b
t. XXVIII ) nie przyznal sie do popehienia zarzucanych mu czynéw i odmoéwit udzielania odpowiedzi na pytania,
jednakze réwnocze$nie podtrzymal wszystkie swoje wczeSniejsze wyjasnienia, w ktérych przedstawil proceder
zwigzany z wystawianiem przez (...) fikcyjnych faktur, jak réwniez doprowadzeniem Banku (..) i (...) do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.

Oskarzony, przestuchiwany w dniu 12.10.2001r. ( k. 115-116 t. I ) przyznatl sie do dokonanych oszustw i skorzystal
z prawa do odmowy skladania wyjasnieni deklarujac, ze w razie przestluchania przez prokuratora zlozy obszerne
wyjasnienia. W swoich wyja$nieniach z k. 118-131 t. I w sposéb szczegolowy przedstawil okoliczno$ci nawigzania
znajomosci z oskarzonym B. S. (1) a nastepnie przebieg wspoélpracy z nim, wskazujac przy tym na swoja role w
wystawianiu faktur, firmy, ktore takie dokumenty otrzymywaly (nie znana mu z nazwy firma budowlana z M., P.
P., piekarnia w G., mlyny w L., F. w K. ), osiaggane z tego tytutu korzysci jak i podkre$lajac, iz jego firma — (...) nie
prowadzila faktycznie jakiejkolwiek dzialalnosci.

C. L. (1) wyjaénil takze, ze byt przekonany, iz wszystko jest przeprowadzane legalnie, tym bardziej, ze co miesigc S.
dostarczal mu wypeliony przez ksiegowego PIT nr 5 i VAT nr 7, ktére kazano mu sktada¢ w Urzedzie Skarbowym.
Byt troche zdziwiony tym, ze obroty byly duze a kwota podatku do zaptacenia bardzo mala, ale B. S. (1) go zapewnial,
ze wszystko jest w porzadku. Po mniej wiecej roku wspolpracy z S. zaczal sie orientowac, ze tak nie jest. Na jego
konto zaczely wplywaé wieksze kwoty, ktére oskarzony S. kazal mu wybiera¢ mowiac, ze ma go nie obchodzi¢ skad
sq te pienigdze i utwierdzal go w przekonaniu, ze wszystko jest w porzadku. On chcial sie z tego wycofaé, ale B. S. (1)
o$wiadczyl mu, ze ,nagranych” jest zbyt wiele transakcji i jezeli sie wycofa moze by¢ z nim Zle. Na jego konta zaczely
wplywaé coraz wieksze kwoty, w tym od P.P. na kwoty kilku miliardéw.

Ponadto oskarzony w omawianych wyja$nieniach przedstawit sytuacje dotyczaca naklonienia go przez B. S. (1) do
wyrobienia sobie karty kredytowej oraz dokonania zakupéw sprzetu AGD w systemie sprzedazy ratalne;j.

Przedstawil tez sytuacje odnoszaca sie do jego pobytu w firmie (...) razem z B. S. (1) i B. L., gdzie najpierw sekretarka
wypisywala jaka$ fakture a potem zawolano go, by ja opieczetowal i podpisal. Nie pamietal jednak, na co opiewala ta
faktura, nie czytal jej bowiem. Z tej firmy tez przyszly pienigdze na jego kontow (...).

Wyjasnienia powyzsze, jako majace czeSciowe oparcie w wyjasnieniach oskarzonego B. S. (1) wich poczatkowej wersji,
opinii bieglego z zakresu rachunkowoéci, zeznaniach $§wiadkoéw a takze wyjasnieniach M. S. (1), ktory tak jak C. L.
(1) wystawial w takich samych warunkach fikcyjne faktury, na wiare zasluguja w przewazajacej czesci. Nie budza
jedynie zaufania Sadu twierdzenia oskarzonego co do tego, ze przez okres okolo jednego roku nie orientowat sie
on, iz uczestniczy w dzialalnosci niezgodnej z prawem, skoro sam podpisywal faktury, orientowal sie jak szerokiego
wachlarza towaréw i ustug one dotycza, co w zestawieniu z brakiem jakiejkolwiek dzialalnosci (...), przy jednoczesnym
nie prowadzeniu rachunkowosci tej firmy oznaczalo nie tylko po jego stronie $§wiadomo$¢, ze bierze udzial w
popehianiu przestepstw, ale tez czynny udzial w tym procederze, w strukturach zorganizowanej przez B. S. (1) i B. L.
grupy przestepczej objety byl jego zamiarem.

Podobnej tresci wyjasnienia C. L. (1) zlozyl przestuchiwany po raz kolejny - k. 166-167b t. I, k. 170-170b t. I. W
pierwszych z nich dodal takze, iz przed jego wyjazdem do Grecji B. S. (1) proponowal zalatwienie mu za poérednictwem
jego brata wjazdu do USA przez Meksyk, ubezpieczenie go na duza sume pieniedzy a nastepnie upozorowanie §mierci
C. L. (1). On sie na ta propozycje nie zgodzil. Wie, ze znany mu J. S. (2) zajmowal sie przemytem ludzi przez Meksyk
do USA.

Jako wiarygodne ocenil Sad kolejne wyjasnienia C. L. (1) k. 173-180 t. I, w ktérych wypowiedzial sie ponownie o
yZasugerowaniu” mu przez B. S. (1) wyrobienia sobie Business (...). Pienigdze wybieral na polecenie S., ktéry dzwonit
do niego moéwiac, ze potrzebuje 2-3 tysiecy. On wybieral te pieniadze i przekazywal je B. S. (1). Od lipca do wrze$nia



pieniadze S. przekazal w ten sposéb moze 15, moze 20 razy. Gdy dowiedzial sie o debecie na koncie, informacje ta
przekazal B. S. (1). Ten powiedzial jednak, ze nie ma sie czym przejmowaé. Gdy przebywal juz w Grecji zadzwonil do
zony i dowiedzial sie, ze na koncie ma 60 tys. zl debetu. Z tej kwoty na wlasne potrzeby wykorzystal 5lub 6 tys. a reszte
przekazal S.. W tych samych wyja$nieniach oskarzony wypowiedzial sie tez o sprzecie AGD zakupionym dla B. S. (1)

Powyzsze wyja$nienia nie zasluguja jedynie na obdarzenie ich wiarg w tym fragmencie, w jakim oskarzony wskazuje
na wielokrotno§¢ wybierania przez niego pieniedzy dla B. S. (1), albowiem co innego wynika z dokumentacji
dotyczacej przedmiotowej karty kredytowej, jednakze, biorac pod uwage, ze wlasciwie zawsze, przy wystawianiu
fikcyjnych faktur C. L. (1) wybieral pieniadze z banku na polecenie B. S. (1), czestotliwo$¢ tych zachowan mogla
zostaé przeniesiona mimowolnie z jednego zachowano na inne. Nalezy tutaj nadmienié, ze o szczero$ci wypowiedzi
oskarzonego w aspekcie odnoszacym sie do dokonania zakupow w systemie sprzedazy ratalnej przekonuje dodatkowo
jego przyznanie, iz za zgoda B. S. (1) mala wiertarke B. zatrzymal dla siebie.

Konsekwentne i zgodne z wczesSniejszymi wypowiedziami C. L. (1) sa jego wyjasnienia z k. 420-421 t. III, w ktoérych
stwierdzil, ze w ramach dzialalnosci gospodarczej nie prowadzil zadnych ustug, ze bywalo, iz B. S. (1) dawal
mu do podpisu nie wypelnione faktury, czyste kartki lub dokumenty, ktorych tresci nie znal. Wiele dokumentow
dostarczonych przez S. podpisywal bez poznania ich tresci.

W swoich nastepnych, rowniez ocenionych przez Sad jako wiarygodne wyjasnieniach ( k. 504-510 t. IIL, k. 621-623b t.
IV), C. L. (1) zaprzeczyl, by na temat fikcyjnych faktur rozmawiatl z B. L.. Stwierdzil, iz w czasie spotkania jego, B. L. i
B. S. (1) oraz mezczyzny o imieniu M. byla mowa, Ze otrzyma on jaki$ procent od kazdej faktury. Dodal, ze nieprawda
jest, by on osobiScie wypisywat jaka$ fakture. Za podpisanie faktur otrzymywal od oskarzonego B. S. (1) od 100 do
1000 zl a raz otrzymal 10.000 zl, gdy ze swojego konta pobral przelane ponad 348 tys. zl. Nie jest w stanie powiedzie¢
ile faktur sam wypisal, ale zawsze bylo to pod dyktando S.. Niektore faktury byly in blanco. Zaprzeczyl, aby swoja
dzialalno§é prowadzil z wlasnej inicjatywy. Gdy jego firma nie wykonywala zadnych ustug i nie sprzedawala zadnych
towar6éw a na jej konto zaczely wplywaé duze sumy podejrzewal, Ze to nie zupehie legalny interes. Gdy pod koniec
1999r. chcial zrezygnowaé, S. powiedzial, ze musza to doprowadzi¢ do konca, bo w gre wchodza zbyt duze pieniadze. W
stowach S. zawarta byla grozba, ze moze mu sie staé cos zlego. Oskarzony wyjasnil, ze w zasadzie caly czas pozostawal
pod presja psychiczna B. S. (1). Nie wie z czego to wynikalo, ale S. mégl go nakloni¢ do wszystkiego. Debet na koncie
w (...) zrobil takze na jego polecenie.

Wyjasnienia te pozostajg w czeSci w zgodzie z wyjasnieniami B. S. (1) w tym zakresie, w jakim obdarzone zostaly
przez Sad wiara a nadto ukladaja sie w logiczna calo$¢ z wyjasnieniami M. S. (1), z zastrzezeniem odno$nie
ich wiarygodnosci w zakresie dotyczacym stopniowego nabierania podejrzen przez oskarzonego co do legalnosci
prowadzonej dzialalnoSci — z przyczyn naprowadzonych powyzej.

Oskarzony w trakcie rozprawy podtrzymal rowniez swoje wyjasnienia z k. 922-924b t. V, w ktorych podtrzymal
poprzednie wypowiedzi dodajac przy tym, ze podpisywal bez czytania r6zne dokumenty dostarczane mu przez B. S. (1).
Sporadycznie utrzymywat kontakty z B. L. i mezczyzna o imieniu M., przy czym jako M. rozpoznat oskarzonego M. M.
(2). Wyjaénil, iz w czasie jednego spotkania M., B. S. (1) i B. L. rozmawiali o wspo6lpracy miedzy firmami, o wystawianiu
faktur, ale bez szczegotow. Mowili tez, ze kto§ im wystawial faktury i dodawal 3 % od kwoty na fakturze. Wszyscy
jednakowo zabierali glos. Nie mogl stwierdzi¢, kto byl najwazniejszy w tym towarzystwie. Nastepny raz widzial M.
w czasie podrozy do S.. On tam podpisywal fakture jako wilasciciel (...). Jego zdaniem, na pewno wszyscy obecni, w
tym M. wiedzieli, ze faktura jest falszywa, bo nie bylo mowy o zadnej ustudze. Z B. L. i B. S. (2), ktérym towarzyszyl
M. spotkat sie takze, kiedy przyjechali do niego do K. po pienigdze. Byli razem na obiedzie. Raz tez zadzwonil B. S.
(1) i powiedzial, ze do K. po pieniadze przyjedzie sam M.. On pojechal do banku, wybral pienigdze i przekazat je M..
Wedtug niego M. takze wiedzial o tych falszywych fakturach. Miat wrazenie, ze B. L. i M. s3 pomocnikami S.. Ponadto
C. L. (1) wyjasnil, iz jako firma (...) nie wykonywal zadnych ushug i nie sprzedawal Zadnych towaréw. Nie wie, czy w
imieniu jego firmy jakies$ ustugi wykonywal B. S. (1). On nigdy nie zatrudnial pracownikéw, nie podnajmowal innych
firm, nie posiada samochodu ciezarowego, dostawczego, nie handlowal artykulami przemystowymi, spozywczymi,
papierniczymi.



Wyjasnienia te w zakresie, w jakim oskarzony wskazuje na przebieg swoich kontaktow z B. S. (1) oraz wspomina o
spotkaniach z (...) a nadto twierdzi, iz (...) nie prowadzil zadnej faktycznej dziatalno$ci, uznaé nalezy za wiarygodne,
znajdujgce oparcie w opinii bieglego z zakresu rachunkowo$ci oraz poczatkowych wyjaénieniach B. S. (1). Jednakze w
tej ich warstwie, wjakiej C. L. (1) wysuwa twierdzenia o $wiadomoéci M. M. (2) odno$nie obrotu fikcyjnymi fakturami,
jego wyjaénienia nie znajduja oparcia w innych dowodach, stanowiac jedynie wynik ocen i wrazen, jakie oskarzony
odnioést w kontaktach z M. M. (2). Doda¢ tutaj nalezy, ze konfrontowany z tym oskarzonym ( k. 1196-1200 t. VI )
nie wskazal na swoja wiedze w omawianym zakresie lecz stwierdzil, iz ,sadzi”, ze M. musial by¢ zorientowany w
procederze.

Jako wiarygodne jawia sie takze kolejne wyjasnienia C. L. (1) ( k. 950-951 t. V, k. 3059-3061 t. XVI ), w ktérych w
istocie potwierdzil swoje uprzednie relacje. Tak tez Sad ocenil wyjasnienia oskarzonego ( k. 1493-1495b t. VIII, k.
1708-1709 t. IX ), w ktorych zaprzeczyl, by wykonywat ustugi lub sprzedawal towar firmie (...), C., S.D..

Oskarzony B. S. (1) w toku rozprawy (k. 5719-5721 t. XXVIII ) nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw
i skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjasnien.

Wobec takiego stanowiska oskarzonego odczytano mu jego wyjasnienia uprzednio w sprawie skladane. Nie
podtrzymal on wyjasnien z k. 188-192 w zakresie dotyczacym kontaktow z B. L. i C. L. (1) oraz prowadzonych z nimi
dzialan. W wyjaénieniach tych B. S. (1) przyznawat sie do popelnienia zarzucanego mu wéwczas czynu polegajacego
na wspolnym i w porozumieniu z C. L. (1), M. S. (1) i innymi osobami poéwiadczaniu nieprawdy w dokumentacji
finansowo — ksiegowej i legalizowaniu fikcyjnych operacji finansowych. Wyjasnil, ze 2-3 lata wczeéniej spotkal B. L.,
ktory zapytal go, czy zna wlasciciela jakiej$ firmy, z ktorym mozna by zrobi¢ interes. Poznat C. L. (1) i skontaktowal
go z B. L.. To ci dwaj uzgodnili zasady wzajemnych kontaktoéw. Po okolo miesiacu B. L. polecil mu, by pojechal do K. i
odebral pieniadze od C. L. (1). Nie wie za co byly te pieniadze a B. L. obiecal mu 0,5 % tej kwoty, ktéra miat odebraé. Z
C. L. (1) pojechali do banku w K. i tam L. wybral pieniadze. Przekazal je p6Zniej B. L.. Takich przejazdéw po pieniadze
wykonat dla B. L. okolo 20. Tamten jako zaplate wreczal mu po 0,5 % przekazywanej kwoty. W 2000r. skontaktowal
swojego znajomego M. S. (1) z B. L. w tym samym celu, co uprzednio C. L. (1). Zaczat od B. L. otrzymywac zlecenia
przywozenia pieniedzy od S.. Razem z S. szedt do banku i tamten wybieral pienigdze. Takich wyjazdéw moglo by¢ 15.

Przestuchiwany wowczas B. S. (1) dodal, ze pozostale szczeg6ly tego procederu wyjaéni przed prokuratorem.

Te wyjasnienia, aczkolwiek nie sa one jeszcze tak dokladne, jak pdzniejsza wypowiedZ oskarzonego zlozona w
toku $ledztwa a odnoszaca sie do kwestii wystawiania faktur ,kosztowych”, zasluguja cze$ciowo na wiare w Swietle
wyjaénien C. L. (1) i M. S. (1). Nie sg jednak wiarygodne w caloéci a konkretnie w tym ich aspekcie, w jakim oskarzony
eksponuje swoja jednie ,pomocnicza” role wobec B. L., minimalizujac swoje poczynania, co jednak pozostaje w
sprzeczno$ci z wyjasnieniami C. L. (1) i M. S. (1).

W swoich, odczytanych mu jako kolejne wyjaénieniach ( k. 197-200 ), ktére podtrzymal tylko w czeéci dotyczacej
kupna sprzetu od C. L. (1) B. S. (1) podawal, iz nie przyznaje sie do dokonania zarzucanych mu czynéw z art. 286
§ 1 kk wspolnie i w porozumieniu z C. L. (1) dodajac, ze nie uczestniczyl w tym ani nie namawial L., by co$ takiego
robil. To L. zaproponowal mu sprzedaz artykuléw gospodarstwa domowego. Twierdzil, ze beda to rzeczy legalne, nie
pochodzace z kradziezy. L. zaznaczyl, ze on za to wszystko zaplaci. On podal mu jaki sprzet potrzebuje i L. powiedzial
mu, ze ma taki. L. zapewnil, ze on za te rzeczy zaplaci i w czasie rozmowy zazadal od B. S. (1) polowe ceny. On mu
zaplacil chyba 4 tys. zl.

Wyjasnienia powyzsze, pozostajac w sprzecznoéci z uznanymi za wiarygodne wyja$nieniami C. L. (1) nie moga sie
ostaé, jezeli nadto zwazy¢ na brak racjonalnosci we wskazywanym przez oskarzonego, jako majacy miejsce, sposobie
jego postepowania. Skoro bowiem B. S. (1) nosit sie z zamiarem zakupu sprzetu AGD, trudno przyja¢, by jak raz
oskarzony C. L. (1) na wlasne nazwisko, na swoje ,konto” i w tym samym czasie mial zakupywaé¢ w warunkach
ratalnych sprzet potrzebny wspoétoskarzonemu a nastepnie sprzedawaé mu go za jaka$ kwote a B. S. (1) mialby na



takie rozwiazanie przystawaé. Skoro bowiem B. S. (1), jak sam twierdzi, dysponowat Srodkami finansowymi na taki
zakup — i przekazal je C. L. (1) — to mdg} zakupu dokonaé bezposérednio w sklepie, w tym takze na raty.

Oskarzony B. S. (1) nie podtrzymal swoich wyjasnien zawartych na kartach 209-214 z wyjatkiem stwierdzenia, ze
poznal M. B. (1) z B. L.. Odnoszac sie do treSci swojej 6wczesnej wypowiedzi stwierdzil, ze te wyjasnienia byly sktadane
w dniu jego zatrzymania i wlaSciwie wtedy byl nieprzytomny. Takie thumaczenie, stanowigce w istocie odciecie sie
od tresci wyjasnien nie jest przekonujgce zwazywszy chociazby na to, ze gdyby stan zdrowia oskarzonego na to nie
pozwalal, nie przystapiono by do jego przestuchania. B. S. (1) wyja$nil wowczas, iz to B. L. zapytal go, czy nie zna
jakiej$ osoby, ktora wystawialaby fikcyjne faktury na sprzedaz towaru lub ustug. Od takiej faktury on mial otrzymywac
korzy$¢ materialng w zaleznoSci od kwoty na fakturze. Potem nawiazal kontakt z wlascicielem (...), ktéry mowil, ze
jest w klopotach finansowych i szuka zarobku. Umoéwil spotkanie C. i B. L.. Z rozmowy wynikalo, ze C. L. (1) otrzyma 3
% od kwoty wypisanej na fakturze. Z tego co wie, nastepne spotkanie mialo miejsce w S. w firmie (...). Wowczas C. L.
(1) wypisal dla tej firmy recznie fakture. Z poczynionych uzgodnien wynikalo, ze C. L. (1) pieniadze otrzyma przelewem
na jego konto w banku. On sam miat z tej kwoty otrzymac 4-7 %, C. L. (1) 3 % a nie wie ile B. L.. Po wplynieciu kwoty
na konto, C. L. (1) zawiadomil o tym telefonicznie jego lub B. L.. Pojechali razem z B. L. do K. i tam wraz z C. udali
sie do banku po pieniadze. C. L. (1) wzial swoja cze$é a reszte dal B. L.. Ten z kolei przekazal mu ok. 3 % wartosci
faktury. Reszte pieniedzy B. L. mial odwiezé wlascicielowi firmy (...). Uwaza, ze wszystkie faktury wystawione przez C.
L. (1) na firme (...) byly fikcyjne. Przypomina sobie, ze w porozumieniu z B. L. rozmawial ze znajomymi wla$cicielami
firm z Polski potudniowej i proponowal im wystawienie fikcyjnych faktur a pienigdze z tych faktur mialy powrécic
do wlascicieli firm pomniejszone o jego, C. L. (1) i B. L. procenty od kwoty faktury. M.in. przeprowadzit rozmowe z
wladcicielem (...). Takze w przypadku firmy (...) po wplacie gotéwki na konto (...) jechal do K., C. L. (1) wybieral
pienigdze, sobie zatrzymywal 3 % a on i B. L. brali swojg cze$¢é. Reszte on przekazatl M.. Z B. M. (1) w sprawie fikcyjnych
faktur kontaktowat sie tylko on. Na konto C. L. (1) wplacila tez pieniadze firma (...) z siedziba w T.. On sam na ten
temat rozmawial z pracownicg tej firmy o imieniu M.. Wszystko odbywalo sie za jego posrednictwem, bez udzialu B.
L.. Mechanizm rozliczen by} taki jak weze$niej. Kolejna firmg byta R. z G.. Z pracownikiem tej firmy on rozmawial na
temat fikcyjnych faktur i ten przekazal mu tresé faktury i kwote na jaka miala by¢ wystawiona. Faktury tez razem z
B. L. przekazywali mezczyznie o nazwisku K.. On zawsze w towarzystwie (...) spotykal sie z K. w siedzibie jego firmy.
Tych faktur moglo by¢ 3,4 na obie firmy. Kolejna firma jaka on ,zorganizowal” byto PHU (...) z T.. Zalatwial te faktury
ze wspotwlascicielem firmy o imieniu R.. Po potraceniu swoich udzialow gotéwke przekazat R.. Z tym R. L. (1) sie nie
kontaktowal. Nastepna firma bylo P.P. S. z D.. On zalatwial fikcyjne faktury dla S.. B. L. sie z nim nie kontaktowal.
Faktury podpisywal C. L. (1). Kolejna firma byl Zaklad Budowlany (...). Tych faktur moglo by¢ 1 lub 2, nie pamieta na
jakie kwoty, podpisywat je C. L. (1). Faktury i pieniadze przekazal bezposrednio G.. Z kazdej z tych transakcji swoja
cze$é otrzymal on oraz C. i B. L.. Za jego poérednictwem C. L. (1) wystawit faktury dla Centrali (...) z G.. On rozmawial
z jednym z wla$cicieli tej firmy o imieniu M.. Byly tez faktury zalatwiane przez B. L. i M. B. (1).

To on nawigzal kontakt z M. B. (1) w sprawie zalatwiania fikcyjnych faktur. (...) skontaktowal sie z nim méwigce, ze
potrzebuje fikeyjng fakture dla swojej firmy. On mu jg zalatwil od C. L. (1). Nie pamieta ile takich faktur bylo. (...)
pieniadze i faktury przekazywat na trasie z D. do K.. Na spotkania z M. B. (1) jezdzil tez B. L. a czasem réwniez C. L.
(1). Za po$rednictwem (...) C. L. (1) wystawil fakture dla firmy (...) w K., dla Ahold z K.. Wie, ze B. L. zalatwial od C.
L. (1) faktury dla S. z K.. Dodal, Ze posiada tez informacje na temat PPHU (...).

Powyzsze wyjadnienia B. S. (1) uzna¢ nalezy za wiarygodne odno$nie wystawiania fikcyjnych faktur dla wskazanych
przez niego firm, os6b w tym uczestniczacych, mechanizmu przeplywu pieniedzy pomiedzy odbiorcami faktur a
firmami je wystawiajacymi. Takie wyjasnienia oskarzonego znajduja oparcie nie tylko w wyjaénieniach C. L. (1), M.
S. (1), w czeéci w wyjasnieniach J. K., w opinii bieglego z zakresu rachunkowo$ci, ale i w zeznaniach przedstawicieli
firmy (...), ktérzy przyznali sie do uzyskania fikcyjnych faktur — K. B. i M. L. (1), czy tez J. W. (1) kwestionujgcego
wykonanie prac przez (...).

W dowodach tych wyjaénienia B. S. (1) nie tylko znajduja oparcie, ale tez §wiadcza one o tym, iz nieprawdziwe
sq twierdzenia oskarzonego — o czym wspomniano powyzej — jakoby w trakcie skladania wyjasnien byl ,,wladciwie
nieprzytomny”. Nie jest bowiem mozliwym taki zbieg okoliczno$ci, by oskarzony jak raz moéwiac rzeczy niezgodne



z prawda przypadkowo jedynie przywolal wystepujace w sprawie fakty, nie majac przy tym o nich rzeczywistej
wiedzy. W tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, ze takie wlasnie powigzanie wyjaénien B. S. (1) w tej ich pierwotnej wersji
z przytoczonymi dowodami czyni takze calkowicie niewiarygodnymi twierdzenia B. S. (1), pojawiajace sie w toku
rozpoznawania sprawy przez Sad, Ze wywierana byla na niego presja przez funkcjonariuszy CBS, ktérzy dyktowali mu,
co ma mowic.

Odnoé$nie wiarygodnoSci przytoczonych powyzej wyjasnien nalezy jedynie poczyni¢ takie jak uprzednio zastrzezenie
odnoszace sie do marginalizowania przez B. S. (1) jego roli w calym procederze, z wyeksponowaniem wylacznie roli
B. L.. Taki zabieg ze strony oskarzonego jest zreszta zrozumialy w sytuacji, gdy B. S. (1) przyznawal sie do winy a
B. L. przebywal poza granica kraju i §ledztwo przeciwko niemu nie toczylo sie. Nie jest tym samym przekonujace
stanowisko B. S. (1) nie przyznajacego sie do zalozenia i kierowania wraz z B. L. zorganizowana grupa przestepcza. Nie
mozna bowiem w tej mierze poprzestawaé jedynie na o§wiadczeniu oskarzonego, czy tez uzaleznia¢ stanowiska Sadu
w tym zakresie od deklaracji B. S. (1). Ustalony stan faktyczny, wykazujacy role tego oskarzonego, jego powiazania z
innymi czlonkami grupy, organizowanie wspoétdzialania innych oséb (oskarzonych) spoza tej grupy a wszystko w celu
przeprowadzania dzialan majacych na celu obrét fikcyjnymi fakturami przeczy prawdziwosSci o§wiadczenia B. S. (1).

B. S. (1) nie podtrzymujac w trakcie przewodu sadowego wyjasnien z k. 215-219 t. II stwierdzil, iz wyjasnienia byly
tworzone przez funkcjonariuszy, nie mial takiej wiedzy, by skladac je takiej tresci.

Do takiego ttumaczenia B. S. (1) Sad odniosl sie juz powyzej a wskazaé trzeba, ze w tej wypowiedzi oskarzony wyjasnial,
iz poniewaz C. L. (1) chcial zakonczy¢ wspoélprace, postanowil znalezé kogo$, kto bedzie wspoélpracowal na takich
zasadach. Skontaktowal M. S. (1) z B. L., ktéry wytlumaczyt mu, na czym ma polega¢ jego rola. Poniewaz S. wyrazil
zgode, zalozyt firme (...) z siedziba w K.. Gdy S. mial juz zarejestrowang firme postanowili, ze bedzie wystawial fikcyjne
faktury na towary i ustugi. Wszystkie koszty zwiazane z rejestracja firmy i wynajeciem pomieszczen na siedzibe poniost
on z B. L.. Poniewaz C. L. (1) chcial wyrobié¢ Business karte, ktora pozwolitaby mu na zrobienie wiekszego debetu na
koncie, C. L. (1) wystawil kilka faktur na P. i pieniagdze wplynely na jego konto. Pienigdze te pochodzily stad, ze jaka$
firma wplacita na konto P. pienigdze za fikcyjne faktury, p6Zniej wplacili je na konto L. a on je wybral i im zwrécilt. W
taki sposéb C. L. (1) wykazywal w banku duze obroty. Z tego co sie orientuje, przez P. przeprowadzili co najmniej 20
fikcyjnych transakcji. P. wystawial takie faktury dla Zakladu (...) w M.. Faktury i pieniadze dostarczali K. razem z B.
L.. Faktury dla K. wypisywatl B. L. a S. je podpisywal. Pieczeciami P. dysponowal on i B. L.. S. nimi nie dysponowal.
M. S. (1) wystawil rowniez fikcyjne faktury dla Centrali (...) w G.. S. otrzymywal 1000 zt co miesigc. Natomiast on za
faktury wystawione przez P. otrzymywal 6-7 % wybranej z banku kwoty.

W wyjasnieniach tych oskarzony przedstawil tez okolicznosci zwigzane z wypelnianiem przez M. N. deklaracji
podatkowych dodajac, iz dokumenty te byly prowadzone w taki sposob, by wykazywac¢ duzy obrot przy malym zysku,
co wiazalo sie z malymi podatkami. M. N. podawali catkowicie fikcyjne kwoty obrotéw i mial on zrobi¢ tak, zeby w
podatkach ,wszystko gralo”. Nigdy w P. i (...) nie bylo kontroli z Urzedu Skarbowego. Do M. jezdzili raz w miesigcu,
on badz B. L.. Potem on jezdzil do C. L. (1) i S. by te dokumenty podpisali. Oni nastepnie te dokumenty skladali we
wlaéciwych Urzedach Skarbowych.

B. S. (1) wyjasnil tez, ze to B. L. zwerbowal go do przestepczej dzialalnosci. On sie godzil na to, choé wiedzial, ze
popelnia przestepstwo. B. L. dzielil sie tez z nim prowizja od tych firm, ktére sam zwerbowal. S. méwil mu, ze ktos
mu ukradl dokumenty stanowigce podstawe dzialalnoéci firmy. Dokumenty firmy (...) mial, jednak wrzucil je do
kontenera na $§mieci po wyjezdzie L. za granice. Mysli, ze sam osiagnal korzy$é w wysokoSci 40-50 tys. zl.

Wyjaénienia powyzsze pozostaja w zgodzie z wcze$niejsza relacja oskarzonego co do mechanizmu wystawiania
fikcyjnych faktur i oprdocz stopnia zaangazowania B. S. (1) w proceder wystawiania fikcyjnych faktur i jego w tym
role oraz twierdzenia sugerujacego rzekome istnienie jakich§ dokumentéw obu wystawiajacych fikcyjne faktury firm
zastluguja na wiare w §wietle wyjaénien C. L. (1), M. S. (1), J. K., w czeSci M. N.. Jednakze w tym ich fragmencie, w
jakim oskarzony kwestionuje, by C. L. (1) wybieral pienigdze na karte na jego zadanie wyjasnienia B. S. (1) jawia sie
jako niewiarygodne. C. L. (1) wyja$nil bowiem, Ze wyrobil sobie karte kredytowg i pobierat pieniadze na jej podstawie



na zadanie B. S. (1) a biorac pod uwage, ze C. L. (1) pozostawal w sytuacji specyficznego powigzania ze wskazanym
wspodtoskarzonym tlumaczenie przez niego przyczyn takiego postepowania jest przekonujace.

Wiarygodne sa natomiast te wyjasnienia — wobec tresci relacji M. S. (1) i opinii bieglego z zakresu rachunkowos$ci —
co do nabycia pieca piekarniczego.

Oskarzony B. S. (1), po odczytaniu mu wyjasnien z k.388-391 nie podtrzymal ich, podobnie jak z k. 781-783, k.
868-869, k. 939-941b oraz z k. 581-585, k. 619-620, k. 621-623, przy czym te ostatnie podtrzymal w zakresie, w jakim
odniost sie do zakupienia od C. L. (1) r6znych przedmiotow.

Zauwazy¢ trzeba, ze oskarzony w swoich wyjasnieniach k. 388-390 t. II — podtrzymal w caloSci swojg wezedniejsza
relacje stwierdzajac, iz M. B. (1) bral faktury dla swojej firmy i zalatwiat dla innych. Nie pamieta ile takich faktur byto
na firme (...) wystawianych przez (...) aile przez P.. (...) otrzymywal od niego lub B. L. fakture a potem otrzymywal
gotowke, ktora zapewne przekazywal dalej. Nie wie czy (...) bral dla siebie jakis procent od transakecji. C. L. (1) nie byl
zmuszany przez niego czy przez B. L. do wystawiania faktur i prowadzenia dalszej dzialalnoSci. Gdy zostal zalozony
P., to w zasadzie firma (...) stala sie niepotrzebna.

Gdy w toku postepowania przygotowawczego odczytano oskarzonemu wyjaénienia C. L. (1) oéwiadczyl on (k. 581-585
t. III ), ze nie jest prawda by nie pozwalal mu wycofac sie ze wspdlpracy. Poniewaz powstala firma (...), nie bylo
potrzeby kontynuowac dzialalnosci (...). Nigdy nie kierowat grézb wobec C. L. (1). Nie kazal L. wyrabiaé karty business.
Nie otrzymatl od L. zadnych pieniedzy, ktore ten mial wybra¢ na tg karte. Wie, ze L. kupil przedmioty na raty i to L.
miatl za nie placi¢ a on zaplacil za nie L.. W wyjaénieniach tych przedstawil takze okoliczno$ci nawigzania kontaktu z
B. M. (1), zainteresowanie tego ostatniego fikcyjnymi fakturami a nastepnie dostarczanie mu ich.

Oskarzony dodal nadto, ze jego zdaniem to B. L. kierowal nim, C. L. (1) i M. S. (1).

Wyjasnienia te, bedace w istocie powtérzeniem wczes$niejszych relacji B. S. (1) musza zostat ocenione w taki sam
sposob, jak wskazane wypowiedzi, do ktoérych Sad juz odniosl sie powyzej i z tej racji nie zachodzi potrzeba ponownego
przytaczania stanowiska Sadu w tym wzgledzie.

Odnosi sie to takze do kolejnych wyjasnien B. S. (1), w ktorych na k. 619-620 t. IV — wypowiadal sie na temat
zabezpieczonych u niego przedmiotéw, dodal, ze z sumy jaka wplywala na konta (...) i P. C. L. (1) otrzymywal 3 %, on
6 % a pozostala kwote przekazywal B. L.. Kilka razy M. M. (2) byl razem z nim, B. L. i C. L. (1) w charakterze kierowcy.
Na pewno w jego obecno$ci rozmawiali o fakturach, lecz on nie wie, czy M. wiedzial o co chodzi.

Nastepnie ( k. 621-623b t. IV ) — konfrontowany z C. L. (1) podtrzymal swoje wczes$niejsze wyjasnienia, dodal, ze
zar6wno rozpoczecie wspolpracy z C. L. (1) jak i jej zakonczenie bylo calkowicie dobrowolne. Podejrzewa, ze C. L.
(1) nie wiedzial o zaloZeniu firmy przez S. i stara sie wybieli¢ a S. obciazy¢. Za sprzet AGD zaplacil (...) tys. i byla
to rdbwnoczesnie pozyczka, o ktdéra L. go prosil. L. mu méwil, ze jak on nie wezmie tego sprzetu, to on go sprzeda na
bazarze.

Z kolei w swoich wyjasnieniach k. 781-783 t. IV B. S. (1) podal, ze przez B. L. poznal J. K., a gdy pojechat do K. z
B. L. z rozmowy wywnioskowal, Ze L. nie pierwszy raz byl tam z ,lewymi” fakturami. L. powiedzial, ze gdyby on nie
mogl przyjechad, to S. go zastapi. K. odpowiedzial, ze takie rzeczy wolalby zalatwia¢ bez posrednictwa oso6b trzecich,
ale sie zgodzil. Od polowy 1999r. do konica 2001r. bywal sam lub z B. L. u K. przynajmniej raz w miesigcu. Mogli mu
dostarczy¢ ok. 20 fikcyjnych faktur. B. L. majac juz wypisana fakture kazat S. jechac z nia do C. L. (1) lub S. po podpis.
K. podpisywal sam dostarczone faktury w ich obecnosci u siebie w biurze lub dzwonil po jedna z pracownic i polecal jej
podpisac fakture. Po jakim$ czasie telefonowal do niego B. L. i moéwil, ze za fakture ktéra dostarczyli do M. wplynely
pienigdze na konto P. lub (...). B. L. osobiécie zanosil pieniadze K., dawal udzial jemu i C. L. (1) a S. dostawal stala
kwote raz w miesigcu.



W wyjasnieniach k. 868-869 t. V odnidst sie do okolicznoéci zawarcia znajomosci z J. K., stwierdzil, iz z tego co
pamieta, M. M. (2) nie jezdzil z nimi do M., a w kazdym razie w jego obecno$ci nigdy nie byl. Nie wie czy M. wiedzial
o calej dzialalnoéci, w jego obecnoéci nie byto o tym mowy.

O wyjezdzie do S. oskarzony wypowiedzial sie w wyjaénieniach k. 939-941b t. V podajac, ze woéwczas, w obecnosci
jego i M. B. L. przekazal C. L. (1) do podpisania fakture. Tym razem jednak, odmiennie niz poprzednio, wyjasnil, ze
wydaje mu sie, ze M. byl dobrze zorientowany w temacie fikcyjnych faktur. Ponadto B. S. (1) wyjasnil, iz do wlasciciela
hurtowni (...) w T. o imieniu R. chyba 2 razy dostarczal fikcyjne faktury a nigdy nie dostarczal mu zeszytéw. Dodal
takze, ze B. L. w ramach (...) i P. wykonywal tez legalne interesy. Nie zna szczegblow, ale wie, ze B. L. sprowadzil
dwa piece piekarnicze. Do jednej firmy do M. sprzedal koparke. On natomiast w ramach P. i (...) nie wykonywal
zadnych ushlug ani nie sprzedawat zadnych towaréw, nie handlowal zeszytami, nie wykonywal ustug transportowych,
nie wykonywat rob6t budowlanych.

Oskarzony podtrzymal takze wyjasnienia k. 962-963 t. V, w ktérych nie przyznat sie do kierowania grupg przestepcza,
do wystawiania faktur i przedstawiania ich w organach podatkowych.

B. S. (1) nie podtrzymatl natomiast wyjaénien z k. 1200-1201 t. VI stwierdzajac, Ze nie mial takiej wiedzy jaka
wynika z protokotu a protokoél konfrontacji byl sugerowany przez funkcjonariuszy. Wéwczas to, konfrontowany z
M. M. (2) potwierdzil, ze ten byl z nimi w S. oraz w K. po pieniadze oraz, ze raz byl sam po pieniadze u C. L. (1).
Odnoszac sie do tychze wyjasnien stwierdzil, iz w ogble protokoly byly tworzone przez policjantow, ktérzy mowili,
ze trafi do ,kryminalu”, jak nie bedzie ,zeznawal tego, co chcg”. Funkcjonariusz K. powiedzial mu tez, ze jak bedzie
wspolpracowal, bedzie lepiej traktowany podczas procesu, a przed wejéciem do prokuratora przykazano mu, ze jak
bedzie co$ zmienial, to pozaluje. W prokuraturze przestuchanie zostalo powielone z protokoléw. On byt w szoku,
prokurator co$§ méwil i to bylo zapisywane w protokole. Wielokrotnie probowal odmoéwié podpisania protokolow, ale
mowiono, ze jak tego nie zrobi, ,bedzie maskotka w kryminale”.

Te twierdzenia oskarzonego nie sa przekonujace i — w ocenie Sagdu — maja na celu jedynie uzasadnienie wycofania sie
B. S. (1) z jego wyjaénien w ich pierwotnej wersji. Mozna w tym miejscu wskazaé, iz R. K. (1) w swoich zeznaniach
podal, iz podczas przestuchan B. S. (1) nie zglaszal zastrzezen co do sposobu przeprowadzenia tych czynno$ci. On sam
nie moéwil mu nigdy, ze jezeli nie podpisze protokotu pdjdzie na dluzszy czas do aresztu. Oskarzony nie otrzymat tez
od niego listy 0sob, z ktérymi mialby rozmawiacé.

B. S. (1) nie podtrzymat w trakcie rozprawy wyjasnien z k. 1202-1203b, w ktorych przedstawil szczegdly odbioru
pieniedzy od C. L. (1) przez M. M. (2), jak rowniez swojej relacji z k. 1351-1352b t. VII, w ktorej podtrzymat
swoje wyjasnienia co do przekazywania fikcyjnych faktur jednemu z wlascicieli Centrali (...). Takie stanowisko
oskarzonego stanowito wynik zmiany twierdzen odnoénie przyznania sie do zarzucanych mu czyndéw, a szczero$c
zakwestionowanych przez niego relacji, ktore stanowily potwierdzenie wyjasnieni uznanych przez Sad za wiarygodne
zostala juz uprzednio poddana ocenie Sadu.

Przestuchiwany w dalszym ciggu w toku przewodu sadowego (k. 5723-5725 t. XXVIII ) B. S. (1) nie podtrzymat
wyjasnien z k. 1384-1385 t. VII, k. 1386-1387 t. VII, k. 1491-1492 t. VIII, k. 1945 t. X, co do ostatniego protokotu
stwierdzajac, ze podpis pod nim jest podobny do jego, ale takiego zdarzenia nie pamieta.

W wyjasénieniach tych, konfrontowany z M. P. (1) stwierdzil, ze to nie jest ten mezczyzna, ktéremu on przekazal kilka
faktur, podtrzymal relacje odnos$nie przekazywania faktur dla zaktadu (...), konfrontowany z K. Z. (1) wyjasnil, iz nie
on podobny do mezczyzny, ktéremu przekazywal fikcyjne faktury.

Oskarzony podtrzymal natomiast swoje wyjasnienia z k. 3097-3101 t. XVI, w ktérych nie przyznal sie do zarzucanego
mu czynu i skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjasnien stwierdzajac, iz zostal oklamany przez funkcjonariuszy,
ze jezeli podpisze protokoly nie bedzie ujety w zarzucie. Stwierdzil takze, ze nie powiedzial wczeéniej, iz odczytane



mu wyjasnienia nie sa zgodne z jego stowami, bo powiedziano mu , ze jak bedzie probowal co$ zmienia¢, to bedzie
tego zalowal.

Podtrzymal rowniez wyjasnienia z k. 4851-4859 t. XXIII, skladane w toku rozprawy. Wyjasnil wtedy, ze prowadzil
réznorodng dzialalno$é gospodarcza, a w lutym 1999r. C. L. (1) zaproponowal mu wspolprace w handlu wyrobami
szklanymi. Nie byl tym zainteresowany a C. powolywal sie na B. L.. On dal B. L. wizytowke polecajac swoje ustugi
transportowe. Potem B. L. dawal mu zlecenia transportowe i jak pamieta przewozil zeszyty do T. i materialy do szwalni
w M.. Tam poznat K. i on obiecal polecié jego firme. Polecil ja M., ktory zlecil K. uszycie odziezy dla jego pracownikow.
Zdarzalo sie, 4-5 razy, ze zabieral przesylki dla C. L. (1) od B. i robit to odplatnie. Potem, gdzies w 2000r. C. L. (1)
zadzwonit do niego z pytaniem, czy bedzie zainteresowany kupnem pralki, lodowki itp. On wziat od L. ten sprzet. Ten
towar odbieral w obecno$ci L. z jakiego$ magazynu i placil gotéwka. Potem juz bezposredniego kontaktu z C. L. (1)
nie mial, ten tylko dzwonil zza granicy z pytaniem o B. L.. Potem C. L. (1) chciat od niego pozyczy¢ 10 tys. zl, ale on
odmowil. Teraz ocenia, ze to byl szantaz, ze tamten chcial pienigdze wymusi¢. Dalej wyjasénil, ze kiedy$ B. L. pytal go,
czy zna kogo$ kto wykonczyl by mu dom i on go skontaktowal z S.. Potem na proébe B. L. wozil jegoiS. do K.. L. chcial
wynajac jakis lokal i przenie$¢ swoje biuro z D.. S. méwil mu, ze L. zaklada firme na niego i bedzie ja ,rozkrecaé”. S.
mial by¢ prezesem ze stala pensja. Byl kilkakrotnie z S. w T. lub K. i za te przejazdy B. L. mu placil. 12 listopada B. L. z
S. zawiozt do K.. Z rozmowy w samochodzie wynikalo, ze planowali wspo6lne prowadzenie firmy w USA. Nastepnego
dnia zostal zatrzymany. Nie wie nic na temat przesytek przekazywanych C. L. (1), otrzymywat je zapakowane. C. L.
(1) obciaza go i on jest ofiarg jego szantazu. Za kursy do K. ptacit mu B. L.. Nigdy C. L. (1) nie przekazywal jakiejs
kwoty pieniezne;j.

Podtrzymujac wskazang powyzej relacje, B. S. (1) wyjaénil nadto, ze obecnie tez C. L. (1) go szantazuje, dzwonil bowiem
do niego mezczyzna nalegajac na spotkanie z L.. Powiedzial on S., zeby przygotowal pieniadze i jak sie spotka z L., ten
mu wszystko wyjasni. Potem zadzwonil do niego C. L. (1) i stwierdzil, zeby przygotowal pieniadze, to da mu ,$wiety

spokoj”. Do spotkania nie doszlo. Potem przedzwonit do L., zeby przeprowadzi¢ z nim rozmowe. Zatrzymanie byto dla
niego szokiem. Nie skladal zazalenia na zatrzymanie, bo to nie mialo sensu.

Wyjaénienia powyzsze na wiare nie zastuguja, pozostajac w oczywistej sprzecznos$ci z wyjasnieniami M. S. (1) w wersji
przedstawianej od poczatku $ledztwa, jak i z wyja$nieniami C. L. (1). Stanowig one rownocze$nie catkowicie odmienng
wersje od prezentowanej poczatkowo konsekwentnie w kolejnych wyjasnieniach przez B. S. (1). Wyjasnienia te, w
ocenie Sadu, stanowia tylko i wylacznie przejaw przyjetej przez oskarzonego linii obrony polegajacej na odsunieciu
przez niego odpowiedzialno$ci, przy rownoczesnej probie wytlumaczenia pojawiania sie jego osoby w kontaktach ze
wspoétoskarzonymi. Odnoénie natomiast wskazywanej przez B. S. (1) proby ,szantazu” ze strony C. L. (1), to trudno
zrozumie¢ po pierwsze, jaki bylby cel dzialania tego oskarzonego a po drugie, w jaki spos6b mialby on wlasciwie
zrewanzowac sie B. S. (1) za pieniadze, ktorych przekazania rzekomo mial sie domagaé. Oczywistym jest bowiem, iz
nawet gdyby C. L. (1) mial zmieni¢ swoje wyjaénienia w kierunku pominiecia roli B. S. (1) w przestepczym procederze,
to i tak nie oznaczaloby to uwolnienia tego oskarzonego od odpowiedzialno$ci. Ponadto zauwazy¢ nalezy, ze gdyby
rzeczywiécie — jak twierdzi B. S. (1) — taka wla$nie mialaby by¢ postawa C. L. (1), to w sytuacji, gdy B. S. (1) mial
mu odmoéwié wyplacenia pieniedzy, nie korzystalby on, jak to mialo miejsce w toku rozpoznania sprawy przez Sad,
z prawa do odmowy skladania wyjasnien, a przeciwnie — skladajac wyja$nienia dobitnie przedstawilby role B. S.
(1). Jedynie dla porzadku trzeba odnotowaé, ze Sad nie mogl wezwa¢ oskarzonego C. L. (1) do odniesienia sie do
wspomnianych twierdzen B. S. (1), albowiem oskarzony ten skorzystal z prawa do odmowy skladnia wyjaénien jak i
udzielania odpowiedzi na pytania.

W toku wspomnianego przestuchania przed Sadem B. S. odnidst sie do wszystkich swoich wyjaénien sktadanych w
trakcie $ledztwa, a szczegdlowo oméwionych powyzej. Wskazaé jedynie trzeba, ze oskarzony, wycofujgc sie z tych
relacji lub ich fragmentéw, w ktoérych przyznawat sie do popelienia zarzucanych mu czynéw i wskazywal na swoja
role jak i role innych wspotoskarzonych wyjasnil, iz gdy sktadal wyja$nienia straszono go, ze bedzie dlugo przebywal
w areszcie, ze bedzie tam prze§ladowany a policjanci muszg mie¢ w protokolach to, co im pasuje. Chcial moéwié to,
co na rozprawie, ale mu nie pozwolono. Jezeli moéwil, Ze nie podpisze protokohu, to w odpowiedzi slyszal, ze p6jdzie
do aresztu. Zmuszano do podpisania protokotu, w zamian za wspolprace proponowano mu skrdocenie o jeden miesigc



aresztu, stlowa dotrzymano, bo areszt mu skrocono. Dostat tez wykaz wlascicieli firm z ktérymi mial porozmawiac i
przekonac ich, ze ich opor nie ma sensu. Uwazal, ze B. L. jest nietykalny. Jemu moéwiono, ze ,,wdepnal” i juz sie nie
wykreci. Gdy juz byl na wolnoéci, funkcjonariusze do niego dzwonili z pytaniem, czy juz ze wszystkimi porozmawial.
Funkcjonariusze zadawali mu pytania, on nie odpowiadal a oni pisali protokdl. Opowiadal gdzie byl i z kim a policjanci
pisali to, co bylo im potrzebne. Mial uzgodnione, ze jak bedzie wspolpracowal, bedzie mial spokoj. Poza tym, ze nie
wroci do aresztu, obiecywano mu, iz nie bedzie mial sprawy o czyny, o ktoére pomawia go C. L. (1).

Te wyja$nienia zaprezentowane przez oskarzonego nie s przekonujace. W szczego6lnoéci, na co Sad wskazal juz we
wezedniejszej czeéci uzasadnienia, nie jest mozliwym, by wersja, jak miala by¢ - zdaniem oskarzonego - skonstruowana
przez policjantow, mogta uklada¢ sie w logiczny ciag z relacjami C. L. (1), M. S. (1) i M. B. (1) jak i J. K. w tych ich
wariantach, ktére obdarzone zostaly wiara a nadto takze z zeznaniami tych — co prawda, nielicznych — Swiadkow,
ktorzy fakt wystawiania fikcyjnych faktur potwierdzili. Nieodpartym staje sie wniosek, ze B. S. (1) wybral najprostsza
metode, by uzasadni¢ jako$ zmiane swych wyjasnienn — a wiec odwolal sie do wywierania na niego wplywu przez
policjantow.

Oskarzony M. S. (1) przestuchiwany po raz pierwszy ( k. 222-224 t. II ) przyznajac sie do przedstawionych mu
zarzutoéw wyjasnil, ze w dniu 1.09.1999r. zalozyt firme (...). Zaproponowal mu to znajomy — B. S. (1). Moéwil, ze beda
handlowag¢, ale nie powiedzial z kim i jakimi towarami. Pienigdze na zalozenie firmy i siedzibe dat S.. On za$ byl
jedynym pracownikiem firmy. Poczatkowo myslal, ze to legalna dzialalno$¢, dopiero w polowie 2001r. zorientowat
sie, ze co$ z dzialalnoécia P. ,jest nie w porzadku”. Nie rozmawial jednak o tym z oskarzonym S., bo nie chcial
tracié Zrodla utrzymania a B. S. (1) placil mu 1 tys. z} miesiecznie. On nigdy nie widzial reprezentantéw firm, ktérym
wystawial faktury na sprzedaz réznych towaréw i ustug. B. S. (1) przynosil mu wypisane i opieczetowane faktury a
on je podpisywal. W siedzibie P. nie bylo komputera, dokumentéw firmowych tez tam nie widzial. To S. méwil mu,
kiedy ma iS¢ wybrac pieniadze z konta i dawal mu czeki, gdyz ksigzeczke czekowa w swojej dyspozycji trzymat S.. On
nigdy z nim nie rozmawial na temat, skad pochodza pienigdze przelewane na konto P.. VAT 71 CIT 5 otrzymywal od
S. juz wypelione. Wyjaénil takze, iz nie zna firmy (...) ani C. L. (1). Jezeli polecenie przelewu dla tej firmy wypeknil,
to wszelkie dane podal mu B. S. (1). Dodal, ze zna B. L., ale jest to znajomos§¢ kolezeniska, nie rozmawiali na temat
dzialalnoSci P.. Raz zdarzylo sie, ze przelewal pienigdze na adres firmy czeskiej lub stowackiej. Nie widziat nigdy
zadnych kontrahentow P., towaru, ktérym mialby handlowaé, nie wykonywal tez zadnych ustug.

Wyjaénienia te Sad uznal za wiarygodne jako znajdujace oparcie w wyjasnieniach oskarzonego B. S. (1) w ich
pierwotnej wersji ( k. 190-191 t. I, k. 209-214 t. II, k. 217-219 t. IT ) co do istoty funkcjonowania firmy (...) i powodu jej
zarejestrowania, w wyja$nieniach C. L. (1) zaréwno co do twierdzen M. S. (1) odno$nie faktu, iz nie znali sie wzajemnie
jak i takiego samego mechanizmu funkcjonowania (...) i zwiazku z nim B. S. (1), w zeznaniach M. N. odnoszacych
sie do sposobu rozliczania firmy (...), w wyjaénieniach oskarzonego J. K. w tym ich fragmencie, w jakim przyznal, ze
wystawiane dla niego przez P. faktury byly fikcyjne a takze w treéci opinii bieglego B. B. (2). Nie sposdb nie dostrzec, iz
poza tym, ze wspomniane dowody w przytoczonym zakresie na wiare zastuguja, to jeszcze ukladaja sie one w logiczna
calo$¢ tworzaca spojny i jasny ciag zdarzen. Jako wiarygodne nalezy przy tym oceni¢ przyznanie oskarzonego do
dzialania w zorganizowanej grupie przestepczej, wobec tre$ci poczynionych przez Sad ustalen faktycznych.

Podobnie oceni¢ nalezy kolejne wyjasnienia M. S. (1) ( k. 228-232 t. IT ), w ktorych potwierdzil swoje wezeéniejsze
twierdzenia dodajac, iz kilka razy w miesiacu podpisywal jakie$ faktury, a co to byly za faktury to go nie interesowalo.
Po raz pierwszy wybral kwote z konta i przekazal ja B. S. (1) gdzie$ poczatkiem 2000r. Wybral ja w Banku (...).
Pieniadze przekazal niezwlocznie S., ktéry czekal w samochodzie. NajczeSciej tak wygladalo przekazywanie pieniedzy.
Podal tez, jakie w przyblizeniu kwoty i w jakich bankach wybieral. Po raz ostatni wybral 26.300 zt w BS w T.. Przekazal
je B. S. (1) wkladajac je do jego teczki. Oskarzony wyjasnil tez wowczas, ze od poczatku nie zdawal sobie sprawy, ze
w prowadzeniu dzialalnoéci w ten spos6b moze kry¢ sie co$ nielegalnego. Gdy u$wiadomil sobie, ze co$ jest nie w
porzadku nie rozmawiat o tym z S., bo nie chcial straci¢ dochodow. Stwierdzil takze, ze wspolprace prowadzit z S. i
z nikim innym.



Wyjaénienia te na wiare zastuguja w dominujacej czeéci z przyczyn powyzej wskazanych, a o szczeroéci wypowiedzi
oskarzonego $wiadczy tez odwolanie sie do jego obaw co do utraty zrodla dochodéw. Jedynie w czeSci, w jakiej M. S.
(1) pomija udzial B. L., jego wyjaénienia s niewiarygodne jako sprzeczne w tym zakresie z wersja prezentowana przez
B. S. (1) w jego wyja$nieniach w ich pierwotnej wersji, uznanych przez Sad za wiarygodne w znacznym zakresie, a w
ktorych wskazywat na udzial w kontaktach z P. B. L..

M. S. (1) przytoczone wyjasnienia podtrzymal przestuchiwany po raz kolejny ( k. 237 t. 11, k. 502-503 t. II1 ), przy
czym w trakcie drugiego ze wskazanych przestuchan dodal, ze zawsze faktury do podpisu przywozil mu S.. Faktury
byly wypisane komputerowo i B. S. (1) kazal mu je podpisywac. Raz zdarzylo sie, ze faktura byla wypisana recznie.
Bywalo, ze w czasie jednego spotkania podpisywal wiele faktur. Zawsze byly na tych fakturach kwoty powyzej 20 tys.,
a raz opiewala na 95 tys. Odnoszac sie do okazanych mu faktur o§wiadczyl, ze podpisal je wlasnorecznie.

W czasie kolejnego przestuchania ( k. 966-967 t. V) oskarzony M. S. (1) aczkolwiek nie przyznal sie do popelienia
zarzucanych mu czynéw, to jednak podtrzymal wcze$niejsze wyjaénienia. Nastepnie, po okazaniu mu faktur
wystawionych dla C. i C. (...) (k. 1710-1711 t. IX ) o$wiadezyl, Ze tych faktur nie wypelnial, a jedynie skladal podpis.
Dodal, iz wszystkie faktury do miejsca zamieszkania przywozil mu S. a firma (...) nie wykonywala zadnych uslug ani
nie sprzedawala zadnego towaru. Jego wyjaénienia odno$nie fikcyjnosci faktur znajdujg oparcie i w poczatkowych
wyjaénieniach B. S. (1), i w opinii bieglego z zakresu rachunkowo$ci.

Aczkolwiek M. S. (1) nie wycofal sie wprost ze swoich wyjasnien, to w toku kolejnego przestuchania ( k. 3288-3295 t.
XVII ) nie przyznal sie do zarzucanych mu czyn6w, skorzystal z prawa do odmowy sktadania wyjasnien, nie potrafit tez
powiedzieé, czy podtrzymuje wczesniej skladane wyjasnienia. Juz jednak w toku rozprawy ( k. 2758b-2760 t. XXIII )
podtrzymal wyjaénienia z k. 221-224, a odno$énie wyjasnien z k. 228-232 oéwiadczyl, iz nie mowil o ksigzeczkach
czekowych, wybieral pieniadze, ale nie tyle razy, ile zapisano, to bylo mniej niz 30 razy. Ponadto wyjasénil, ze wybieral
rozne kwoty, najwyzsza to bylo 95 tys. Klucze do biura w K. mial tylko on i czasami tam nocowal. Nie prowadzil tam
zadnej dzialalnoSci, nie przyjmowal kontrahentow. Wszystko podpisywal dobrowolnie, nic mu B. S. (1) nie kazal robié.
Byla kontrola z US i dala wynik pozytywny. Nie wie, jaka dzialalno$¢ prowadzit S.. Z C. L. (1) nigdy nie mial kontaktu.
Nigdy nie wystawiat dla P. faktur, ktére dotyczylyby wykonywanych przez niego rzeczywiscie robdt remontowych.

Wyjasnienia te pozostaja co do istoty zbiezne z pierwotnymi wyjasnieniami M. S. (1) w tej sprawie i dlatego tez uznac
nalezy je za wiarygodne. Przestuchiwany w toku postepowania przed Sadem M. S. (1) zmienil swoja wersje, albowiem
(k. 5697b-5699b t. XXVIII ) nie przyznajac sie do popeklienia zarzucanych mu czynéw i korzystajac z prawa odmowy
skladania wyjasnien nie podtrzymal swoich pierwszych wyjasnien ( k. 221-224 ) twierdzac, ze P. zalozyl z B. L., ktory
zalatwial kontrahent6w i towary. Stwierdzil, ze ,zeznal na S.”, bo L. mu powiedzial, Ze z nim tej firmy nie prowadzil i on
nic o L. nie wie. Dodal, iz ,,powiedzial na S.” bo w czasie przestluchania policjanci caly czas podawali jego nazwisko. Z
tych samych przyczyn nie podtrzymal wyjasnien z k. 228-232, potwierdzajac jedynie fakt zakupu pieca piekarniczego
za granica. M. S. (1) wyjasnil nadto, iz jezeli w jego wyjaénieniach w miejsce nazwiska S. wstawi¢ B. L., to mozna
by uznaé¢ wyjaénienia za prawdziwe. Podobnie odniést sie do swoich wyjasnien z k. 502-503, z k. 1710-1711 1 z k.
4758b-4760 nie podtrzymujac ich z uwagi na nazwisko S. i dodajac, ze cala dzialalnoécia firmy zajmowal sie B. L., on
za$ nie umie powiedzie¢, czy faktury opiewaly na rzeczywiste ustugi, tym bowiem zajmowal sie L.. Wyjaénil takze, ze
przed sadem wcze$niej nie powiedzial prawdy o L., bo byt przekonany, ze on zyje. Teraz jednak zdal sobie sprawe, ze
S. moze zaszkodzi¢ nieprawda a L. nie moze zaszkodzi¢, bo nie zyje.

Odnoszac sie do kierunku zmiany przez M. S. (1) jego wyjasnien a wiec wycofania sie z twierdzen o roli B. S.
(1) i przypisanie wszystkich zachowan B. L. nie sposéb oprzec sie konstatacji, ze w istocie przytoczone powyzej
slowa oskarzonego wyjasniajg przyczyne wycofania sie przez niego z wezeéniejszych wyjasnien. Wobec swiadomosci
oskarzonego, ze B. L. nie Zyje i postepowanie przeciwko niemu nie bedzie sie toczy¢, on zas sam odpowiada przed
Sadem razem z B. S. (1) racjonalnym bedzie przerzucenie calej odpowiedzialno$ci na osobe, ktorej juz ,nie mozna
zaszkodzié¢”.



Stuchany w dalszym ciagu na rozprawie M. S. (1) ( k. 5716b-5717b t. XXVIII ) wyjasnil, ze C. L. (1) nie zna,
pare razy widzial go u B. L., stwierdzil, iz troche bylo w P. odpraw celnych, ale wskaza¢ potrafit tylko odprawe
piecow piekarniczych. Wyjasnil takze, ze w trakcie kontroli skarbowych, ktorych byto kilka pokazywal calg posiadang
dokumentacje a UKS nie mial do niego uwag. Ponadto stwierdzil, ze nigdy nie przekazywal pieniedzy B. S. (1). Widzial
na policji S. w dniu zatrzymania ale on byt jaki$ nieprzytomny.

Tym wyjasnieniom nalezy odmoéwic wiary w zakresie eliminujacym z udzialu w kontaktach z nim B. S. (1), albowiem
jest to sprzeczne z wczeSniejsza wersja wyjasnien oskarzonego, uznang przez Sad za wiarygodna.

M. B. (1), ktéremu wobec prawomocnego skazania wyrokiem za czyn z art. 56 § 1 kks w zw. z art. 61 § 1 kks w bedacej
przedmiotem rozpoznania sprawie zarzucono jedynie czyn z art. 258 § 1 kk, nie przyznal sie do popelnienia tego czynu,
korzystajac z prawa do odmowy skladania wyjasnien i udzielania odpowiedzi na pytania ( k. 5688b-5689b t. XXVIII ).
Wobec stanowiska oskarzonego odczytano mu jego wcze$niejsze wyjasnienia. Odnoszac sie do tych zawartych na
kartach 413-415b, 417-18, 432-434b podtrzymal je jedynie w zakresie faktur, za ktore zostal skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w Katowicach.

W wyjaénieniach k. 413-415 t. III podawal, ze B. S. (1) zna, bo jest mezem jego kuzynki. W latach 1997-1998 ich
znajomo$¢ sie poglebila, mieszkal nawet w domu S.. Pod koniec 1998r. poinformowat B. S. (1), ze dostal zlecenie, ale
nie jest tego w stanie sam zrealizowaé i wowczas S. o§wiadczyl, ze ta ustuge wykona (...). Podpisal umowe z t3 firma,
z tym, Ze nie pamieta, czy wowczas widzial wlaSciciela tej firmy lub osobe ja reprezentujaca. Podczas spotkan obecny
byt S., czasami tez z nieznang mu osobg. Zlecenie zostalo wykonane i otrzymal od B. S. (1) dokument, kt6ry przekazal
firmie zlecajacej. Nie pamieta jaka firma zlecila mu wykonanie tej ustugi doradczej, ktorej on z kolei wykonanie zlecit
(...). Z firmy (...), jak sobie przypomina, korzystal 3-krotnie. Kolejne dwa razy odbyly sie w taki sam sposob. (...)
skontaktowal tez z firma (...) z K.. Ze strony Ahold kontakt utrzymywal M. B. (2). Kolejna firma, ktéra skontaktowat
z (...) byl D. z G.. (...) dla tej firmy wykonywal analize miast P. poludniowo-wschodniej pod katem lokalizacji i
przydatnosSci komercyjnej. Podkreslil, ze zlecat (...) wykonanie opracowan, z czego ta firma wywiazywala sie nalezycie.

Wyjasnienia te uznaé nalezy za niewiarygodne, jako pozostajace w sprzecznosci nie tylko z wyjasnieniami B. S. (1) w
zakresie w jakim przedstawial on istote swoich kontaktéw z M. B. (1) w pierwotnej wersji swoich wyjaénien, z opinia
bieglego co do mozliwo$ci wykonywania ustug, w tym naprowadzonych przez M. B. (1), przez firme (...)i P., ale i ze
skladanymi w pdZniejszym okresie wyjasnieniami samego M. B. (1). W tym miejscu zaznaczy¢ trzeba — i odnosi sie
do zar6wno do wskazania przyczyn uznania wyja$nienn oskarzonego we wskazanym zakresie za niewiarygodne jak i
uznania wyja$nien, w ktorych przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu za zaslugujace na obdarzenie ich
wiara — ze uwage zwraca specyficzne powiazanie poszczegdlnych oskarzonych i uklada sie ono w taka sie¢ wzajemnych
zalezno$ci, ze nie mozna przyjac, by te twierdzenia M. B. (1), w ktérych wskazal na fikcyjnosé faktur wystawionych
przez (...) czy P. zostaly wykreowane — jak chce on na etapie wycofywania sie z obciazajacych go wyjaénien — tylko
po to, by opuécié zaktad karny. Tak bowiem M. B. (1) w swych wyjasnieniach ( k. 432-434b t. III k. 488-489 )
wskazal na powinowactwo z B. S. (1) i z tej racji utrzymywany kontakt, ktérego efektem bylo porozumienie, co
do uzyskiwania faktur okreslanych jako ,kosztowe”. W tym zakresie wypowiedzial sie takze B. S. (1) a jego relacja
potwierdzajaca jedynie przedmiot kontaktéw z (...), nie bedac nadmiernie rozbudowana, nie budzi zastrzezen co do jej
prawdziwosci. Dotyczy to takze kontaktow M. B. (1) z oskarzonym B. M. (1) w zakresie zanizonych faktur, dla ktérego
tez wystawiane byly faktury ,kosztowe” za posrednictwem B. S. (1) i na co ten ostatni wskazal w swoich wyjasnieniach
wich poczatkowej wersji. Ponadto nie kwestionowany jest fakt, ze rownoczeénie dla firmy (...) wystawiane byty faktury
przez P.i (...) a wiec firmy, ktére nie tylko zgodnie z opinia bieglego ale i w $wietle wyjasnien ich wlascicieli, nie
mialy mozliwo$ci wykonywania ustug. Poza tym M. B. (1) wskazal na swoj kontakt z A. K. (1) i (...) L. takze w aspekcie
uzyskiwania faktur umozliwiajacych pomniejszenie kosztow i faktury wystawione przez firmy (...) w firmach tych
zakwestionowano, co przeciez wyraznie potwierdza wersje zaprezentowang przez M. B. (1) w tych jego wyjasnieniach,
w ktorych przyznatl sie do winy.

Wskazanych powyzej wyjaénien z k. 489-499 a uznanych przez Sad za wiarygodne oskarzony nie podtrzymal po
odczytaniu mu ich na rozprawie twierdzac, ze zlozyt je takiej tresci, gdyz byl wtedy tymczasowo aresztowany i byt



zainteresowany wyj$ciem na wolno$¢. Mowit wiec to, czego od niego oczekiwano i stwierdzil, iz dlatego Ze nie miato
to nic wspdlnego z rzeczywistoscig jego wyjasnienia byly tak dokladne i szczegolowe. Z przyczyn wskazanych powyzej
takie twierdzenie oskarzonego, wyjasniajacego przyczyny wycofania sie z obcigzajacych go wyjasnien uznaé nalezy za
niewiarygodne.

Nie podtrzymatl oskarzony swoich wyjaénien z k. 500-501, 522-523, w ktdrych pozostawal przy relacji uznanej przez
Sad za wiarygodna dodajac, iz gdy podczas konfrontacji podtrzymal swoje wyja$nienia funkcjonariusze o B. M. (1)
powiedzieli: ,mamy go”.

Po odczytaniu M. B. (1) jego kolejnych wyjasnien - k. 972-973, k. 2666-2669, k. 3068-3071, k. 4796-4798b, w
ktorych juz wycofywat sie z relacji ocenionej przez Sad jako wiarygodna z powodéw powyzej naprowadzonych, nie
przyznajac sie do winy i twierdzac, iz chcial wyjs$¢ z zakladu karnego i dlatego zlozyl wyjasnienia obciazajace osoby, z
ktérymi wspolpracowal a wiec swoich kontrahentéw — nie podtrzymal ich. Wyjasnil, ze kontrole skarbowe wykazaly,
ze transakcje byly rzeczywiste z wyjatkiem dwu, co do ktérych poddal sie odpowiedzialnoSci. Dodal, ze czynnoéci
przez (...) byly wykonywane a wyjasnienia obciazajace inne osoby skladat albowiem chcial nimi zdoby¢ zaufanie
funkcjonariuszy. Oskarzony stwierdzil przy tym, ze wczeéniej nie powiedzial tego jak bylo naprawde, bo nie chcial
ryzykowad, chciatl to zrobié przed sadem.

B. M. (1) ( k. 5693-5694 t. XXVIII ) nie przyznajac sie do popelienia zarzucanych mu czynéw skorzystal z prawa
do odmowy skladania wyjasnien, wyrazajac zgode na udzielanie odpowiedzi na pytania swojego obroncy. Podtrzymat
swoje uprzednie wyjadnienia z k. 522-523 t. III, k. 547-548 t. I11, k. 550-552 t. ITI, k. 956-957t. V, k. 3136-3139 t. XVI, k.
4775b-4779b t. XXI1I dodajac, ze w wyniku przeprowadzonej kontroli jego firmy nie stwierdzono zalegloSci w podatku
dochodowym i VAT. W skladanych jako pierwsze i podtrzymanych w trakcie rozprawy wyjaénieniach ( k. 522-523
t. III ) stwierdzil, iz jego firma wykonywala dla M. B. (1) jakie$ ustugi, ale nie jest prawda, by wystawiala zawyzone
faktury, nie jest tez prawda — jak twierdzi (...) — by z powodu zawyzanych faktur przekazywal mu jakie$ pieniadze.
Nie wie dlaczego M. B. (1) go oskarza. W kolejnej swojej relacji (k. 547-548 t. II1 ) wyjasnil, ze jak pamieta jego firma
do konca 1999r. byla zwolniona z placenia podatku, tak wiec nie mial potrzeby zanizania dochodu. Od (...) kupil fax
i znajduje sie on u niego w sekretariacie. Podobnie wyjasnil stuchany po raz kolejny (k. 550-552 t. III ) wskazujac, iz
nie bylo potrzeby, by mial dokonywa¢ zafalszowan jakich§ dokumentow. P. jest zakladem pracy chronionej i z tego
powodu sa zwolnieni z podatku dochodowego. Odni6st sie takze do wspélpracy z (...) dodajac, ze byla ona legalna.
Nastepnie — k. 956-957 t. V, k. 3136-3139 t. XVI — podtrzymal swoje wczeéniejsze wyjaénienia. Przestuchiwany przed
Sadem wyjasnil, ze jego firma (...) byla zakladem pracy chronionej i nie mial obowigzku odprowadzania podatku
VAT. Nie musial tez placi¢ podatku dochodowego, dlatego zarzuty odnos$nie uszczuplen sg chybione. Byla u niego
kontrola finansowa i wszystko bylo w porzadku. Kwestionowany by} zakup P. a oni go rzeczywiscie kupili i do chwili
obecnej jest uzytkowany. Miesieczny obrot papierem wykorzystywanym w produkcji to okolo 200 ton. Wartos$ci
faktur podane w akcie oskarzenia nie sg duze dla jego firmy. Po kontroli Urzedu Skarbowego nie nakazano im zadnej
zaplaty a gdyby byly nieprawidlowoéci to wydaje mu sie, ze tak by bylo. Ponadto oskarzony wyjasnil, iz od B. S. (1)
kupowal drzewo i jaja strusie. M. B. (1) poznal za$ za po$rednictwem S. i na jego zlecenie wykonywali r6zne ustugi.
M. B. (1) dzialal w branzy nieruchomosci, a do spotkan z tym oskarzonym dochodzilo u niego w biurze. (...) byl
wymagajacym klientem, moéwil, ze u nich jest drogo. B. M. (1) wyjas$nil takze, ze nie zna B. L. ani C. L. (1). Tego drugiego
kojarzy z firmg transportowa. W firmie (...) jego firma dokonywala zakupu papieru. Kupuja duzo materialow i w D.
jest przyjete, ze rézne osoby daja im rekomendacje gdzie moga co$ dobrego i taniej kupi¢. Odnoszac sie do kwestii
obcigzajacych go wyjasnien M. B. (1) stwierdzil, Ze miedzy nimi nie bylo konfliktu i nie wie, co nim powodowalo, ze
zlozyt wyja$nienia okreslonej tre$ci. Na pewno nie pobieral od tego oskarzonego ani nie wyplacal mu gotéwki. Kontrola
skarbowa kontrolowata to co bylo zakupione, z tym co bylo przetworzone i niczego nie zakwestionowano. Jego kontakt
z B. S. (1) w wiekszoéci przypadkéw ograniczal sie do informacji o mozliwoéci zakupienia materialow. Nie placil S. za
posrednictwo. Przekazywal uzyskane od S. informacje pracownikom, by zlozyli zaméwienie.

Sad wyjasnienia oskarzonego B. M. (1) uznal za niewiarygodne, poza nie przyznaniem sie przez niego do dzialania
w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej. O ile bowiem — rozwazania czyniagc w oderwaniu od realiéw
przedmiotowej sprawy - mozna by przyjaé, ze oskarzony dokonywatl faktycznych zakupdéw od jakiej$ firmy dzialajac



w przekonaniu, iz w takiej transakcji nie ma zadnych nieprawidlowosci a takie przekonanie mogloby usprawiedliwiac
otrzymanie faktury, to przenoszac to na grunt bedacej przedmiotem rozpoznania sprawy byloby to teoretycznie
mozliwe, gdyby nastapil np. jeden tego rodzaju zakup od firm, ktére w istocie nie prowadzily zadnej dzialalnosci
gospodarczej, nie posiadaly Srodkéw trwalych, pracownikéw, nie dysponowaly zadnymi towarami. Bylby to w istocie
- wobec braku po stronie (...)Expresu czy P. faktur zakupowych - obrét w tzw. ,szarej strefie”, ale bez watpienia nie
obcigzaloby to B. M. (1). W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, iz powyzsze rozwazania maja odpowiednie zastosowanie
takze do sytuacji oskarzonych: A. P. (1), T. C., R. G., A. K. (1) i J. K.. Jednakze wobec sytuacji, ze transakcji tego
rodzaju bylo wiecej, ai (...), i P. nie dokonywaly zakupu towaréw, nie zawieraly umoéw z podwykonawcami, nie
dysponowaly pracownikami i jakimikolwiek §érodkami, w tym $§rodkami transportu, calkowicie pozbawionym logiki
byloby przyjecie, ze wszystkie zdarzenia ujete w zakwestionowanych fakturach firmy te przeprowadzaly z jednej strony
wystawiajac faktury dla oskarzonego B. M. (1) ( czy wymienionych uprzednio innych oskarzonych ) a z drugiej - bez
otrzymania faktur wystawionych przez firmy, od ktorych dokonywaly zakupu towaréw. W takiej wiec sytuacji, a przy
tym dysponujacjeszcze w przypadku B. M. (1) wyjasnieniami B. S. (1) (a w przypadku pozostalych oskarzonych rownie
przekonujacymi dowodami ) nie moze budzi¢ watpliwo$ci, ze calkowicie pozbawiona sensu bylaby dzialalnosé (...)
czy P. polegajaca na wystawianiu faktur za ustugi czy towary faktycznie wykonane czy dostarczone przez te wlaénie
firmy. W tym miejscu dodaé nalezy — na co réwniez wskazal biegly w swojej opinii — Ze nawet jezeli towary znalazly
sie fizycznie w posiadaniu firm oskarzonych czy ustugi dla nich wykonane to nie przez P. czy (...), ktére mozliwosci
w tym zakresie nie posiadaly, a wystawienie faktur stuzylo jedynie zafalszowaniu obrazu polegajacego do dokonania
zakupu czy wykonaniu ustug w obrebie “szarej strefy”, co rownoczesnie stanowilo naruszenie przepiséw kks.

Pozostajac jeszcze przy kwestii wyjaénien B. M. (1) zauwazy¢ nalezy stanowczo, ze powyzsze rozwazania dotyczace
niezgodnosci faktur z rzeczywisto$cia, od poczatku postepowania znajdowaly potwierdzenie w wyja$nieniach B. S. (1)
oraz powigzanych z nimi — przynajmniej w aspekcie sposobu prowadzenia przez oskarzonego B. M. (1) dzialalnos$ci
— w wyja$nieniach M. B. (1), powiazanego tez w swoich dzialaniach — podobnie jak i B. M. (1) — z B. S. (1). Wreszcie
stwierdzi¢ nalezy, iz eksponowane przez B. M. (1) twierdzenie, iz kontrole skarbowe nie wykazaly nieprawidtowosci
w jego firmie nie determinuje rozstrzygniecia Sadu w toczacej sie sprawie karnej, albowiem Sad ten czyni wlasne
ustalenia, nie bedac zwigzanym rozstrzygnieciem innych organow.

Oskarzony J. K. ( k. 5696-5697b t. XXVIII ) nie przyznat sie do popehienia zarzucanych mu czynéw, korzystajac
z prawa odmowy skladania wyja$nien i udzielania odpowiedzi na pytania. W takiej sytuacji odczytano mu jego
wezedniejsze wyjasnienia. Przestuchiwany po raz pierwszy ( k. 792-797 t. IV ) nie przyznal sie do dzialania w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej, natomiast odno$nie drugiego zarzutu nie o§wiadczyl sie. Wyjaénil, izB. S. (1) i B. L.
zaproponowali mu swoje ustugi zapewniajac, ze ustuga bedzie wykonana profesjonalnie. Robili roboty wykorzystujac
rézne firmy. Potem wystawiali fakture a on placil. Dodal jednak nastepnie, ze w Zakladzie (...) jest zatrudnionych 23
pracownikow a sg okresy, ze jest malo pracy a on i tak musi im placi¢ i dlatego wystawial faktury. On z tego procederu
nie miat zadnej korzy$ci. Kupujac fakture ponosit koszty, musial placi¢ podatek i podatek VAT. Prowadzil tez firme
(...). Byly przypadki, ze B. S. (1) i B. L. robote wskazana na fakturach wykonali np. transport, zakup materiatow,
naprawa samochodow. Przedstawil zakres dzialalnoéci prowadzonych przez siebie firmy (...) oraz F.. Oskarzony
wyjasnil tez, ze S. i L. umiejetnie przekonywali o swoich sukcesach i profesjonalizmie. Kilka razy robili transport
zagraniczny a potem juz krajowy. Nie wie jak to wykonywali. On — jak wyjaénit — ,mial robote zrobiona” i placil
im. Stwierdzil, Ze nazwiska S. i C. L. (1) nic mu nie méwia. J. K. wyjaénil, iz pytal B. S. (1), jak on sie rozlicza, ale
wspoloskarzony go zbywal. Zdarzalo sie, ze obu dawat do reki pieniadze a reszta ,szla” na przelew. Wyjasnil takze, ze
B. S. (1) i B. L. nie przedstawiali sie jako wlaSciciele P. czy (...), twierdzili tylko, ze prowadza dzialalno$¢ gospodarcza.
Dostarczane przez nich faktury trafialy do ksiegowosci. Wszystko wskazywalo na to, ze to odbywalo nielegalnie. Nie
umie powiedzie¢ ile faktur wystawiono w trakcie wspdlpracy z S. i B. L.. Nie wie, czy za ta wspodlpraca z nimi moze kry¢
sie co$ niezgodnego z prawem. Po odczytaniu tych wyja$nien oskarzonemu na rozprawie stwierdzil, ze wspoloskarzeni
nie do konca ,zrobili robote”, to znaczy, ze ja musial dokonczy¢ a w pozostalym zakresie swoja wypowiedz podtrzymatl.

W ocenie Sadu wyja$nienia powyzsze na wiare zastuguja w tym ich zakresie, w jakim oskarzony nie przyznaje sie
do udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej oraz w istocie wskazuje na fikcyjny charakter otrzymywanych



przez niego faktur. Nie sposob przy tym nie dostrzec, ze J. K. poczatkowo przeczyl temu, by faktury byly fikcyjne a
nastepnie thumaczyl swoje postepowanie trudnos$ciami zwigzanymi z utrzymaniem zakladu. Generalnie tak wlagnie
w tych wyjaénieniach oskarzony wypowiadal sie, prezentujac wyrazne niezdecydowanie: z jednej strony przyznajac,
ze otrzymywane przez niego faktury byly niezgodne z prawda a z drugiej podejmujac proby thumaczenia swojego
postepowania, by wykazaé, ze o fikcyjno$ci faktur nie wiedzial. Jednakze stwierdzié przyjdzie, iz nie tylko z opinii
bieglego wynika, ze faktury zakwestionowane w toku postepowania przygotowawczego a wystawione przez firmy (...)
- (...) byly fikcyjne, ale takze z wyja$nien oskarzonego B. S. (1), ktory poczatkowo w wyjasnieniach przedstawil, w jaki
spos6b doszlo do nawigzania kontaktu z J. K. i na czym polegala ich ,wspélpraca” a uznanych przez Sad za wiarygodne
w tym zakresie, jak rowniez z wyja$nien oskarzonych: C. L. (1) i M. S. (1), ktérzy wyraznie stwierdzili, ze nie wystawili
— jako wlasciciele firm (...) i P. - zadnych faktur za wykonane ustugi dla J. K..

W trakcie rozprawy J. K. nie podtrzymal takze skladanych jako kolejne wyja$nien ( k. 807-809b t. V) stwierdzajac, iz
nie bylo tak, zeby faktury byly fikcyjne. Wyjasnil, ze w dniu zatrzymania Zle sie czul i wszystko co méwil na zadawane
mu pytania to nieprawda. Bal sie, ze bedzie zatrzymany i aresztowany, mial wysokie ci$nienie i dlatego nie moglt
mysSle¢. W wyjasnieniach tych za$ podal, iz dwa razy B. L. byl u niego ze zleceniem uslugi w postaci robét sanitarnych i
zaproponowal mu, Ze nie zaplaci za wykonana ustuge i materialy, ale dostarczy firmie (...) faktury na tg warto$c. Potem
B. L. dostarczyl mu fakture z (...) na wykonane ustugi transportowe. Nastepnie B. L. czesto namawial go na przyjecie
faktury tzw. kosztowej. Polegala to na tym, ze L. mial mu dostarcza¢ fakture, za ktdra on mial placié a nastepnie B. L.
mial zatrzyma¢ z tej kwoty podatek VAT i 3-6 %, za$ pozostala kwote przekazywal jemu. On poczatkowo nie byl chetny
do takich intereséw, ale potem ugial sie pod presja. Takich faktur od B. L. przyjal wiele. Ponadto jednak L. wykonywal
dla niego prace legalne majace pokrycie i w towarze i w ustlugach. Kupil na przyklad koparke, ktéra nadal ma, a cze$c
zakupionego od B. L. sprzetu sprzedal dalej. Kupit tez piec piekarniczy, ktéry nastepnie sprzedal. Bylo tez, ze jego
firma szyla na zlecenie L. odziez, ale zawyzona byla ilo$¢ i kwota. W 2001r. B. L. przywiozl po raz pierwszy B. S. (1) a
potem przyjezdzali na zmiane. Za kazdym razem proponowali mu wystawienie faktury kosztowej. Nie zawsze sie na to
zgadzal. Jezeli sie zgadzal, méwil na co i na jaka kwote majg wystawié¢ fakture kosztowa. Potem przywozili jg i zadali
od niego gotoéwki jako czedciowej zaplaty za fakture. Dawal im nie wiecej niz po 10 tys. i przyjmowal pokwitowanie. Za
wszystkie faktury, ktoérych warto$éc przekraczala 3 tys. euro placil im gotéwka tzn. dawal im VAT i 3-6 % od wartoSci
faktury brutto. Pozostala sume zostawial sobie. W innych przypadkach placil przelewem.

Te wyja$nienia — nie podtrzymane przez oskarzonego w czasie przestuchania na rozprawie - jak powyzej wspomniano,
jawig sie w ocenie Sadu jako wiarygodne. Po pierwsze, wskazaé nalezy, ze zgodne sg one z opinig bieglego wskazujacego
w sposob jasny, z jakich powodow faktury wystawione dla J. K. przez P.i (...) byly fikcyjne. Po drugie, wyja$nienia
te sa zbiezne z wyjadnieniami B. S. (1) w ich aczkolwiek pierwotnej, ale podtrzymywanej nastepnie przez dluzszy czas
wersji odnoszacej sie do wystawiania dla J. K. faktur niezgodnych z rzeczywisto$cia. Nalezy w tym miejscu zaznaczyc¢,
iz nie jest tak, by wersje obu oskarzonych byly zgodne we wszystkich szczegdlach, jakby , przekalkowane”, co mialoby
miejsce gdyby — jak twierdzil B. S. (1) wycofujacy sie ze swoich poczatkowych twierdzen, czy tez J. K. wskazujgcy na
swoje zte samopoczucie powodujace jego wypowiedz zawierajaca w istocie przyznanie sie do winy — byty konstruowane
przez prowadzacych czynnos$ci funkcjonariuszy na potrzeby zalozonej przez nich wersji. Przeciwnie, analiza wyja$nien
chociazby wlaénie B. S. (1) i J. K. wich wzajemnym zestawieniu, z odwolaniem do wyjasnien C. L. (1) i M. S. (1) pozwala
na stwierdzenie, ze relacje wspo6loskarzonych wykazuja logiczne powigzanie a nie tozsamo$¢, co jest oczywiste, jezeli
wziaé pod uwage pochodzenie tychze relacji od innych os6b. Po trzecie wreszcie, koniecznym jest wskazanie, jako
kolejny argument przekonujacy Sad o szczero$ci wypowiedzi J. K. w przytaczanych wyjasnieniach i w omawianym
zakresie, iz oskarzony ten od poczatku wyraznie wskazywal na znaczne zaangazowanie w sprawe B. L.. Jest to zgodne
z wyjaénieniami B. S. (1) i wyraZnie nie stanowi wersji skonstruowanej przez J. K. na potrzeby procesu ( jak ma
to miejsce w przypadku wyjasnien M. S. (1), ktéry po uzyskaniu wiadomosci o $§mierci B. L. wszystkie twierdzenia
obcigzajace uprzednio B. S. (1) przeniost na osobe B. L. ). J. K. swoja, omawiang obecnie relacje, skladal w sytuacji,
gdy postepowanie przeciwko B. L. toczylo sie a ten sie ukrywal.

J. K. nie podtrzymal réwniez swoich kolejnych wyjasnien ( k. 822-823 t. V ) w zakresie, w jakim mial méwic o
straszeniu go, przy czym takie stanowisko oskarzonego jest logiczne biorac pod uwage ostateczne nie przyznanie



sie przez niego do zarzucanych mu czynoéw i wycofanie z twierdzen dotyczacych przyjmowania fikeyjnych faktur. W
wyjaénieniach tych, zlozonych w toku posiedzenia w przedmiocie tymczasowego aresztowania podal, ze do czeSci
dzialan zmuszony byl przez B. L., nadto przyjezdzal dobrze zbudowany mezczyzna o imieniu M., ktéry mu grozil, ze np.
jezeli nie otrzyma faktur bedzie mu wiercil dziure w kolanie. Pdzniej juz faktury przyjmowal automatycznie. Dopiero
po pewnym czasie zorientowal sie, ze proceder z fakturami to co$ nielegalnego.

Wyja$niajac zmiane swojego stanowiska na rozprawie stwierdzil, iz mowil tak przed sadem, ale bal sie ze bedzie
zatrzymany i chcial wyjsc.

Jako wiarygodne w przewazajacej mierze oceni¢ nalezy takze kolejne skladane przez J. K. w postepowaniu
przygotowawczym wyja$nienia (k. 827-829 t. V) — nie podtrzymane jednak w toku przewodu sadowego. Podobnie jak
iwczeéniej oskarzony wyjasnil, iz najczestszy kontakt mial z B. L. i to on wlasnie naméwil go do niezgodnych z prawem
Jruchow” z fakturami. Bywalo, ze r6zny sprzet przechodzil przez jego firme tylko na fakturze. Takim przykladem moze
by¢ zakup przez (...) pieca piekarniczego i wytlaczarki do pieczywa. W rzeczywistoéci tych urzadzen nie widzial. W
tym przypadku on nic nie zyskal. Takie tez dzialania prowadzil z B. L. w zakresie ustug transportowych. Przypadkow
podobnych bylo do$¢ duzo, lecz nie jest w stanie przypomniec sobie kazdego z osobna. Wyjasnil tez wowczas, ze byl
zastraszany przez B. L. i mezczyzne o imieniu M.. Ten ostatni mowil, ze jak nie da pieniedzy to mu zalatwi mafie albo
bedzie mial dziure od kuli w kolanie. On sie obawiat grozb, wiec placit za faktury. M. byl zorientowany co do calosci.
Gdy wchodzili z B. L. do biura to tylko M. sie odzywal. M. méwil, ze dziurke w kolanie zrobi mu wiertarka. Potem B.
L. przyjezdzal juz z B. S. (1) i z M. on nie mial kontaktu. Dodal takze, ze wykonywal w domu B. L. instalacje a ten nie
chciat za to zaplaci¢ i moéwil, ze aby otrzymac pienigdze musi od niego przyjmowac fikcyjne faktury. Polegalo to na
tym, ze B. L. przekazywal mu drobne faktury gotéwkowe, za ktére on mu nie dawal pieniedzy ale mogt sobie z takiej
faktury odliczy¢ podatek VAT.

Wyjaénienia te uznaé nalezy za wiarygodne w tej czeSci, w jakiej oskarzony przyznaje fakt przyjmowania przez niego
fikcyjnych faktur a takze wskazuje na role B. L. i B. S. (1). Juz jednak w tej warstwie wyjasnien, w ktorej J. K.
probuje wytlumaczy¢ swoje zaangazowanie w proceder zwigzany z fikcyjnymi fakturami, jego relacja ma wyraznie
na celu umniejszenie winy oskarzonego. Tak bowiem Sad ocenia jego twierdzenie, Ze poniewaz chcial odzyska¢ od
B. L. pienigdze za wykonang usluge, przyjmowat fikcyjne faktury oraz ze trwal w tej sytuacji, bo straszony byl przez
mezczyzne o imieniu (...) (M. — rozpoznany przez J. K. k. 1155-1156 t. VI ). Tutaj wskazac trzeba, ze o zaangazowaniu
oskarzonego M. M. (2) w cala ta sytuacje nie wspominat B. S. (1) skladajac wyjasnienia odno$nie kontaktow B. L. a
nastepnie swoich wlasnych z J. K., a ponadto w §wietle ustalenn Sadu co do roli B. L. nie spos6b przyjaé, by - jak chce
tego oskarzony — B. L. w czasie kontaktoéw z nim sie nie odzywal, a tylko M. M. (2) mu grozit.

Wycofanie sie z tych wyjasnien w trakcie rozprawy i wskazanie, ze wykorzystal fakt, iz M. M. (2) przyjezdzal do niego do
firmy, by powiedzie¢, Ze byt przez niego straszony stanowi — jak powyzej zostalo zaznaczone — logiczna konsekwencje
wycofania sie z twierdzen o przyjmowaniu fikcyjnych faktur, bowiem jezeli bylyby one rzetelne, nikt nie znajdowat
by powodu, by mu grozi¢ w celu wymuszenia ich przyjecia. Przyczyny wycofania sie z takiej wersji J. K. przedstawil
jeszcze inaczej po odczytaniu mu kolejnych wyjasnien — z k. 881-884, stwierdzajac, ze funkcjonariusz K. powiedzial
mu, zeby na temat M. mowit wszystko co wie, bo on jest wmieszany w sprawe. Policjanci moéwili, ze im wiecej powie o
M., tym lepiej dla niego. W wyja$nieniach, o ktérych mowa ( a wiec z k. 881-884 t. V) podawal, iz z B. L. przyjezdzal
mezczyzna o imieniu M.. Kiedy on ociagat sie z ptaceniem za faktury B. L. po przyjezdzie do niego krzyczal, ze sa
mu potrzebne pieniagdze. Pewnego razu przyjechat z M.. Ten zagrozit mu wywierceniem dziury w kolanie. Wtedy on
powiedzial B. L., ze zmienil zdanie i da mu pienigdze. Poza tym M. patrzyl na niego ,wymownie” z ,wyrazna buta”. On
sie go przestraszyt. Potem gdy mial obiekcje co do placenia, L. méwil mu, ze przyjedzie z kolega. Jeszcze byly sytuacje,
ze M. go straszyl moéwiac, ze zrobi z nim to, co mafia. Méwil o zrobieniu dziury w kolanie, straszyl wybiciem zebow.
Sadzi, ze byl on obstawg L. i Ze nie my$li by tak sam od siebie chcial wywiera¢ na niego presje. Nastepnie, podobnie
jak i w swoich wezeéniejszych relacjach, popadl w wyjasnieniach w sprzecznoéc¢, albowiem podal, iz w wiekszoéci
przypadkow ushugi byly wykonane a towary zakupione. Sadzi, ze nie bylo fikcyjnych faktur.



Te wyja$nienia jawia sie jako niewiarygodne. Wobec braku jakichkolwiek innych dowodoéw, ktoére wskazywalyby na
uwiklanie M. M. (2) w sprawe i to polegajace na zastraszaniu J. K., relacja tego oskarzonego obciazajaca M. M. (2) nie
powinna budzié¢ jakichkolwiek watpliwos$ci. Tymczasem jednak, jak powyzej wskazano, relacja ta nie tylko jest mato
konsekwentna, to jeszcze nawet wycofanie sie z niej bywa rozmaicie uzasadniane. Wskazanie przez oskarzonego w
trakcie rozprawy, iz to policjanci wplywali na niego, zeby te rzeczy zapisane w wyjasnieniach méwié, takze nie moze by¢
uznane za przekonujace albowiem takie dziatanie byloby calkowicie irracjonalne, nie wspominajac juz o tym, ze trudno
zrozumie¢, na czym ten wplyw mialby polegaé, ze oskarzony mial nie tyle podpisaé sporzadzane przez funkcjonariuszy
wyjaénienia, ale i nawet mowié to, czego sobie zycza.

Odnosi sie to tez do przytaczanych przez oskarzonego powodéw wycofania sie z wyjasnien z k. 915-916b Vi z k.
979-980, ze wskazaniem, iz to policjanci sugerowali mu odpowiedzi na zadawane pytania. Odnoszac sie do kwestii nie
wyjasnienia w taki sposo6b jak na rozprawie wszystkich zagadnien w toku przestuchania w Prokuraturze (k. 3125-3128
t. XVI) oskarzony o$wiadczyl, Ze wowczas w czasie przestuchania nie powiedzial tego co obecnie, bo zlekcewazy}l cala
sytuacje z uwagi na to, iz sadzil, ze sprawa szybko sie zakonczy.

Skladajac wyjasnienia na rozprawie J. K. podtrzymal swoja wypowiedz sktadana réowniez przed Sadem. Wyjasnil
wtedy, ze mowil, iz kupowal faktury w tym znaczeniu, ze placilt za fakture wystawiong za wykonana dla niego robote.
Nigdy nie byly to faktury fikcyjne a za wykonane roboty. Jezeli méwil wezesniej o potracaniu procentu wartosci faktury
izwrotu mu gotowki to dlatego, ze byl w stresie. Odnoszac sie wowczas do treSci wyjadnien z k. 822-823 stwierdzil, ze
byl w duzym stresie, jezeli padaly jakie§ grozby, to on je odbieral jako zart. M. postrzegal jako ochrone B. L.. Wowczas
wypowiadanych stéw nie odbieral jako grozby. Jezeli mial watpliwoSci do jakich$ faktur, to nie chodzilo mu o to, czy
faktura ma pokrycie, czy nie , ale nie umial przyporzadkowac faktury do konkretnej wykonanej pracy.

Wyjasniajac, na pytanie prokuratora, podal, iz uzyl zwrotu, ze L. i S. ,pracowali nad nim”, bo zbierali informacje
o nim i jego firmie. Pytal i B. S. (1), i B. L. o to, czy ich firmy prowadza dzialalnoé¢, a gdy przedlozyli dokumenty
firm, to byl uspokojony. Nie zwrdcil uwagi na to, ze jedna z firm byla nie na B. L., ale na C.. Dla niego bylo istotne,
ze robota, ktora zlecal, byla wykonana. Nie zetknat sie nigdy z S., nie wie, czy C. L. (1) mu byl przedstawiany.
Odpowiadajac na pytanie obroncy podal, ze wszystkie faktury dotyczyly robot, ktore zostaly rzeczywiscie wykonane.
Wyjasniajac weze$niej zawsze mial to na mysli. Z faktur wymienionych w zarzutach wszystkie przedmioty zostaly
zakupione. Odniost wrazenie, ze kontrola skarbowa przyjela za prokuratorem, iz zakwestionowane faktury nie sa
prawidlowe. Wie, ze S. i L. mieli pracownikow i sprzet. Gdy skladal wyja$nienia po zatrzymaniu czul na sobie presje
przestuchujacych. Protokoly przestuchan podpisywal, Zeby mie¢ spokdj.

Ta jego relacja na wiare nie zasluguje i oceniona zostala przez Sad z uwzglednieniem tych samych argumentéw co w
przypadku wskazanych powyzej wyjasnien oskarzonego uznanych za nie zastugujace na obdarzenie ich wiarg.

Oskarzony A. K. (1) nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynow, skorzystal z prawa odmowy wyjasnien
i udzielania odpowiedzi na pytania (k. 5689b-5690 t. XXVIII ). Wobec takiego stanowiska oskarzonego odczytano
mu w toku rozprawy wczesniej sktadane przez niego wyjaénienia. W pierwszych z nich- k. 1241-1245 t. VII wyjasnil,
ze M. B. (1) poznat z racji jego wspoélpracy z firma (...). (...) wyszukiwal obiekty oraz przeprowadzal badania rynku.
Oskarzony z nim wspodlpracowal. Jego firma (...) jest bowiem kontraktowo zwiazana z P.. Zawarl umowe z M. B.
(1) co do zebrania informacji o rynku pod katem nowych inwestycji. Podpisujac umowy z P. i Doradztwem (...) byt
przekonany, ze (...) jest wlaScicielem lub wspotwlascicielem tych firm. Z wplaconych pieniedzy na rzecz P. w drugiej
polowie 2001r, (...) zwrécil mu cze$é, nie thumaczac dlaczego. W takiej sytuacji on poprosit ksiegowa o sprawdzenie
firmy (...) a nastepnie wycofali wszystkie faktury dotyczace tej firmy. Obawial sie, ze moga by¢ zakwestionowane jako
nie stanowigce kosztéw uzyskania przychodéw. Oplacono jednak VAT i podatek dochodowy. Dodal takze, ze M. B.
(1) to on polecit L.. Od L. otrzymat cze$¢ érodkéw na wynagrodzenie dla (...), ale poniewaz kontakt z nim ustat a on
zorientowal sie, ze firma (...) jest niewiarygodna wstrzymal wyplate tych $rodkéw. Wyjasénil nadto, iz gdy M. B. (1)
zwracal mu cze$¢ pieniedzy a bylo to ok. 100 tys. zt odnidst wrazenie, ze byl przestraszony. Wreczyl mu wowczas siatke
z pieniedzmi i odszedt.



Te wyja$nienia, zreszta nastepnie w toku postepowania przygotowawczego zmienione przez samego oskarzonego,
na wiare nie zasluguja w Swietle uznanych za wiarygodne w zakresie odnoszacym sie do kontaktow z A. K. (1)
wyjaénien oskarzonego M. B. (1) jak réwniez w Swietle opinii bieglego z zakresu rachunkowo$ci wigzacej sie co do
braku mozliwo$ci wykonywania przez P. i (...) jakichkolwiek ustug z wyja$nieniami M. S. (1) i C. L. (1). Wiarygodne
s3 one jednak — w $wietle poczynionych przez Sad ustalen, co do roli oskarzonego — w zakresie dotyczacym nie brania
przez A. K. (1) udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej.

Przechodzac do tych wyjasnien, w ktérych A. K. (1) przebieg wydarzen przedstawil w sposoéb zbiezny z relacja M. B.
(1) (a w tym miejscu nalezy jeszcze zaznaczy¢, ze takze z tymi wyjasnieniami B. S. (1), w ktérych wskazywal on na
kontakty M. B. (1) z r6znymi osobami w celu zalatwienia dla nich fikcyjnych faktur ) wskazac trzeba, ze przestuchiwany
po raz kolejny - k. 1260-1263 t. VII A. K. (1) wyjasnil, iz poSredniczyl w zalatwieniu zlecenia dla L., ale nie domagal
sie za to gratyfikacji. L. przekazal mu jednak czek na 30 tys. zk Pracujaca u L. E. W. zapytala go, czy zna jaka$ firme
przynoszaca straty. On zrozumial, Ze chodzi jej o wytworzenie w firmie wiekszych kosztéw. Przyznal w tym miejscu, ze
on sam juz weze$niej otrzymywal — od 2000r. — faktury kosztowe z P.. Dlatego tez powiedzial E. W., Ze zna taka firme.
On ich skontaktowal i wie, ze M. B. (1) przekazal fakture kosztowa. Po okazaniu oskarzonemu faktury zabezpieczonej
w jego firmie a to 63/10/2000 wystawionej przez P. wyjasnil, iz M. B. (1) wykonal usluge a fakture wystawil na P. w
zamian za co on mial otrzymacé zwrot 50 % kwoty netto okreslonej w fakturze. Tak samo sytuacja przedstawiala sie w
przypadku faktur: 25/12/2000 wystawionej przez P. oraz 24/01/2001, 11/03/2001, 37/06/2001 przy czym oskarzony
dodal, ze za ostatnia wskazang fakture pieniadze M. B. (1) przekazal mu na autostradzie pomiedzy K. a K.. Podobna
sytuacja dotyczyta faktury 32/09/2001, przy czym nie umial powiedzieé, czy cze$¢ kwoty przelanej na konto P. (...)
mu zwrdécil. Wyjasnil nadto, ze my$lal, iz P. to jedna z firm, z ktéra wspdlpracuje (...). Po pewnym czasie zorientowal
sie, ze co$ z P. jest ,nie tak”.

Wyjasnienia te jawia sie jako wiarygodne, ukladajac sie w logiczna calo$¢ z obdarzonymi przez Sad wiarg
wyjasnieniami M. B. (1) i B. S. (1) w zakresie wskazanym powyzej jak i pozostajac w zgodzie z opinia bieglego. Nalezy
nadto zaznaczy¢, iz oczywistym jest, ze poniewaz P. faktycznie Zadnej dzialalnoSci nie prowadzil a co wiecej nie
posiadat w ogole takich mozliwoéci nie posiadajac jakichkolwiek §rodkéw trwalych i nie zatrudniajac pracownikow,
wystawianie przez ta firme faktur dla tego samego podmiotu nie moglo oznaczaé¢ dokumentowania w ten sposéb
wykonanych przez P. ushug, tylko wykreowanie fikcyjnego zdarzenia gospodarczego w celu naruszenia przepisow
podatkowych.

Wskazanych wyjaénien jednak, po odczytaniu ich na rozprawie A. K. (1) nie podtrzymal odnoénie fikcyjnych faktur
wskazujac, ze podczas przestuchania byl naciskany, iz jezeli nie powie tego zgodnie z oczekiwaniami, zostanie
zatrzymany. To thumaczenie zdaniem Sadu nie jawi sie jako przekonujace, albowiem po pierwsze trudno przyjac, by
spostraszony” w taki sposéb oskarzony wykreowal wersje jak raz przypadkowo zgodng z innymi dowodami i to o
zgodno$ci tego rodzaju, ze wylania sie ona z ré6znych, wzajemnie nie powigzanych bezposrednio dowodow a po wtore,
ze skoro miala to by¢ wersja nieprawdziwa, dlaczego — w czasie nastepnych kilku lat toczenia sie Sledztwa, przebywajac
przeciez na wolnoéci nie wycofat sie z nich, skoro obciazaly nie tylko jego ale i inne osoby.

Oskarzony w trakcie rozprawy podtrzymal ponadto swoje wyjasnienia z k. 3209-3212 t. XVII, k. 5185- 5187 t. XXV,
w ktorych nie przyznajac sie do popelienia zarzucanych mu czynéw stwierdzil, ze jego firma dokonala korekty
kwestionowanych faktur i oplacila podatki a nadto, ze kontrole z US nie wykazaly nieprawidlowosci.

Oskarzony R. G. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czyndéw, korzystajac z prawa do odmowy sktadania
wyjaénien i udzielania odpowiedzi na pytania ( k. 5690b t. XXVIII ), podtrzymujac przy tym swoje wyjasnienia z kart:
(...)- (...) t. VIII, 3194-3195 t. XVII, 4758b t. XXIII, w ktorych to prezentowal takie samo stanowisko.

O ile o$wiadczenie oskarzonego dotyczace nie przyznania sie przez niego do czynu z art. 258 § 1 kk znajduje
uzasadnienie w poczynionych przez Sad ustaleniach, ktére nie potwierdzily, by R. G. dzialal w warunkach
zorganizowanej grupy przestepczej, albowiem jego zachowanie nie nosilo cech powigzan z pozostalymi oskarzonymi
wykraczajacych poza granice wylacznie wspoOlsprawstwa, to juz deklaracja odno$nie czynu dotyczacego faktur



( pomijajac w tym miejscu kwestie, ze brak bylo podstaw do przyjecia sprawstwa czynu z art. 286 § 1 kk ) — nie
znajduje potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym w postaci wyjasnien B. S. (1) w ich poczatkowej
wersji, wyjasnien C. L. (1) i opinii bieglego z zakresu rachunkowoSci.

Oskarzony T. C. ( k. 5690-5690b t. XXVIII ) nie przyznajac sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw skorzystat
z prawa do odmowy skladania wyjasnien. Podtrzymal przy tym swoje wczeéniejsze wyjasnienia k. 1704-1705, k.
3201-3202, k. 4798b- (...), w ktoérych ograniczal sie do krotkich o§wiadczen. Podtrzymal takze wyjadnienia z karty
1424-1432 t. VII, w ktérych podal, iz kojarzy nazwisko S. i zna B. L.. Wyjasénil, ze prowadzi przedsiebiorstwo (...) w
D. i przedstawil zasady jego funkcjonowania oraz opowiedzial o osobach tam zatrudnionych. Oskarzony wskazal, iz
w czasie, gdy budowany byl budynek jego firmy, przyjechat ,facet”, ktory sie nie przedstawil i proponowal korzystne
ceny. Po rozmowach przyjechali na budowe robotnicy i wykonywali prace. Kiedy przyniesiono mu pierwsza fakture
to przekonal sie, ze to ludzie z (...) w K.. Czedciowo placil gotowka a czeSciowo przelewem. Ci pracownicy wykonali
fundamenty, wybudowali $ciany, budowali plac manewrowy i droge dojazdowa do jego firmy. Byly 4 spotkania z tym
czlowiekiem i bywat on przy tych robotach. Firma ta wykonala takze dach. Jezeli chodzi o P. to kupowal czesci do
samochodu i dostal fakture tej firmy. Konkretnie byla to kabina do samochodu. On ,facetowi”, ktory przyjechat z
fakturg powiedzial, ze poszukuje kontenera i windy a ten mu to dostarczyl wraz z fakturami z P.. Miat 2 razy kontakt
z tym czlowiekiem. Dodal, ze nazwisko M. S. (1) nic mu nie méwi.

Wyjasnienia te, oprocz wiarygodnych o$wiadczen przeczacych udzialowi oskarzonego w zorganizowanej grupie
przestepczej na wiare nie zasluguja, pozostajac w sprzecznos$ci z opinia bieglego z zakresu rachunkowosci, jak i z
wyjasnieniami C. L. (1) i M. S. (1). Ponadto zaznaczy¢ trzeba, iz T. C. wprowadzil do sprawy jaka$ kolejng osobe,
okreSlana mianem ,facet”, a ktérag nie byl ani znany mu B. S. (1), ani B. L., bo m6éwigc o nich postugiwal sie nazwiskami.
Takie konstrukcje oskarzonego dodatkowo czynia jego relacje nie przekonujaca a §wiadczacg o dazeniu do uchylenia
sie od odpowiedzialnoéci.

Oskarzony A. P. (1) skorzystal z prawa odmowy skladania wyjasnien ( k. 5691 t. XXVIII ), nie przyznajac sie do
popehienia zarzucanych mu czynéw i podtrzymal swoje wczes$niejsze wyjadnienia z k. 1451-1461, k. 1706-1707, k.
3223-3229, k. 4909-4912b.

W nich to, konsekwentnie nie przyznajac sie do winy wyjasnil, iz w US w K. uzyskatl informacje, ze firma (...) istnieje
inie zalega z podatkami. Zawarl umowe z C. L. (1) o roboty budowlane i ten z umowy sie wywigzal. Uwaza, ze L. nie
mial pracownikéw etatowych, lecz korzystal z pracownikéw z okolicznych miejscowosci. Zaznaczyl, Ze on dziatat w
dobrej wierze i nie chcial wyludzi¢ podatku. Najpierw byl odbidr robot a potem podpisywal faktury. C. L. (1) byl na
budowie 2,3 razy i uzgadniali szczegbly wykonania zlecenia. Potem sprostowal, ze spotykal sie z L. w swoim biurze.
Nastepnie nadzor przejat B. L.. Bylo mu obojetne kto w tamtej firmie placi ZUS, czy pracownicy sa zatrudniani
legalnie czy nie. C. L. (1) firmowal robote i prace zostaly wykonane. Zaczelo sie od tego, z pewnego razu jaki$ czlowiek
zaproponowal mu do sprzedazy wyciag budowlany. To byl B. L.. Zapytal tez, czy mogliby wykona¢ u niego jakie$ prace,
bo maja firme budowlana. Zaznaczyl, ze maja sprzet w postaci tego wyciagu. On powiedzial, ze potrzebuje wykonania
prac wykonczeniowych. Tamci mieli mu przygotowa¢ oferte. Potem pojawit sie B. L. z ustng oferta. Przeprowadzili
negocjacje a firma (...) przygotowata umowe. B. L. przywi6zl nastepnie umowe podpisang przez C. L. (1). Prace zostaly
wykonane a potem usuwano usterki. On uzaleznial zaplate od usuniecia tych usterek. Wystawione zostaly faktury i
on placil przelewem. Lacznie zaplacil (...) 100 tys. lub troche wiecej. Z pierwszymi fakturami przyszli razem obaj L..
Dla niego najwazniejszy byl fakt wykonania prac. Poniewaz na pierwszej fakturze byla nieprawidtowa stawka VAT on
zwrdcil na to uwage B. L., co wzbudzilo jego zdziwienie. To z kolei wzbudzilo jego podejrzenia, ze takiej firmy moze
nie by¢. Wtedy dzwonil do US a od B. L. zazadal dokumentéw zalozycielskich (...). Kontakty z C. L. (1) mialy charakter
formalny a z B. roboczy.

Nastepnie, rozpoznal w czasie okazania C. L. (3) jako mezczyzne, z ktérym negocjowal umowe na wykonanie robot
budowlanych. Uzgadnial z nim warunki umowy.



Wyjaénienia A. P. (1) kwestionujacego swoja wiedze o fikcyjnosci faktur firmowanych przez (...) pozostaja w
sprzeczno$ci z ustalonym przez Sad stanem faktycznym, w tym nie tylko z opinia bieglego z zakresu rachunkowosci,
ale i wyjasnieniami samego C. L. (1) odno$nie kontaktu z firma oskarzonego. Nie bylo tak, jak wskazywal A. P. (1), by
prowadzil on z C. L. (1) negocjacje poprzedzajace wykonanie robot, albowiem C. L. (1) temu zaprzeczyt stwierdzajac
wrecz, ze A. P. (1) nie zna. Stanowiska C. L. (1) w tym zakresie nie sposob kwestionowa¢ biorac pod uwage obszerno$c
jego relacji i wskazywanie na przebieg jego kontaktéw z B. L. i B. S. (1). Gdyby wiec rzeczywiscie mialo doj$¢ do
spotkania obu wspomnianych oskarzonych C. L. (1) nie mialby powodéw by to kwestionowaé. Zreszta, jak wynika
z wyjasnien C. L. (1) — taki kontakt, tyle ze bardzo zdawkowy mial miejsce w chwili, gdy B. L. przyjechal z nim do
M. i przyprowadzil go do firmy (...) najwyrazniej — biorac pod uwage nastepnie usuniecie C. L. (1) z pomieszczenia,
w ktorym przebywal B. L. z A. P. (1) - by wykaza¢ temu ostatniemu, ze rzeczywiscie (...) istnieje i ma wlasciciela.
Pozostajac przy kwestii tego wlaénie tytularnego wtasciciela wypada zauwazy¢, ze twierdzenie A. P. (1) odno$nie
prowadzenia negocjacji z C. L. (1) jest i z tego wzgledu calkowicie niewiarygodne, ze przeciez oskarzony ten nie majac
ani sprzetu, ani pracownikoéw nie mial na jaki temat negocjacji prowadzié.

A. P. (1) w swych wyjasnieniach ( k. 3223-3229 t. XVII ) zakwestionowal tez wskazang w zarzucie kwote uszczuplen.
Powolal sie na decyzje dyrektora Izby Skarbowej, w ktorej stwierdzono, prace tynkarskie zostaly faktycznie wykonane,
przelewy bankowe byly prawdziwe a jedynie C. L. (1) nie odprowadzil podatku VAT, do czego byl zobowigzany. Tym
razem wyjas$nil jednak, odmiennie niz poprzednio, ze C. L. (1) widzial raz w towarzystwie (...). Dodal, ze wszystko
stalo sie przez kretactwo C. L. (1), ktéry zniszczyl dokumenty ksiegowe , faktury.

Stuchany po raz pierwszy przed Sadem ( k. 4909- 4912 t. XXIV ), podtrzymujac swoje weze$niejsze wyjasnienia dodal,
ze wyliczyl, iz kwota uszczuplenia podatkowego to mogto by¢ 4.773,97 zl, co wynikalo z decyzji podatkowych i kwote
ta odprowadzil, te decyzje przedlozyl, nie rozumie skad wiec tak duza kwota uszczuplenia. Wyjasénil takze, iz od B.
L. uzyskal informacje, ze firma (...) zajmuje sie ustlugami budowlanymi a interesowalo go wowczas wykonanie robot
tynkarskich. Roboty uzgodnil z B. L., przy podpisywaniu umowy dolaczyt sie C. L. (1). Ten kontrakt to byla sprawa
marginalna i sie tym nie zajmowal. Budujac osiedle mial umowy z dziesigtkami firm.

Odnoszac sie do wskazanych wyjasnien, w powigzaniu z wczeéniejszymi, powyzej przytoczonymi relacjami
oskarzonego zauwazy¢ mozna ewoluowanie w wypowiedzi A. P. (1) jego zaangazowania w podpisanie umowy o
roboty tynkarskie, przynajmniej deklaratywnie. O ile bowiem w swoich poczatkowych wyjasnieniach oskarzony, nie
pomijajac roli B. L., eksponowatl tez role C. L. (1), jako wtasciciela firmy (...), z ktéorym prowadzil negocjacje i
uzgadnial szczegobly inwestycji, nie tylko nastepnie zmarginalizowal role C. L. (1), ale i w ogoble ,odcinek” wykonywania
robot tynkarskich, w celu wykazania, ze nie przywigzywal do nich wiekszego znaczenia. Tak wiec o ile poczatkowo
A. P. (1) w swej relacji starl sie zaprezentowaé swoje przekonanie o rzetelnosci transakeji jako wynikajace miedzy
innymi z kontaktu z wlaScicielem firmy, to juz po konfrontacji z tymze wlascicielem, ktéry nawet zaprzeczyl, by znal
oskarzonego, cala kwestie robot tynkarskich zbagatelizowat.

Wiarygodnym pozostaje jednak stanowisko oskarzonego nie przyznajacego sie do dzialania w ramach zorganizowane;j
grupy przestepczej, albowiem brak jest dowodow, ktore wskazywalyby na wystepowanie po stronie tego oskarzonego
Swiadomosci istnienia takiej struktury.

M. M. (2) oskarzony zostal o to, ze:

- od 2 czerwca 1998r. do 2 lipca 2002r. w D., K., K., S., M., G., G., S, K,, T., G., K., Targowiskach rejonu (...), R,,
D.iw W. rejonu (...), dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z zalozycielem i kierownikiem grupy przestepczej B. S.
(1) oraz drugim zalozycielem i kierownikiem tej grupy co do ktorego wylaczono materiaty do odrebnego rozpoznania,
a takze wspolnie i w porozumieniu z uczestnikami grupy przestepczej: C. L. (1), M. S. (1), M. B. (1), J. K, B.
M. (1), A. K. (1), M. P. (1), K. Z. (1), R. G., A. P. (1) i T. C., wykorzystujac uprawnienia wymienionych oséb do
wystawiania faktur VAT i innych dokumentéw podatkowych, ich konta bankowe, a takze dzialalno$é gospodarcza:
Przedsiebiorstwa Handlowo-Ustugowo- (...) w K., Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Uslugowego (...) w K.,
Doradztwa (...) w S., Zakladu (...) w M., R. (...) w M., Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowego (...) w D., Spolki



z 0.0. (...) w G., Centrali (...) s.c. Hurt- (...) w G., Zakladu Budowlano- (...) inz. R. G. w D., firmy (...) L. P. w M.,
Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Uslugowego (...) w D. oraz innych jednostek gospodarczych, co do ktérych
wylgczono materialy do odrebnego prowadzenia, bral udzial w zorganizowanej grupie majacej na celu doprowadzenie
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wskazanych nizej urzedéw skarbowych w zakresie podatku VAT i podatku
dochodowego w ten sposob, ze wykonywal polecenia B. S. (1) oraz drugiego zalozyciela i kierownika grupy przestepczej
co do ktérego wylaczono materialy do odrebnego rozpoznania, dotyczace egzekwowania naleznoSci od J. K. i
C. L. (1), sporzadzania i wykorzystywania fikcyjnych faktur VAT, dokumentowania zwigzanych z tym czynnoSci,
komunikowania sie , podpisywania dokumentow, pobierania pieniedzy i dzielenia uzyskanych korzy$ci majatkowych,
czym dzialal na szkode Urzedéw Skarbowych w D., K., K., S.,, M., G.,G.,S., K., T.,G., K., R., D.iK. - 1j. o przestepstwo
z art. 258 § 1 kk.

Oskarzony w toku rozprawy ( k. 5691-5693 t. XXVIII ) nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu
wyja$niajac, iz funkcjonariusz K. nalegal na jego pomoc w sprawie, ale on nic nie wiedzial. Nie znat C. L. (1), sadzi, ze
caly interes zaczal sie z inicjatywy J. K. i B. L., ktorzy znalezli sobie naiwnego C. L. (1). Oskarzony podtrzymatl takze
swoje wezeéniejsze wyjasnienia z kart: 1160-1161 t. VI, 1174-1176 t. VI, 1200-1201 t. VI, 1281-1282 t. VII, 1554-1557 t.
VIII, 3145-3148 t. XVI, 4760b-4761b t. XXIII, 4779b-4780, 4799.

Podawat w nich, iz prowadzil z B. L. spotke i zaczelo dochodzi¢ miedzy nimi do nieporozumien. Nic nie wiedzial o
prowadzeniu przez B. L. iB. S. (1) dzialalnoSci przestepczej. Nie jest prawda, by kiedykolwiek grozil K., moze sie kiedy$
znim zetknal. Nie wiedziat o sporzadzaniu nierzetelnych faktur. Nie wie czy byl w Zakladzie (...) czy R. Nie przypomina
sobie aby w K. od kogo$ odbieral 30 tys. zl. Bywal z S. i B. L. w lokalach. Dodal, ze gdy byt konfrontowany z B. S. (1),
przed tym lezalo kilka tabletek, ktore zazywal a wygladal tak, ze potwierdzilby wszystko, mial metny wzrok.

W ocenie Sadu wyjaénienia oskarzonego w ich najbardziej istotnym fragmencie, a mianowicie dotyczacym
zaprzeczenia przez niego udzialowi w zorganizowanej grupie przestepczej w sposdb wskazany w stawianym mu
zarzucie na wiare zastuguja. Na wstepie zaakcentowac nalezy, iz w toku postepowania w sprawie nie ustalono, by M. M.
(2) miat Swiadomo$¢, ze istnieje taka zorganizowana grupa i co stanowi przedmiot jej dzialalno$ci. Fakt przebywania
oskarzonego w towarzystwie (...), B. S. (1), czy C. L. (1) nie jest w zadnej mierze tozsamym z taka Swiadomoécia,
a jedynie wskazuje na znajomo$¢ ze soba wymienionych oséb. Nawet jezeli mialyby mie¢ miejsce w obecno$ci tego
oskarzonego rozmowy wspoloskarzonych, z ktorych wnosié mozna bylo o przedmiocie laczacych ich ,intereséw”,
nie determinuje to przeciez przynaleznos$ci M. M. (2) do grupy, o jakiej mowa. Nie zostalo wykazane, by M. M. (2)
wykonywal polecenia B. S. (1) czy B. L. co do egzekwowania nalezno$ci, sporzadzania i wykorzystywania fikcyjnych
faktur, pobierania uzyskanych pieniedzy i dzielenia uzyskanych korzysci majatkowych itp. To, iz z wyjaénien B. S. (1)
i C. L. (1) wynika ( a czego nie przypominal sobie M. M. (2) ), Zze oskarzony mial raz odbiera¢ od C. L. (1) pieniadze,
nie moze by¢ utozsamiane z wiedzg M. M. (2) co do pochodzenia tychze pieniedzy i oznaczac jego wspoldzialania ze
wspomnianymi oskarzonymi.

W tym miejscu zaznaczy¢ trzeba, iz jedynie oskarzony J. K. wskazal na okolicznosci, ktére moglyby Swiadczy¢ o udziale
M. M. (2) przynajmniej we fragmencie dzialan grupy przestepczej lub tez o samym fakcie kierowania przez tego
oskarzonego grozb wobec J. K.. Rzecz jednak w tym, iz relacje we wspomnianym zakresie pochodzaca od J. K. Sad
ocenil jako niewiarygodna a shuzaca wylacznie zminimalizowaniu odpowiedzialnoSci oskarzonego w sytuacji, gdy nie
zakwestionowal on swojego udzialu w wystawianiu fikcyjnych faktur a wskazal na motywy swojego dzialania. Tutaj
ponownie koniecznym jest wskazanie, ze aby relacja J. K. w omawianym zakresie miala przesadzaé o winie M. M. (2),
musialaby by¢ tego rodzaju, by nie budzi¢ jakichkolwiek watpliwoéci co do jej prawdziwoéci. W tym miejscu zauwazy¢
trzeba, ze skoro B. S. (1) w poczatkowych wyja$nieniach przedstawial swoj udzial (aczkolwiek z umniejszeniem wlasnej
roli) a takze udzial B. L. i C. L. (1) w obrocie fikcyjnymi fakturami nie byloby zrozumialym, z jakich wzgled6w mialby
pomija¢ w swoich relacjach role M. M. (2), jezeli istotnie uczestniczylby on w dzialaniach grupy przestepcze;j.

Za wiarygodne w pelni Sad uznal zeznania K. T. zatrudnionego w Banku (...), ktory przedstawil w nich okolicznoéci
dotyczace uzyskania przez oskarzonego C. L. (1) karty EuroCard/ (...) i powstalych, w zwigzku z postugiwaniem sie



przez oskarzonego ta karta, zadluzen. Zeznania tego $wiadka znajduja potwierdzenie w stosowanych dokumentach a
takze w wyjaénieniach C. L. (1).

Tak tez nalezy ocenié zeznania C. P. — k. 44-45 t. I — zatrudnionej we (...) Banku (...) w L. O/K., ktéra odniosta sie w
nich do dokonanego przez oskarzonego C. L. (1) w sklepie (...) w K. zakupu zmywarki, kuchni, chlodziarki, pralki na
ogblna kwote 7.300 zt w systemie sprzedazy ratalne;j.

Do tej samej transakeji odnosza sie — ocenione takze jako wiarygodne — zeznania G. zd. N6zka aktualnie A. — k. 68
t. 1, ze sklepu (...).

Takze zeznania Swiadka T. W. — k. 81 t. I dotyczg zakupu na raty, z tym, ze w sklepie (...) w K. i odnosza sie do termy
gazowej Junkers w cenie 980,14 zt i kotla G. w cenie 3.370, 50 zl.

Relacja tego $wiadka znajduje oparcie w wypowiedzi S. B. — k. 82t.I1z (...) S.A. oraz A. G. ze sklepu (...) — k. 94-95t. L.

B. L. — k. 184 t. I, przestuchany w sprawie w charakterze $§wiadka zeznal, ze prowadzil firme (...), a jego wspolnikiem
byl oskarzony M.. B. S. (1) zna od kilkunastu lat, ale Zadnych interes6w z nim nie prowadzil. Nie bral dla niego zadnych
pieniedzy, faktur czy innych dokumentéw. Raz byl z S. w jakiej$§ hurtowni artykuléw gospodarstwa domowego w K..

Zeznania powyzsze, biorac pod uwage caloksztaltt poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych, sa
calkowicie niewiarygodne i ocenié nalezy je jako podyktowane dazeniem do unikniecia odpowiedzialnoSci.

Za niewiarygodne Sad uznatl zeznania §wiadka A. B. k. 260-261 t. I, k. 5069-5069b t. XXIV — wspdtwlasciciela firmy
(...), w ktorych aczkolwiek nie byt w stanie przypomnie¢ sobie jakiejkolwiek osoby z (...) i dokladnie tej firmy jako
kontrahenta a na okazanej mu tablicy pogladowej rozpoznal B. L. i B. S. (1) ( swojego kuzyna ) jako osoby mu znane,
to jednak potwierdzil, Ze mial miejsce zakup od (...) konserw rybnych: na fakture VAT 51/07/99 za kwote 15.587,
76 zt oraz na fakture 45/07/99 za kwote 31.494,81 z}. Dodat tez, iz przewoZnikiem towaru byt (...) a calg transakcje
zaproponowat mu B. L..

W ocenie Sadu, biorac pod uwage zar6wno opinie bieglego z zakresu rachunkowosci, jak i fakt, ze firma (...) nie
prowadzila zadnej dzialalnoSci gospodarczej a w tym nie wykazata zakupu konserw, ktére mialyby nastepnie zostaé
sprzedane Stek-R. twierdzenia §wiadka nie mogg sie ostaé. Bez znaczenia dla oceny mocy dowodowej wypowiedzi A.
B. pozostaja jego twierdzenia dotyczace tego, iz jego poczatkowe klopoty z Izba Skarbowa zwigzane ze wspomniang
transakcja zakonczyly sie wykazaniem przez niego, ze nabyte konserwy nastepnie sprzedal, albowiem nie mozna
wykluczyé, ze Swiadek wszedl w posiadanie partii konserw z jakiego$ zrodla, tyle, ze ich zbywca nie mogt byé¢ (...) z
przyczyn powyzej wskazanych.

Jako nie zaslugujace na obdarzenie ich wiarg ocenil tez Sad zeznania P. S. - k. 274 t. II, k. 5815b-5816b t. XXVIII jako
pozostajace w sprzecznosci z wyjasnieniami B. S. (1) wskazujacego wyraznie firme $wiadka jako odbiorce fikcyjnych
faktur, pozostajacymi w zgodzie z opinia bieglego z zakresu rachunkowosci oraz wyjasnieniami C. L. (1) co do nie
prowadzenia faktycznej dzialalnoSci gospodarczej przez (...). W tym miejscu podkreslenia wymaga fakt, iz (...) aby
sprzedac jaki$ towar najpierw musialby wej$¢ w jego posiadanie, aby za$ ten zakup a nastepnie sprzedaz pozostawaly
w zgodzie z obowigzkami podatkowymi, powinna istnie¢ — a nie istnieje — faktura potwierdzajaca dokonane zakupu
przez (...).

Swiadek zeznal, iz w 1999r. jego firma rozpoczela wspolprace z (...), ktory dostarczal zeszyty szkolne. Do nawigzania
wspotpracy doszto, gdy przedstawiciel (...) przyjechal do nich i przedstawit oferte a proponowane ceny byly korzystne.
Potem okazalo sig, ze (...) nie zaplacil VAT i dochodzili tego od niego. Gdy zwrdcil sie do (...) o nadestanie o§wiadczenia
o zaplacie VAT, odpowiedzi nie bylo. Ta sprawa VAT zostala umorzona z powodu przedawnienia. Ze strony Urzedu
Skarbowego byly zarzuty, ze nie bylo takiego zdarzenia gospodarczego.



W ocenie Sadu twierdzenia §wiadka przedstawiajacego okolicznoéci rzekomych kontaktow z (...) wynikajg jedynie z
checi nie stawiania siebie w niekorzystnym Swietle.

Brak jest podstaw do kwestionowania zeznan K. K. (7) — k. 281-282 t. II, magazyniera z firmy (...), ktory zeznal, ze
na obu fakturach wystawionych przez (...) dla tej firmy nie ma jego podpisu i domysla sie, ze to dlatego, iz on lub
drugi magazynier przyjeli towar na podstawie karty wz a dopiero potem zostala dostarczona faktura. Zeznania te w
istocie pozostajg bez zaznaczenia dla sprawy, wobec braku po stronie §wiadka informacji na temat wystawionej przez
firme (...) faktury.

Sad uznal za niewiarygodne zeznania $§wiadka G. K. (1) — k. 283-284 t. I, k. 5817b- (...) t. XXVIII — wspolwlascicielki
firmy (...) w zakresie, w jakim potwierdzala ona rzeczywisto$¢ dokonanej z (...) transakcji, z tym wszakze
zastrzezeniem, ze byly to twierdzenia malo stanowcze poza zapewnieniem, iz na pewno dostarczony przez (...) towar
widziala, albowiem swoje przekonanie o dostarczeniu towaru do K. oparta przede wszystkim na fakcie obecnoéci na
fakturze podpisu jej meza. Takiej oceny zeznan Swiadka nie zmienia wskazanie przez nia na nie zakwestionowanie
przez kontrole skarbowa wspomnianej transakcji, albowiem te ustalenia w Zadnej mierze nie sa dla Sadu wiazace a
co wiecej — twierdzenia $wiadka pozostaja w oczywistej opozycji do wyjasnien C. L. (2) jak i opinii bieglego z zakresu
rachunkowosci.

Na wiare zaslugujg zeznania M. M. (7) — k. 285-286 t. II — magazyniera z firmy (...), ktéry poczatkowo zeznal, ze
przypomina sobie firme (...), nie pamieta jednak skad jest i nazwiska wlasciciela. Po okazaniu mu faktur o§wiadczyl
jednak, ze nie przypomina sobie takiej firmy, by¢ moze skojarzyl podobna nazwe.

Zeznania A. K. (2) (k. 302-303 t. I1, k. 4912b-4913 t. XXIV, k. 5948-5948b t. XXIX ) z P. o tyle tylko nalezy ocenié¢
jako wiarygodne, iz $wiadek stwierdzil, Zze przypomnial sobie nazwe (...) i potwierdzil fakt fizycznego odebrania
towaru w postaci papieru. Jednakze w tej czeSci, w jakiej §wiadek wigze podpisane przez siebie, a okazane mu faktury
wystawione przez firme (...) z konkretng dostawa papieru — jego zeznania nie moga sie ostaé. Po pierwsze bowiem,
Sad dysponuje w tym zakresie wyjasnieniami B. S. (1) wskazujacego na wystawienie dla P. faktur ,kosztowych”,
uznanymi przez Sad za wiarygodne a nadto wyjasnieniami C. L. (1) i M. S. (1), a po drugie, nie jest mozliwym, w ocenie
Sadu, biorac pod uwage zakres dzialalnoSci P., zapamietanie przez Swiadka konkretnych dostaw towaru, tego samego
rodzaju z okreslonej firmy.

W podobny sposéb oceni¢ nalezy zeznania J. M. ( k. 304-304 t. II )z P.. Biorac pod uwage, ze takze ten Swiadek
odpowiedzialny byt za potwierdzanie dostaw do firmy, zrozumialym jest, ze nie wskazywal on na okoliczno$ci
Swiadczace o tym, iz nie moze wykaza¢, ze zwigzany z dang faktura towar faktycznie przyjmowal, zwlaszcza, iz jego
podpisy znalazly sie na dokumentach ,,wz”.

Za wiarygodne Sad uznal zeznania J. W. (1) (k. 333-334 t. II, k. 335-336 t. I1, k. 2469-2470 t. XIII, k. 5828-5828b t.
XXVIII ) zatrudnionego w T., pracujacego jako mistrz budowy na budowie na ul. (...) w T., ktéry poczatkowo twierdzil,
ze (...)dla firmy (...) wykonywal tzw. ,$cianke berlifiska” i rozpoznat na tablicy pogladowe;j C. L. (1) stwierdzajac, ze
byl on na budowie i dokonywal uzgodnien, albo tez byt to kto§ podobny, nastepnie jednak dodal - po okazaniu mu
faktury wystawionej przez Przedsiebiorstwo (...) z K. na wykonane $cianki - zZe to wlasnie ta firma wykonala ta ustuge.
Dodal, ze faktura dla (...) za wykonanie wykopéw musiala zostaé sfalszowana, bo taka usluga na prowadzonej przez
niego budowie nie zostala wykonana.

Swiadek ten nie jest osoba zaangazowana w sprawe, nie obcigza go w Zaden sposéb kwestia dotyczaca wystawiania
faktur niezgodnych z prawda i dlatego tez nie jest zainteresowanym przedstawianiem sytuacji niezgodnie z
rzeczywisto$cia. Sprawia to, ze jego zeznania maja walor relacji w pelni obiektywne;j.

Zeznania powyzsze znajduja oparcie w relacji M. R. ( k. 340-341 t. I1 ) — prezesa zarzadu w (...). Zeznal on, iz w T.
na osiedlu (...) firma wykonywala prace budowlane, a z tego co sie orientuje, nie bylo potrzeby wykonywania robot
ziemnych, byly tez prace wykonywane przez podwykonawcow, ale bylo to sporadyczne. Stwierdzil, ze faktura (...)



jest z sierpnia 2000r. a roboty zostaly zakonczone na przelomie czerwca i lipca i uwaza, ze prawdopodobnie byla to
fikcyjna faktura.

Zeznania M. R.1J. W. (1) o tyle znajduja oparcie w zeznaniach B. B. (3) (k. 343-344 t. I, k. 345-346 t. II, k. 5831-5831b
t. XXVIII ), ze stwierdzit on, iz nie wie co firma (...) robila na ich budowie, nie wie tez czy ushuga, ktérej dotyczyla
faktura zostala wykonana. Zeznal, ze podpisujac faktury, takze ta, ktorej sprawa dotyczy, nie sprawdzal, czy roboty
zostaly wykonane.

Nie wnosza nic do sprawy zeznania K. M. ( k. 445-446 t. III k. 5831 t. XXVIII ) pracujacego w (...) i bedacego
kierownikiem budowy w T. na ul. (...), ktéry generalnie zaslonil sie niepamiecia. Stwierdzil, iz na fakturze wystawionej
przez (...) widnieje jego podpis Nie pamieta jednak szczegdtow zwigzanych z podpisaniem tej faktury i sadzi ze roboty,
ktorych dotyczyla faktura zostaly wykonane.

Sad uznal za niewiarygodne zeznania $wiadka S. P. (k. 351 -352 t. II, k. 870-871 t. V, k. 6017-6017b t. XXIX ) —
wlasciciela firmy (...). Zeznatl on, ze jego firma prowadzila roboty elektryczne w Urzedzie Skarbowym w Z. a glownym
podwykonawca byta firma (...). Faktura 5/10/98 wystawiona przez (...) zostala przez niego podpisana osobiécie, czym
potwierdzil fakt wykonania rob6t. Dodal, ze kto$ z tej firmy nawigzal z nim kontakt, byl na budowie i umowa pomiedzy
nim a przedstawicielem (...) zostala zawarta ustnie. Firma ta wykonata zlecone prace, nie wie jednak, czy wykonywali
je pracownicy (...).

Relacja powyzsza pozostaje nie tylko w sprzecznoéci z mozliwoSciami zrealizowania przez (...) jakichkolwiek ustug,
ale i z wyraznymi w zakresie kontaktow z firma (...) wyjaénieniami i B. S. (1), i C. L. (1) wprost stwierdzajacymi, ze
wystawione przez (...) faktury byly fikcyjne. Poza tym twierdzenia S. P. pozostajg w sprzecznoéci z zeznaniami R. P.
iA.R.oraz T. Z..

Pierwszy z wymienionych §wiadkow, pracownik firmy (...) zeznal ( k. 353 — 354 t. I ), Ze nie jest mu wiadomo, by
kto$ spoza ich firmy wykonywal prace w obiekcie Urzedu Skarbowego w Z..

A. R. (k. 357-359 t. IT k. 5829 t. XXVIII ) réwniez zatrudniony w E. - jako kierownik robét - zeznat za$, iz nigdy
wezedniej nie widzial okazanej mu faktury wystawionej przez (...) na wykonanie oSwietlenia zewnetrznego. Wskazat,
iz prace zwigzane z wykonaniem tego o$wietlenia wykonywala jego firma. Nie spotkal na terenie wykonywanych robot
kogokolwiek, kogo moglby skojarzy¢ z firma (...).

Blizszych wiadomoéci w tej sprawie nie posiadal J. B. ( k. 355-356 t. II ), ktéry w firmie (...) prowadzil
ewidencje finansowo - ksiegowa. Co do faktury wystawionej przez (...) na wykonanie o§wietlenia zewnetrznego przy
Urzedzie Skarbowym w Z. podal, ze prawdopodobnie sporzadzil ja podwykonawca. Nie pamietal, czy mial kontakt z
przedstawicielem tej firmy i nie wie, czy prace te zostaly wykonane.

Za wiarygodne Sad uznal zeznania $wiadka B. J. ( k. 373 t. II), ktéra wypowiedziala sie w nich odnoénie zawarcia
z P. umowy najmu pomieszczenia biurowego. Jej zeznania pozostajg w zgodzie z wiarygodnymi w tym zakresie
wyjasnieniami M. S. (1).

Za niewiarygodne Sad uznal zeznania §wiadka M. P. (1), ktéry w sprawie wystepowal w charakterze podejrzanego,
a nastepnie oskarzonego i zostal skazany prawomocnym juz wyrokiem. Zeznal on, a takze podtrzymal odczytane
mu wyjasnienia ( k. 377 — 378 t. II, k. 1340-1346 t. VII, k. 1384-1385 t. VII, k. 3180-3184 t. XVI, k. 5891-5891b t.
XXIX ), w ktorych twierdzil, iz (...) dla jego firmy, tj. C. (...) wykonywal ustugi transportowe, natomiast P. wykonywat
dla nich badanie marketingowe. Wszelkich platnoSci dokonywali przelewami. P. wykonat tez materialy reklamowe i
dokonat ich kolportazu. Dodal réwniez, ze ,ten pan z P.” przedstawit sie jako S. lub S., dzwonil do ich firmy kilka razy
i rozmawial z nim a chyba tez z K. Z. (1). To opracowanie bylo przydatne, bo zwiekszyly im sie obroty.

Jego wyjadnienia pozostaja w sprzeczno$ci z wyraznymi i stanowczymi w tym zakresie wyjasnieniami B. S. (1)
uznanymi w tej ich wersji za wiarygodne, jak i z wyjasnieniami C. L. (1) i M. S. (1) nie potwierdzajacych swych



kontaktéow z Centrala Techniczng i przeczacych, by ich firmy Swiadczyly jakiekolwiek ustugi. Zaznaczy¢ takze nalezy,
iz opracowania marketingowe wzbudzily tez watpliwoSci przeprowadzajacych kontrole w firmie (...) pracownikow
Urzedu Kontroli Skarbowej zaré6wno co do ich fachowosci, jak i przydatnosci.

W taki sam sposoéb i z takich samych przyczyn oceni¢ nalezy zeznania i wyjaénienia K. Z. (1). Podal on (k. 379-380 t.
II, k. 1356-1361 t. VII, k. 3394-3396 t. XVII, k. 5891b t. XXIX ), iz firma (...) miala dla nich zrobi¢ ulotki reklamowe
i rozprowadzi¢ na terenie okolicznych miejscowos$ci. Miala tez opracowa¢ badanie marketingowe rynku, chodzilo o
naprawe elektronarzedzi. Raz rozmawial telefonicznie z S., ale nie pamieta o co chodzilo w tej rozmowie. Dokladng
ilo§¢ ulotek wykonanych przez P. okresla faktura. To opracowanie zwiekszylo im obrot, bo ,zeszli” z kiepskich
marek. Potem P. zlecili opracowanie w zakresie wypozyczalni elektronarzedzi. W wyniku tego opracowania otworzyli
wypozyczalnie. (...) wystawil im fakture za transport. Nazwisko C. L. (1) nic mu nie mowi.

Jako niewiarygodne w $wietle wyjasnien oskarzonego M. B. (1) a w czedci i wyjaénien B. S. (1), w powiazaniu z
opinig bieglego z zakresu rachunkowo$ci pozostaja zeznania S. K. ( k. 452-453 t. III ) — prezesa zarzadu (...) S.A.
Mlyny w Targowiskach. Zeznal on bowiem, iz przypomina sobie, ze do faktury za transport wystawionej przez (...)
on sam podpisywal umowe. Nie pamietal, jak do tego doszlo, nie wie tez dlaczego w firmie nie moze znalez¢ drugiego
egzemplarza tej umowy. Wiedzial, Ze usluga zostala wykonana bo powiedziala mu o tym osoba, ktéra dostarczyta
fakture.

Za wiarygodne Sad uznal za$ zeznania D. W. ( k. 454-455 t. III, k. 5831b- (...) t. XXVIII ), do ktérego obowigzkéw
nalezalo organizowanie transportu w firmie (...). Przedstawil on mechanizm postepowania z fakturami dodajgc, ze
nie pamieta, jaki byl obieg dokumentéw w przypadku faktury wystawionej przez (...). Wnioskuje, ze prezes przyjal
fakture osobiscie, a on, skoro widzial pieczatke prezesa nie sprawdzal, czy ustuga zostata wykonana. Nie mial kontaktu
z wladcicielem (...). Nie spotykal sie z samochodami z tej firmy. W jego firmie obowiazuje niepisana umowa, ze jezeli
on dostaje fakture podpisang przez prezesa, to juz nie sprawdza, czy ustuga zostala wykonana.

Istotnych informacji nie posiadala H. J. (k. 469-470 t. II1, k. 5943 t. XXIX ), kt6ra pracowala jako gtéwna ksiegowa we
F. w K.. Byla tez zatrudniona w firmie (...). Zeznala, iz dla dostawcéw okazjonalnych nie bylo obowigzkowe zawieranie
umow. Nie jest pewna, czy (...) kontaktowal sie z biurem handlowym w K.. Firma mogla nawigza¢ bezposredni kontakt
z kierownikami sklepow. Przedstawila jaki byl obieg faktur stwierdzajac, ze na pewno nikt z dzialu ksiegowosci nie
mial kontaktu z wlascicielem (...).

Bez znaczenia dla sprawy pozostajg zeznania A. F. ( k. 471-472 t. 11T ) zatrudnionego w firmie (...) jako dyrektor ds.
organizacyjnych.

Za wiarygodne w przewazajacej mierze Sad uznal zeznania M. N. (k. 578-580 t. III, k. 5829-5830b t. XXVIII ), ktory
przedstawil w nich okolicznos$ci w jakich doszlo do sporzadzania przez niego deklaracji PIT 5 i VAT 7 dotyczacych
podatkéw firmy (...) a nastepnie P..

Swiadek zeznal, iz B. S. (1) jak i B. L. pytal o dokumenty §wiadczace o dzialalnoéci (...), lecz byt uspokajany, ze wszystko
jest w porzadku. Dodal réwniez, ze nigdy nie widzial dokumentéw finansowych tych firm. Wyliczenia dostawal
wypisane na kartce papieru. Potem jednak stwierdzil, ze otrzymywal wydruk z rejestru sprzedazy dodajac, ze zdarza
sie bardzo czesto, iz firmy dostarczaja same wydruki z rejestru. To ostatnie zastrzezenie zdaniem Sadu stanowi efekt
podjecia przez $wiadka proby przedstawienia swojej rzetelnoSci w dokonywaniu rozliczen, albowiem bez watpienia
nie najlepiej $§wiadczyloby o niej opieranie sie na danych spisanych na kartce, z tym wszakze, iz informacje co do
spisywania danych w taki wlasnie sposéb przedstawial nie tylko M. N. w swych pierwszych zeznaniach, ale i znajduja
one potwierdzenie wobec faktu braku jakiejkolwiek dokumentacji, ktéra uwiarygodnialaby faktyczne prowadzenie
dzialalnoSci przez wskazane firmy.

Bezposrednich wiadomosci w sprawie nie posiadal A. P. (2) (k. 589-590 t. III, k. 5832-5832b t. XXVIII ) z firmy (...)
zajmujacej sie sprzedaza sprzetu AGD. Zeznal on, ze firma (...) wystawila dla jego firmy fakture za druk i kolportaz



gazetki reklamowej. On jednak tej faktury nie podpisywal i nie przypomina sobie, by prowadzili wspolprace z P.. Zna
B. S. (1), ktéry czesto w jego firmie dokonywatl zakup6w i B. L., bo w jego firmie pracuje jego szwagier.

(...) w sprawie nie posiadal tez K. D. z firmy (...), ktéry poczatkowo stuchany w charakterze podejrzanego ( k. 504-595
t. III ) skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjasnien a nastepnie jako Swiadek ( k. 5858 t. XXIX ) o$wiadczyt,
ze nie ma wiadomo$ci.

Nie sg wiarygodne zeznania J. W. (2) (k. 712-713 t. IV) z firmy (...), ktéry zeznal, ze podpisywal umowy konsultingowe
pomiedzy Ahold a firma (...) i na pewno zlecenia zostaly wykonane. Jego wypowiedZ pozostaje w sprzeczno$ci z
wyjasnieniami M. B. (1), ktory wskazal na fikcyjnosé faktur, co zreszta znajduje tez potwierdzenie w wyjaénieniach B.
S. (1), wskazujacego na Ahold jako jednego z odbiorcow faktur ,kosztowych”.

Wiadomo$ci w sprawie nie posiadala E. K. (1) (k. 714-715 t. IV ) z ksiegowo$ci firmy (...). Zeznala ona, jaki byl obieg
faktur w firmie i stwierdzita, iz nazwy (...) i P. oraz Doradztwo (...) nic jej nie méwia.

M. B. (2) (k. 836-837t. V, k. 5861b ) z firmy (...) zeznal, Zze nawiazal wspolprace z M. B. (1), ktéry zajmowat sie
posrednictwem i analizowaniem rynku pod wzgledem atrakcyjnoS$ci. Przedstawil szczegoly wspolpracy. Stwierdzil, iz
zawierane byly z (...) umowy, ktore ze strony Ahold podpisywat J. W. (2). On nigdy nie zawyzal faktur. Nieprawda
jest to co méwi (...), on od niego nigdy nie przyjmowal pieniedzy, nie zlecal mu wystawiania fikcyjnych faktur.

Zeznania te jawia sie jako niewiarygodne. Zgodne s3, co prawda, z wypowiedzia J. W. (2), lecz zeznania tego $wiadka
Sad uznatl za niewiarygodne. Natomiast zar6wno z wyjasnien M. B. (1) jak i pozostajgcych z nimi w tym zakresie w
zgodzie wyjasnieniami B. S. (1) wynika, ze dla Ahold wystawiane byly fikcyjne faktury w sytuacji, gdy ustuge wykonywal
M. B. (1), a nastepnie wystawiana byla zawyzona faktura na inna firme.

Jako niewiarygodne Sad ocenil zeznania J. O. (k. 726-727 t. IV ) z firmy (...). Podal on, ze kontakt z nim nawigzal
wlaéciciel lub przedstawiciel (...), ktory zaproponowal dostarczenie towaré6w w postaci proszkoéw do prania, a cena byla
atrakcyjna. Po kilku dniach z firmy (...) przyjechal samochdd, ktory rozladowany zostal chyba przez jego kierowce.
Faktura zostala podpisana przez magazyniera, co Swiadczy o tym, ze towar znalazt sie w magazynie (...). Co do
kolejnych dostaw, to jakas$ osoba z (...) telefonowata do niego z propozycjg dostawy towaru. Nigdy nie mial zastrzezen
co do jakoéci towaru.

Zeznania powyzsze pozostaja w sprzecznoSci z wyjasnieniami oskarzonego B. S. (1) w ich pierwotnej wersji, ktory
wskazal, ze firma (...) byla jednym z odbiorcow fikcyjnych faktur. Poza tym, biorgc pod uwage, iz (...) nie zatrudnial
pracownikéw, nie posiadal §rodkéw transportu, nie zakupywal zadnego towaru, nie bylo mozliwym zrealizowanie
przez ta firme transakcji, na ktére opiewaly wystawione faktury. W ocenie Sadu stanowisko §wiadka w tej sprawie
podyktowane jest wylacznie jego obawg przed odpowiedzialnoScia za uczestnictwo w obrocie ,,pustymi” fakturami.

Zeznania Swiadka U. K. — k. 772-774 t. IV, k. 5858b-5859b t. XXIX zatrudnionej w charakterze ksiegowej u J. K. o
tyle maja znaczenie dla sprawy, iz potwierdzaja kontakty tego oskarzonego z B. S. (1) i B. L., ktérych odbierala jako
przedstawicieli P., przy czym dodala, ze dla panéw z tej firmy (...) byl zawsze osiggalny. Zeznala ona takze, Ze nie
miala mozliwo$ci sprawdzié, czy towary wskazane na fakturach faktycznie wplywaly do firmy.

Podobne znaczenie posiadaja réwnie wiarygodne zeznania A. D. obecnie S. — k. 775-777 t. IV, k. 5859b-5860 t. XXIX
—z Zakladu (...). Zeznala ona, iz do firmy przyjezdzali panowie o imieniu B. i ona domy§la sie, ze przywozili faktury K..
Tak mysli, bo po ich wyjsciu oskarzony dawat jej faktury do zaksiegowania. Jak pamieta drukowala wiele przelewow
na firme (...), bywalo tez, ze J. K. méwil, ze za cze$é faktury zaplacit gotowka. Dodala takze, ze kontakty ze wskazanymi
mezczyznami nie roznily sie od innych kontaktow z klientami firmy.

Bez znaczenia dla sprawy pozostajg zeznania H. B. (k. 778-779 t. IV, k. 5860b t. XXIX ).

Nie dal Sad wiary zeznaniom R. O. ( k. 830-831t. V, k. 5860b- (...) t. XXIX ) wspotwtadciciela (...) w T.. Stwierdzil
on, iz znal (...) S.. Ten powiedzial mu, ze kolega prowadzi hurtownie papierniczg i ma towar w postaci zeszytow.



Potem przyszla do niego oferta z wpisanym upustem. Na cenniku zaznaczyt pozycje i iloé¢, ktéra by go interesowala.
Nastepnie kto$ dzwonit do jego firmy w sprawie tego zaméwienia, on jednak z ta osoba nie rozmawiat. P6zniej B. S. (1)
przyjechal z drugim mezczyzna i zeszytami i wreczyli fakture na firme (...). Potem u S. zamoéwil kolejna partie zeszytow.
Fakture tym razem podpisal jego brat. Tak jak za pierwszym razem, towar sprzedali. Nie placil (...) za dostarczony
towar, bo mial klopoty z klientami. Potem jednak jego firma zaplacita na konto (...) przelewami. Dodal rowniez, ze z
powodu tych transakcji mial klopoty z Urzedem Skarbowym i musial zaplaci¢ kare.

Zeznania te, jedynie w tym ich fragmencie, w jakim $§wiadek potwierdzil, ze znat oskarzonego B. S. (1) a takze przyznal
fakt przyjecia faktur wystawionych przez (...), znajdujac potwierdzenie w innych dowodach, na wiare zastuguja. W
pozostalym jednak, przewazajacym i najbardziej istotnym zakresie nie sa wiarygodne. Pozostaja bowiem w opozycji do
wyjaénien B. S. (1), ktory w czasie, gdy przyznawal sie w cze$ci do popelienia zarzucanych mu czynéw, wskazywal na
S., jako na jedna z firm odbierajacych fikcyjne faktury. Poniewaz te wyjasnienia oskarzonego Sad uznal za wiarygodne
z przyczyn naprowadzonych przy omawianiu wypowiedzi B. S. (1), musialo to prowadzié do zakwestionowania
prawdziwosci relacji Swiadka.

K. O. (k. 832-833 t. V, k. 5861 t. XXIX ) zeznal, Ze nic mu nie wiadomo na temat zamoéwienia przez brata zeszytow,
stwierdzajac, iz raz przywieziono zeszyty i on podpisal fakture. Nie pamietal jednak nazwy firmy widniejacej na
fakturze.

W ocenie Sadu brak jest podstaw do kwestionowania wypowiedzi tego $wiadka, jezeli nie byl on osoba zaangazowana
w ,zalatwianie” faktur. Ponadto zaznaczy¢ trzeba, iz jezeli nawet — jak twierdzi K. O. - dostarczone zostaly zeszyty, nie
posiada to wplywu na ocene legalnosci transakcji z (...), ktory zeszytow nie kupowal, nie mogl ich takze, bez naruszenia
przepisow podatkowych, sprzedawac.

Nie dat Sad wiary zeznaniom M. S. (2) (k. 834-835t. V) z firmy Central (...). Wypowiedzial sie on o zakwestionowanej
w jego firmie fakturze wystawionej przez firme oskarzonego M. S. (1) na kwote 17.641,20 zl, dotyczacej szafy
sterowniczej. Zeznal, ze w 2000r. poznal B. L., ktéry najpierw proponowal mu ushlugi transportowe a potem mial mu
zapewni¢ ludzi do montazu szafy sterowniczej. Uzgodnili warunkiion wprowadzil do zaktadu (...) razem zjego ludZmi.
Monterzy od L. przyjezdzali przez dwa tygodnie. Usluga zostala wykonana. Zaplata byla rozbita na dwie transze. Byl
troche zdziwiony, ze faktura wystawiona zostala przez firme (...), ale w to nie wnikal.

Zeznania te sa sprzeczne z wyjasnieniami M. S. (1) twierdzacego, ze jego firma nie prowadzila dzialalnoSci i nie
zatrudniala pracownikéw, nie wykonywala jakichkolwiek uslug. Tym samym nie mogt P. wystawié faktury na
ustugi, ktorych wykona¢ nie mégl. Nie mozna tez, kierujac sie racjonalnym rozumowaniem przyjac¢ koncepcji, by
B. L. zatrudnial ,na czarno” pracownikéw, ktorych kierowal do pracy w firmie (...) po to, by nastepnie wystawic
fakture, ktéra co prawda miala znacznie dla rozliczen tej firmy z Urzedem Skarbowym, ale z drugiej strony nie
posiadala pokrycia po stronie P. w udokumentowanych faktach zatrudniania oséb, wynajmowania sprzetu, wyplaty
wynagrodzen.

Sad nie dal wiary zeznaniom R. L. (2) — k. 838-839 t. V, k. 6016-6016b t. XXIX - przeczacemu, by uzyskal fikcyjna
fakture z P., by A. K. (1) proponowal mu wystawienie faktur, ktére powodowalyby zmniejszenie kosztoéw. Zeznal on,
iz jego firma zajmuje sie projektowaniem architektonicznym i branzowym, a po okazaniu mu faktury wystawionej
przez P. i umowy zawartej z ta firma zeznal, Ze uzyskal zlecenie z firmy (...), natomiast znany mu A. K. (1) dal mu do
zrozumienia, ze stalo sie tak dzieki jego zaangazowaniu i nalezy mu sie 10 % warto$ci zlecenia. Poniewaz uznal, iz K.
sie taka kwota faktycznie nalezy a oskarzony zaproponowal, by rozliczenie nastapilo przez firme, ktérej nazwe on sam
poda, stad wziela sie umowa z P. i faktura.

Zeznania te, jako pozostajgce w sprzecznoéci z wyjasnieniami A. K. (1) w tej ich wersji, ktéra przez Sad uznana zostala
za wiarygodna, przy rownoczesnym braku podstaw po stronie tego oskarzonego do obcigzania R. L. (2), nie moga
stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych, jednakze taka postawa §wiadka, jak wylania sie z jego relacji jest zrozumiala,
bo nie chcial on sklada¢ obcigzajacych go zeznan.



Za wiarygodne Sad uznal zeznania K. B. ( k. 840-841t. V) z firmy (...) w T., ktory przedstawil okolicznoéci w jakich
uzyskiwane byly od B. S. (1) fikcyjne faktury. Zeznat on takze, iz ( k. 5862 t. XXIX) byla przeprowadzona kontrola
skarbowa w firmie i on, i M. L. (1) musieli zaplaci¢ podatek VAT wraz z naleznymi odsetkami.

Zeznania powyzsze znajduja oparcie w zeznaniach M. L. (1) oraz w wyjaénieniach B. S. (1), ktéry wskazal T. jako jedna
z firm, dla ktérych wystawiane byly fikcyjne faktury.

M. L. (1) — gléwna ksiegowa z T. zeznala ( k. 845-846 t. V, k. 5862b t. XXIX ), zZe byla poinformowana przez jednego z
prezesdw o wystawieniu faktury przez (...) za roboty konstrukcyjne, ktére w rzeczywistosci zostaly wykonane przez T..
Podyktowane bylo to potrzeba uzyskania przez T. pieniedzy na inne cele. Pienigdze zostaly przelane na konto (...) a
potem do nich wrécily, z tym ze nie cala kwota. Byly to faktury (...) na wykonanie rob6t konstrukcyjno-budowlanych
w dwu obiektach i faktura P. za wykonanie studzienek kanalizacyjnych.

Zeznania te, jako zgodne z zeznaniami K. B. i wyjaénieniami B. S. (1), ukladajace sie przy tym w logiczny ciag z faktem
nie prowadzenia przez (...) oraz P. faktycznej dzialalno$ci, zastuguja w caloéci na wiare. Nalezy przy tym podkreslic,
ze i M. L. (1), i K. B. w swoich zeznaniach przedstawili okolicznoSci, ktore ich samych obcigzaly i dlatego tez brak jest
przeslanek, ktére pozwalalyby na skuteczne zakwestionowanie szczeroéci i prawdziwosci ich relacji.

Za wiarygodne, aczkolwiek nie wnoszace do sprawy nic istotnego uzna¢ nalezy zeznania E. K. (2) (k. 864-865t. V)
z firmy (...). Stwierdzila ona, iz firma ta nie prowadzita wspolpracy z (...), byl tylko jednorazowy kontakt handlowy,
przy czym ona miala do czynienia jedynie z faktura, ktéra wplynela do zaksiegowania.

Wiare dat Sad zeznaniom J. S. (3) (k. 879-880 t. V k. 6032-6032b t. XXIX), ktory potwierdzit fakt zakupienia pieca
piekarniczego, przy czym szczegoltow nie pamietal.

Brak jest podstaw do kwestionowania zeznan H. K. ( k. 910 t. V), ktéra prowadzila ksiegowoé¢ firmy (...).
Jej twierdzenie, iz na pewno rozliczala faktury z P. nie moze by¢ kwestionowane, skoro takie wlasnie faktury
zabezpieczono w trakcie przeszukania, z tym wszakze zastrzezeniem, ze wiedza $wiadka nie rozciaga sie na sposob i
warunki uzyskania przez firme, w ktérej pracowala tychze faktur.

Nie dat Sad wiary zeznaniom B. M. (2) ( k. 929-930b t. V) — wlasciciela firmy (...). Zeznal, ze szukal wykonawcy
na polozenie terakoty w swoim punkcie handlowym i B. L. zaproponowal mu wykonanie tego. Uzgodnili wykonanie
ushlugi i on widziat ludzi, ktérzy pracowali przy tym. L. dostarczyt mu dwie faktury za wykonane roboty. Wydawato
mu sie, ze faktury podpisywal przy nim B. L., lecz chyba dostarczyt je juz podpisane. Jezeli chodzi o P. to L. dostarczyt
mu dokumenty tej spo6iki, ktorej byt wlascicielem.

Zeznania te, w ocenie Sadu, stanowig wynik dazenia $wiadka do odsuniecia od siebie odpowiedzialnosci. W istocie
bowiem pozostaja w sprzeczno$ci z wyjasnieniami M. S. (1) i opinig bieglego z zakresu rachunkowoéci a ponadto brak
jest podstaw pozwalajacych na przyjecie a zarazem uzasadniajacych racjonalnie, ze B. L. mialby zatrudniac ,,na czarno”
pracownikéw, po to tylko, by wystawié fikcyjng fakture pochodzaca od P.. Gdyby istotnie jakiekolwiek ustugi mialy by¢
wykonane a faktura za nie wystawiona przez P., to przeciez firma ta mogla najpierw zatrudnié¢ pracownikéw, zakupié
materialy itp. i prowadzi¢ faktyczna dzialalnosé.

Za wiarygodne, aczkolwiek pozostajace bez znaczenia dla czynionych ustalen, Sad uznal zeznania M. G. (k. 937-938b
t. V) odnoszace sie do uzyczenia przez niego samochodu B. L..

Brak jest postaw do kwestionowania zeznan J. S. (1) ( k. 1440-1442b t. VIII, k. 5067-5068b t. XXIV, k. 5869b-5870
t. XXIX ) pracujacego w firmie (...) w M. twierdzacego, iz roboty tynkarskie w budynkach mieszkalnych zostaly
wykonane. Chociaz znal on tres¢ umowy o roboty budowlane i protokoléw wykonanych robét, to jednak przyznal
rownoczes$nie, ze nie zajmowal sie sprawami zwigzanymi z finansami. Jezeli chodzi o wykonanie rob6t budowlanych
na wspomnianej inwestycji zajmowal sie tym A. P. (1). I ta kwestia jest najbardziej donioslta dla oceny istoty
zeznan $wiadka i to w aspekcie nie uznania ich — aczkolwiek wiarygodnych — za mogace skutecznie uwolni¢ od



odpowiedzialnoéci oskarzonego A. P. (1). Rzecz bowiem w tym, Ze aczkolwiek J. S. (1) widzial pracownikoéw na
budowie a nawet prowadzil pogawedki z B. L., ktorego odebral jako majacego rozeznanie w branzy tynkarskiej, to
nie uczestniczyl on przeciez w rozmowach pomiedzy A. P. (1) i B. L. i nie wiedzial jaki byt rzeczywisty przedmiot
uzgodnien pomiedzy nimi. Tutaj nadmienié trzeba, iz aczkolwiek biorgc pod uwage, ze firma (...) budowala budynki
pod wynajem, tynki musialy by¢ w nich wykonane i fizycznie musialo to zostaé zrealizowane, jednakze nie moglo
przez wskazywang jako wykonawca firme (...). Nie jest tez tak, ze prawidlowym byloby wykonanie rob6t tynkarskich
przez ekipe pracujaca ,,na czarno” a nastepnie pokrycie tego fikcyjng w istocie faktura (...), jak to mialo miejsc w
przedmiotowej sprawie. Tak wiec zeznania J. S. (1), niezaleznie od jego opinii o ,przebojowosci” B. L. pozostaja bez
istotnego wplywu na poczynione przez Sad ustalenia faktyczne.

Zeznania K. Z. (2) ( k. 1476-1477b t. VIII, k. 5948b-5949 t. XXIX ) prowadzacego firme zajmujaca sie uslugami
transportowymi pozbawione sg znaczenia dla sprawy. Dotycza one nawigzania przez Swiadka — za posrednictwem W.
K. (1) - kontaktu z firma (...) i wykonywania uslug transportowych dla J. K., za ktére wystawione byly faktury.

Powyzsza relacja znajduje oparcie w zeznaniach W. K. (1) — k. 1483-1484 t. VIII, k. 5070-5070b t. XXIV, k. 5871b-5872
t. XXIX, ktory prowadzil firme zajmujaca sie szyciem odziezy i jako podwykonawca wspolpracowat z firma (...).
Swiadek zeznal tez, ze w czasie gdy prowadzil firme transportowa 2 razy wykonywat ustugi dla K. a nastepnie wystawit
2 faktury na jego firmy. Ponadto $wiadek zeznal, ze B. L. dzierzawil u niego magazyny, a u niego w magazynie byla
koparka L., ktérg potem kupit J. K..

Wiarygodne, jako znajdujace oparcie w dokumentacji z kontroli sa zeznania E. M. (k. 1716-1718 t. IX, k.5872b-5873 t.
XXIX ) z Urzedu Skarbowego w G.. Zeznala ona, ze wraz z P. S. przeprowadzali kontrole w C. (...) w G.. Po okazaniu jej
faktur wystawionych dla tej firmy przez P. i (...) stwierdzila, Ze na pierwszy rzut oka sa one prawidtowo sporzadzone.
Jezeli chodzi o opracowanie marketingowe, ktore mialo zosta¢ wykonane przez P. zeznala, iz jest ono bardzo skape i
dotyczy¢ moze kazdego terenu, a kwota za to opracowanie jest znacznie zawyzona, nierealna. Dlatego tez zwrdcono
sie do Urzedu Skarbowego w K. w celu ustalenia, kto wykonal to opracowanie marketingowe i otrzymano odpowiedz,
ze P. nie byl wykonawca ustugi, lecz ustuge ta wykonala firma z K.. Miala to by¢ firma (...). Z Urzedu Skarbowego w K.
z kolei uzyskano odpowiedz, ze R.(...) nie posiada urzadzen do drukéw reklamowych, nie przeprowadzala ankiet, na
podstawie ktorych mogloby byé wykonane opracowanie. Swiadek zeznala, iz w konsekwencji faktur nie uznano jako
kosztow uzyskania przychodéw.

Zeznania powyzsze pozostaja w zgodzie z relacja P. S. (k. 1721-1722 t. IX, k. 5873-5873b t. XXIX ) réwniez z Urzedu
Skarbowego w G.. On takze zeznal, iz w trakcie kontroli zwrdcili uwage na fakture z P. na opracowanie badania rynku.
Stwierdzili, ze jest ono zbyt ogolnikowe, zawiera kilkana$cie stron, nie wnosi nic konkretnego a koszt za to opracowanie
jest zbyt wysoki. Odpowiadajgc w toku rozprawy na pytanie obroncy §wiadek przyznal, ze nie przypomina sobie, by w
innych firmach spotkal sie z opracowaniami marketingowymi i nie neguje tego, ze opracowanie fizycznie byto.

Bez znaczenia dla czynionych ustalen faktycznych pozostaja zeznania M. O. — k. 1826-1827t. X, k. 5870b- (...) t. XXIX,
co do faktu wykonania tynkoéw pozostajgce w zgodzie z zeznaniami J. S. (1). Pracowal on u oskarzonego A. P. (1) i jak
stwierdzil mial do czynienia z ekipami wykonujacymi roboty, interesowal sie czy przestrzegane sg przepisy bhp oraz
czy roboty wykonywane s3 zgodnie z normami. Swiadek zeznal, iz przypomina sobie, Ze roboty tynkarskie wykonane
zostaly niedokladnie i pamieta, ze przy tynkach pracowalo 3 starszych mezczyzn i 2 pomocnikow.

Podobnie, w firmie (...) pracowal W. K. (2). Zeznal on ( k. 1828-1829 t. X, k. 5870-5870 b t. XXIX ), ze osobiScie
wypelnial okazane mu polecenia przelewu, a A. P. (1) mowil mu kazdorazowo na jaka kwote, na jaki rachunek i dla
jakiej firmy ma by¢ przelew. Nie byt zorientowany, czy na koncie firmy sa pieniadze na dokonanie przelewu. Dodal
takze, ze przypomina sobie nazwisko L., jego firma wykonywala chyba tynki dla ich firmy.

Brak jest podstaw do kwestionowania zeznan tego $wiadka, skoro réwnoczesnie nie jest podwazane faktyczne
wykonanie tynkow i zetkniecie sie Swiadka z nazwiskiem L., skoro i B. L. bywal w S. - DOM i faktury, z ktérymi Swiadek



z racji swoich czynno$ci mial kontakt, wystawione byly przez firme (...). Tym niemniej same te zeznania nie wnosza
do sprawy istotnych danych.

Zadnych wiadomoéci w sprawie nie posiadat J. T. (k. 1947 t. X, k. 5872 t. XXIX ) z Centrali (...) w G.. Zeznal jedynie,
ze obstuguje klientéw i zamawia towar. Nie ma prawa do podpisywania faktur.

W taki sam sposob ocenic trzeba relacje K. P. (k. 1949 t. X, k. 4921b t. XXIV ) oraz M. L. (2) (k. 1951-1952 t. X, k. 5885
t. XXIX ). Obaj pracowali w Centrali (...). K. P., jak zeznal, zajmowal sie naprawa elektronarzedzi i nic mu nie wiadomo
na temat opracowania marketingowego, wie tylko, ze takie opracowania dokonywane s corocznie celem zwiekszenia
sprzedazy. M. L. (2) natomiast m.in. zajmowal sie zamawianiem towaru, nie mial jednak prawa podpisywania faktur
przychodzacych.

Sad dat wiare zeznaniom T. J. ( k. 1957-1958 t. X ), ktory prowadzil firme (...). Firma zatrudniala 6 os6b zajmujacych
sie wykonywaniem ushug reklamowych. Po okazaniu mu faktur wystawionych przez jego firme dla P. za przygotowanie
do druku i druk materialéw reklamowych, za badanie marketingowe, umowy o wykonanie ustugi, z ktoérej wynikalo,
ze zawarta zostala pomiedzy nim a M. S. (1) — o$wiadczyl, ze tych faktur nie wystawial, jak rowniez nie podpisywat
takiej umowy. Nie wspolpracowal nigdy z P..

Zeznania powyzsze pozostaja w zgodzie z omdéwionymi powyzej zeznaniami pracownikéw Urzedu Skarbowego a
ponadto, co do faktu fikcyjnosci faktur wystawianych przez P., takze z wyjasnieniami B. S. (1) i M. S. (1).

Jako wiarygodne ocenié trzeba zeznania M. Z. (1) ( k. 2672-2674 t. XIV, k. 5885b-5887 t. XXIX ) z UKS w R. a
odnoszace sie do przeprowadzenia kontroli koordynowanej wytypowanych podmiotéw. Zeznania powyzsze znajdujg
oparcie w dokumentacji z przebiegu kontroli a nadto w zeznaniach inspektoréw, przeprowadzajacych kontrole
poszczegblnych podmiotow.

Wiarygodne sg takze — jako znajdujace oparcie w stosownych dokumentach i stanowigce odzwierciedlenie wiedzy
powzietej w toku wykonywania czynnosci stuzbowych - zeznania M. Z. (2) ( k. 2685-2687b t. XIV, k. 5887-5888
t. XXIX ) z UKS w J., ktéra przeprowadzala kontrole w (...). Zeznala, iz podatnik o$wiadczyl, ze nie moze
przedlozy¢ dokumentéw zwigzanych z prowadzong dzialalnoécia, poniewaz zostaly zabezpieczone przez prokurature.
W materialach przekazanych przez Prokurature Okregowa w Kro$nie znajdowaly sie kserokopie oryginaléw faktur
sprzedazy VAT, z tresci ktorych wynikalo, ze ich wystawcea jest (...). W toku kontroli dysponowali tez wyjasnieniami
C. L. (1) przekazanymi przez Prokurature i to samo zeznal on w postepowaniu kontrolnym. Swiadek wskazala, iz C. L.
(1) nie przedlozy} oryginatow faktur zakupu towardw, co przeczy mozliwoéci ich nastepnej sprzedazy, czy oryginatlow
tzw. faktur kosztowych, co $wiadczy o nie ponoszeniu wydatkéw zwigzanych ze Swiadczeniem ustug.

G.R. (k. 2768-2773 t. XIV k. 588b- (...) t. XXIX) z (...) w K., przeprowadzala kontrole w firmie (...) swoich zeznaniach
przedstawila szczegolowo wyniki tej kontroli i dodala, iz M. B. (1) przestuchiwany w toku postepowania kontrolnego
podkreslil, Ze faktury stuzyly mu do obnizenia naleznosci podatkowych.

Zeznania powyzsze na wiare zastuguja, znajdujac oparcie w dokumentacji pokontrolne;j.

W taki tez sposéb ocenil Sad zeznania T. Z. (k. 2776-2779 t. XIV, k. 5889-5889b t. XXIX ) z UKS w K., ktéry prowadzit
kontrole w firmie (...). Zeznal, iz w wyniku kontroli stwierdzono zaleglo§¢ podatkowa z tytulu VAT firmy (...) w
wysoko$ci 9900 zl a zalegloé¢ S. P. w zakresie podatku dochodowego wyniosla 20.749,20 zl. Ponadto $wiadek zeznat,
ze S. P. poczatkowo zaprzeczal, ale potem przyznal, ze prace wykonat sitami wlasnymi.

J.Z. (k. 2782-2784 t. XIV ) z UKS w K., prowadzil kontrole w firmie (...) i w swoich zeznaniach odniést sie do wyniku
wykonanych czynno$ci. Stwierdzit, ze firma ta nie miata Srodkéw materialnych, ktére pozwolilyby na wykonanie ustug
i obrot towarami wyszcezegbélnionymi w fakturach a faktury wystawiane przez P. byly fakturami pustymi.



Zeznania powyzsze, jako stanowigce zaprezentowanie wiadomosci powzietych przez $wiadka z racji wykonywanych
czynnosci stuzbowych Sad uznat za wiarygodne.

Sad dal takze wiare zeznaniom A. L. (1) (k. 5889b-5890 t. XXIX ) z UKS w G., ktéry prowadzil kontrole w firmie (...).
Zeznal on, iz jedna faktura byla z (...) a dwie z P.. Ustugi udokumentowane fakturami byly fikcyjne. (...) nie przyznal
sie do fikcyjnoéci faktury, natomiast wystawiajacy fakture sam przyznal w kilkunastu protokolach, ze jest fikcyjna.

Zeznania te, jako stanowigce wyraz ustalen poczynionych przez $§wiadka w toku wykonywania czynnosci stuzbowych
uzna¢ nalezy za wiarygodne, bedace wyrazem przekonania swiadka o fikcyjnoSci wystawianych faktur.

W. K. (3) (k.5890-5890b t. XXIX ) z UKS w K. zeznal, Ze przeprowadzat kontrole w C. (...) w G. i wypowiedzial sie na
temat zakwestionowanych faktur, uznanych w toku czynnosci kontrolnych za fikcyjne.

W ocenie Sadu brak jest podstaw do kwestionowania rzetelnoéci relacji swiadka, znajdujacej potwierdzenie w
materialach z przebiegu kontroli.

Blizszych wiadomo$ci w sprawie nie posiadal R. K. (2) ( k. 2812-2813 t. XV ), nie pracujacy juz w (...), ktory
przypominal sobie jedynie, ze przeprowadzal kontrole w firmie (...), lecz jej wynikéw nie pamietal.

M. S. (k. 2816-2817t. XV, k. 5892-5892b t. XXIX ) z UKS w K. zeznala, 7e prowadzila kontrole w (...) L.. Stwierdzila w
jej toku, ze sa dwie faktury dotyczace ustlug posrednictwa w pozyskiwaniu klientéw, co do ktérych nie przedstawiono
wiarygodnych dokumentéw dotyczacych wykonania ustugi. Dlatego tez skorygowano koszty uzyskania przychodow.

Zdaniem Sadu brak jest podstaw do kwestionowania rzetelnoSci zeznan $wiadka stanowiacych odzwierciedlenie
wiadomosci pozyskanych w toku prowadzonej kontroli.

Bezposrednich wiadomo$ci w sprawie nie posiadata A. S. ( k. 4913-4914b t. XXIV ) — zatrudniona w P., ktéra swojg
wypowiedz oparla na dostepnych jej dokumentach P. i swoich, wynikajacych z tresci tychze dokument6w, wnioskach.
Zeznala, iz byly w firmie kontrole skarbowe i wie, Ze ostateczna decyzja Izby Skarbowej uchylata poprzednie. Z tych
kontroli mozna wysnu¢ wniosek, ze dokumentacja P. w latach 1998-2000 r. byla rzetelna. Na firme nie byly nalozone
kary ani stwierdzone zalegloéci podatkowe. Wg niej faktury VAT pogarszalyby sytuacje firmy, bo zmniejszalyby
jego przychdd. Poniewaz byl to zaklad pracy chronionej to dochdd byt wolny od podatku. Jest bieglym z zakresu
rachunkowosci i finanséw. Gdyby tych faktur (...) nie bylo, P. mialby wiekszy przychod.

Nalezy podkresli¢, iz ta wypowiedz Swiadka stanowi odzwierciedlenie jego opinii i nie mozna kwestionowa¢ tego, iz
A. S. do wskazywanych przez siebie wnioskow doszla, z tym, iz zaznaczy¢ trzeba, ze nie wystepuje ona w sprawie w
charakterze bieglego, niezaleznie od jej kwalifikacji zawodowych.

Wiarygodne, aczkolwiek pozbawione wplywu na czynione przez Sad ustalenia faktyczne, bo dotyczace przebiegu
prowadzonego przeciwko oskarzonym $ledztwa sa zeznania R. K. (1) (k. 5061b-5066 t. XXIV, k. 5730-5734 t. XXVIII ).
Swiadek ten - funkcjonariusz CBS - zeznal, ze sprawe prowadzil z J. F. i nie przypomina sobie, aby byly jakie$ trudnoéci
zwiazane z przestuchaniami w tej sprawie. Skarg na ich zachowanie nie bylo, jedynie skarge sktadal M. M. (2). C. L. (1)
skladat wyjasnienia bardzo dokladnie i on byt przekonany, ze jego wyjasnienia sg szczere i prawdziwe. Przestuchania
B. S. (1) przebiegaly normalnie, a problemy zaczely sie po uchyleniu mu aresztu. Woéwczas na wezwania S. przychodzil
chyba pod wplywem $rodkéw psychotropowych i wtedy niemozliwe bylo jego przestuchanie, wielokrotnie z tego
powodu odstepowali od przestuchan. Dodal, ze czynno$ci wykonywane byly przez kilka lat, szczegdtow tych czynnoéci
juz nie pamieta. Nie bylto tak, by mowili B. S. (1), ze jak p6jdzie na wspolprace, to wezedniej wyjdzie z aresztu, to nie
oni o wyjéciu decydowali.

Brak jest podstaw do kwestionowania wiarygodno$ci zeznan K. C. (k. 6124-6124b t. XXX ), ktory podal, iz znat C. L.
(1), ktory powiedzial mu, jak pobraé pieniadze z ksigzeczki czekowej i on zostal za to skazany. Jak wie, w przypadku C.



L. (1) bylo to kilka bankéw. L. miewat pieniadze, widzial, Ze zmienial on samochody. Nie moze powiedzie¢, by z racji
pomocy jakiej mu udzielil, L. osiagnatl jakie$ korzysci.

Zeznania te, jak nalezy zauwazy¢, odnosza sie do wiadomo$ci posiadanych przez Swiadka, co sprawia, ze niezaleznie
od prawdziwo$ci informacji, jakimi dysponowal K. C., nie mozna kwestionowa¢ tego, ze w swoich zeznaniach
zaprezentowal rzeczywiécie ten zakres wiedzy, jaki w sprawie mial.

Bez wplywu na czynione ustalenia faktyczne pozostaja zeznania G. K. (2) ( k. 5163b-5164b t. XXV ), ktory pracowal
w firmie (...). Zeznatl on, iz wykonywana byla ustuga dla P.. Miedzy innymi on byl wéwczas projektantem materialow
i wspolpracowal z R. B.. Poprzestal na wykonaniu projektéw a strong finansowg zajmowat sie B. M. (1). Nic mu nie
moéwi nazwisko L. i (...). W ogble nie mial do czynienia z dokumentami finansowymi. Nie informowano go tez, kto
jest zleceniodaweca.

Tak tez nalezy oceni¢ relacje M. Z. (3) ( k. 5164b- 5165b t. XXV ) — kuzyna B. M. (1), ktory — jak zeznal - wykonywal
dla niego wstepna koncepcje Centrum Handlowego w K.. Stwierdzit on, ze wydaje mu sie, iz kampanie marketingowg
przygotowywal M.. O$wiadczyl, Zze nie zna L. i (...) i nazwy ich firm nic mu nie méwia.

J. F. zeznal ( k. 5734-5736b t. XXVIII ), ze gléwnym referentem sprawy byt R. K. (1). Z przestuchan w pamieci nie
utkwilo mu nic szczegblnego, nie proponowali nikomu po6jscia na wspdlprace i w zamian lagodnego potraktowania.
Gléwnym podejrzanym byl C. L. (1) i na jego wyjasnieniach przede wszystkim opierali sie. Dodal, ze gdyby B. S. (1) mial
jakie$ uwagi do protokolu, to by to zapisano. Jego zeznania Sad ocenil jako wiarygodne, nie majace wszakze znaczenia
dla czynionych ustalen faktycznych a wigzace sie z okoliczno$ciami prowadzonego w przedmiotowej sprawie §ledztwa.

Jako wiarygodne Sad ocenil zeznania W. B. ( k. 5949b-5950 t. XXIX ) z UKS w K.. Wskazal on, ze kontrola byla
prowadzona w P. w 2002r., a w siedzibie sp6lki nikogo nie byto. Kontrola obejmowala okres 1999-2001. Otrzymano
dokumenty z UKS w R. albo z CBS. M. S. (1) dla potrzeb postepowania skarbowego o$wiadczyl, ze zadna transakcja
fizycznie nie zostala przeprowadzona oprdcz zakupu pieca piekarniczego. Zeznania powyzsze znajduja potwierdzenie
zardwno w ustalonym stanie faktycznym jak i w materialach z przeprowadzonej kontroli.

Bez znaczenia dla sprawy pozostaja zeznania R. B. ( k. 6122b t. XXX ), ktory podal, iz pracowal w P. i pamieta,
ze produkowali kalendarze i papeterie firmowa, a papier brali z réznych Zrodel, nie potrafi jednak wskazac¢ jego
dostawcow.

Pozbawione znaczenia sa takze zeznania K. K. (9) — k. 6123b- (...) t. XXX. Jej zeznania odnosza sie do jej kontaktow z
C. L. (1). Stwierdzila, iz zdarzalo sie, ze pozyczala mu pieniadze, ich czesSci jej nie zwrdcil, ona sie zas nie upominala.

L. P. — Zona oskarzonego A. P. (1) skorzystala z prawa do odmowy skladania zeznan ( k. 5869 t. XXIX ).

Z prawa do odmowy skladania zeznan skorzystal tez R. S. — ojciec oskarzonego M. S. (1).

L. L. — matka oskarzonego C. L. (1) skorzystala z prawa do odmowy skladania zeznan (k. 96-971.1).

J. L., zona C. L. (1) skorzystala z przyslugujacego jej prawa do odmowy skladania zeznan ( k.5815b t. XXVIII ).

G. G. (4), zona oskarzonego R. G. skorzystala z prawa do odmowy skladania zeznan ( k. 4908 t. XXIV, k. 5815b t.
XXVIII).

A. L. (2) - zona B. L. skorzystala z przystlugujacego jej wowczas prawa odmowy skladania zeznan (k. 609 t. IV) a potem
nie zostala juz przestuchana ponownie w charakterze Swiadka, albowiem przebywa za granica.

B. P., corka J. K. skorzystala z prawa do odmowy skladania zeznan( k. 4908b t. XXIV, k. 5869 t. XXIX ).

Z prawa tego skorzystal tez R. K. (3) (k. 5869 t. XXIX ).



Opinii bieglego sadowego z zakresu rachunkowosci B. K. (k. 2869-3019 t. XV ) Sad nie wzial pod uwage wobec braku
mozliwosci jej weryfikacji. Zaznaczy¢ jedynie nalezy, ze wynika z niej, iz biegla doszla do wniosku, Ze nie mialo miejsca
zawieranie umow, ale ich tworzenie w celu osiagniecia korzySci materialnych i uszczuplenia zobowigzan podatkowych
pod fikcyjne faktury. Ponadto, miedzy innymi, wysunela wniosek o postawienie dodatkowego zarzutu, co oczywiScie
nie jest rolg bieglego.

Sad w peli podzielit opinie bieglego z zakresu rachunkowosci - B. B. (2) ( k. 5511-5633 t. XXVII ), iz
podstawa do zakwalifikowania okreslonych zdarzen gospodarczych pod katem rzeczywistej realizacji, jest ich
szczegdlowe przeanalizowanie ze wzgledu na okoliczno$ci jakie im towarzyszyly oraz stwierdzenie, czy byla
prowadzona prawidlowa ewidencja podatkowo-rachunkowa potwierdzajaca dokonywanie zdarzen gospodarczych, a
ktoéra prowadzi do whadciwego rozliczenia obciazen fiskalnych. Przy tym jednoczesne uchybienia w obu tych aspektach
wskazuja na brak realno$ci dokonania zdarzen gospodarczych.

Rownoczesnie podziela tez Sad Okregowy wnioski opinii bieglego dotyczace fikcyjnosci tych zdarzen, ktére mialy
potwierdzaé¢ wystawione faktury, a ktore to dokumenty ujete zostaly w opisach czynéw przypisanych oskarzonym.
Wskaza¢ tutaj nalezy, iz aprobujac takie zapatrywanie bieglego Sad nie opieratl sie wylacznie na treéci samej opinii
— dowdd ten zostat oceniony przez Sad z uwzglednieniem innych dowodéw przeprowadzonych w sprawie, w tym
wyjaénien oskarzonych i zeznan $wiadkéw. Opinia za$ znaczenie posiada przede wszystkim w tej mierze, w jakiej
biegly — dysponujac wiedza fachowa w dziedzinie stanowiacej przedmiot jego wypowiedzi — dokonal szczeg6lowych
wyliczen kwot podatku narazonych na uszczuplenie. Tym niemniej, wlaénie odwotanie do wiedzy fachowej bieglego
nie pozostaje bez znaczenia dla poczynionych przez Sad ustalen dotyczacych fikcyjnosci faktur.

Odnoszac sie do faktur wystawionych przez (...) biegly zauwazyl, iz z treSci faktur wynika szeroka skala dzialalnosci,
a taka musialaby by¢ poparta znacznym zapleczem technicznym lub szerokim gronem podmiotéw wystepujacych
jako podwykonawcy dla realizacji poszczegdlnych ustug i pdzniejszego fakturowania dla odbiorcéw koncowych, przy
czym dla realizacji dzialalnosci w takim wymiarze i w takiej skali koniecznym jest takze posiadanie kilkuosobowej
grupy pracownikéw. Tymczasem oskarzony C. L. (1) podczas prowadzanej przez siebie dzialalno$ci nie dysponowat
wskazanym zapleczem, ani tez nie zatrudnial pracownikéw. Te okolicznoéci, zdaniem bieglego sa pierwszym
argumentem wskazujacym na fakt, ze faktury VAT wystawiane przez (...) nie odzwierciadlaly rzeczywistych
zdarzen gospodarczych. Poza tym realno$¢ zdarzen gospodarczych podwaza caltkowity brak jakiejkolwiek ewidencji
ksiegowo-podatkowej. Biegly wskazal przy tym, ze jezeli dzialalnos¢ (...) bylaby tak szeroka, jak wynika z faktur
posiadanych przez odbiorcow, to wiazaloby to sie z posiadaniem po stronie kosztéw dokumentéw odnoszacych sie
do kosztow zakupu odsprzedawanego towaru, kosztow zakupu ustug podwykonawcow, kosztow zuzycia materialow,
kosztow stalych prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej. Ponadto biegly zakwestionowal sposéb sporzadzania i
skladania deklaracji podatkowych do Urzedu Skarbowego. Dane wprowadzane do deklaracji nie wynikaly z wlasciwie
prowadzonej ewidencji podatkowe;j. Biegly wskazal przy tym, iz deklaracje VAT-7 przedstawialy takie kwoty, aby w
duzej mierze warto$¢ podatku naliczonego i naleznego bilansowaly sie a podatek do zaplaty co miesigc byt wartosci
kilkunastu zlotych zauwazajac, ze taki sposdb sporzadzania deklaracji jest charakterystyczny w przypadku mato
wyrafinowanego ,handlu fakturami”, poniewaz w historii podatnika jaka jest tworzona i przypisywana danemu
numerowi NIP pokazuja sie ciagle, nieznaczne wplaty nadwyzki podatku naleznego nad naliczonym, przy czym
wplaty sa zgodne z deklaracjami, podatnik nie wykazuje zwrotéw, przez co zmniejsza prawdopodobienistwo kontroli
ewidencji. Biegly takze wskazal, ze B. S. (1) i B. L. bedac zaangazowanymi w wystawianie faktur dzialali bez zadnego
umocowania, co zdaniem bieglego wskazuje, ze (...) traktowali jako narzedzie do handlu fakturami.

Biegly, opierajac sie na treéci zakwestionowanych faktur dokonal wyliczen — w przypadku poszczegélnych
oskarzonych — kwot uszczuplen w podatku dochodowym oraz podatku VAT. O rzetelnoéci opinii takze w zakresie
poczynionych wyliczen przekonuje réwniez fakt, ze w tych przypadkach, w ktoérych biegly nie dysponowal
wystarczajacymi danymi pozwalajacymi na okreSlenie kwotowo uszczuplen — stwierdzit to wyraznie w treSci
opracowanego przez siebie dokumentu.



Zaznaczy¢ trzeba, iz Sad Okregowy nie tylko zetkngl sie z pisemna opinig bieglego z zakresu rachunkowosci, ale
i mial mozliwo$¢ zapoznania sie z wypowiedziami bieglego, opiniujacego dodatkowo ustnie w toku rozprawy i
odpowiadajgcego przy tym na pytania stron. Takze i w tej czesci Sad opinie podzielil. I tak, w trakcie przestuchania
go (k. 5920-5928 t. XXIX ) biegly podtrzymal swa pisemna opinie, wskazujac na kilka czynnikéw, z uwagi na ktore
zakwestionowal transakcje podnoszac, iz zakres sprzedazy towardw i ustug w firmach oskarzonych jest bardzo szeroki,
a jezeli sa firmy prowadzace tak szeroko zakrojong dzialalno$¢ to zatrudniaja kilkanaécie - kilkaset os6b; wskazal, ze
nie ma dokumentacji $wiadczacej o tym, iz istnieja dostarczyciele i sprzedawcy, czyli wskazujacej na nabycie towaréw
lub ustug u podwykonawcy; firmy mialy charakter jednoosobowy i nie jest mozliwym wykonanie takiego zakresu
ustug i sprzedazy, a nadto firmy nie posiadaja majatku trwalego, ktoéry przy sprzedazy takich towarow i ustug jest
niezbedny. Zauwazyl, ze wystepuje kilkanascie ustug eksperckich, ktore nie mogly by¢ wykonane przez wlascicieli firm,
nie dysponujacych odpowiednia wiedzg ani tez nie zatrudniajacych podwykonawcow. Nie byla prowadzona ewidencja
ksiegowa czy podatkowa. W deklaracjach podatkowych wskazywano niskie nalezno$ci do zaplaty i to ograniczalo
prawdopodobienstwo kontroli. Biegly wskazal, ze niekorzystnym dla P. i (...) byloby nabywanie towaru bez faktur a
przy sprzedazy potwierdzanie tego faktu fakturami. Odpowiadajac na pytania podal, iz mozna korzystaé z ustug innych
firm, ale w aktach nie ma dokumentacji §wiadczacej o tym. Faktury spelniajg wszystkie warunki formalne, tylko, ze
jest to sam dokument — papier. W przypadku braku dokumentacji z przestuchan, a posiadajac tylko dokumentacje
finansowa w postaci faktur od nabywcoéw wobec braku kopii faktur uznalby, ze sa one puste. Wskazal, iz zakresem
opinii nie bylo objete sprawdzenie potrzeby dokonywania zakup6w. Biegly po raz kolejny zaznaczyl, ze nie ma strony
kosztowej — w przypadku zakupu przez P. — potwierdzajacej pochodzenie towaru po stronie (...). On za$ zeznan
pracownikow P. nie traktuje jako argumentu, ze taki a nie inny towar dotyczy takiej a nie innej transakcji. B. B. (2)
opiniujac ustnie zaznaczyt tez, ze faktury ujete w opinii nie odzwierciedlaja rzeczywistych zdarzen gospodarczych
z wyjatkiem faktury za sprzedaz pieca piekarniczego. W jej przypadku jest strona kosztowa. W aktach nie bylo
dokumentéw w postaci kopii faktur sprzedazy P. i (...), co byloby korzystne dla oskarzonych. On stwierdzil, ze
deklaracji finansowo ksiegowej nie bylo. Jezeli chodzi o zatrudnianie pracownikoéw przez firme jest to proste do
zweryfikowania przez kontrole w systemie ZUS. Udzielajac odpowiedzi na zadawane mu pytania biegly stwierdzil,
iz kwestia oceny, czy sprzedaz towaru zakupionego bez faktury jest legalna, pozostaje poza zakresem jego oceny.
Jezeli nastepnie ma miejsce sprzedaz takiego towaru to jest to transakcja poprawna, tylko powstaje pytanie o jej sens
gospodarczy. Jezeli nie zalicza sie w koszty zakupionego towaru a jednocze$nie wystawia fakture przychodowa, ktéra
dla nabywcy jest fakturg kosztowa, powodujac u niego obnizenie zar6wno podatku dochodowego i VAT, a jednocze$nie
jako pierwszy sprzedawca nie placi podatku VAT i dochodowego, to lamie przepisy podatkowe. Jezeli nie wykazuje
sie kosztu zakupu towaru a sprzedaje go, to nie wykazanie kosztu jest niekorzystne dla tego, ktory towar sprzedaje.

W przypadku firmy oskarzonego A. P. (1), jego zdaniem, nie mozna okre§li¢, kto wykonal uslugi tynkarskie,
jednoosobowa firma nie mogla ich wykonaé. On nie kwestionuje tego, ze roboty moga by¢ wykonane. Przestuchiwany
w dalszym ciggu ( k. 5030-5934b t. XXIX ), odnoszac do kwestii dotyczacej A. P. (1) stwierdzil, ze gdyby istnialy
protokoly odbioru do faktur oraz faktury od firm podwykonawczych dla (...) to stan bylby inny. Protokoly odbioru,
ktorymi dysponuje oskarzony $wiadcza za$ o tym, ze jednoosobowa firma (...) wykonala takie prace. Jest to
nierealne. Zdaje sobie sprawe, ze musialy by¢ zrealizowane uslugi tynkarskie. Nie powinno doj$¢ do sytuacji, ze
fakture za tg usluge wystawia firma (...). Jest tu rozbiezno$¢ pomiedzy rzeczywistym wykonawcg a podmiotem, ktory
zafakturowal dane roboty budowlane. Czesto zdarza sie, Ze szara strefa wykonuje roboty a dla rozliczenia sie¢ inwestor
otrzymuje faktury od innych podmiotéw w celu urealnienia i rozliczenia faktur kosztowych. By¢ moze UKS sam fakt
wykonania robdt uznal za decydujacy o prawdziwosci faktur. W latwy sposéb kierownictwo budowy moglo sprawdzic¢
pracownikow wykonujacych dane ustugi. Wg niego nie jest konieczna ocena, czy zdarzenie gospodarcze mialo miejsce,
ale czy firma (...) miala mozliwo$¢ wykonac te ushugi, ktore zafakturowala.

Biegly - po zapoznaniu sie z treScia odtworzonych zalagcznikdbw — podal, iz (k. 5920-5928 t. XXIX ) w calosci
podtrzymuje te wnioski i dane, ktore zawarl w pisemnej opinii. Jest tam mowa o fakturach, ktére byly wymieniane
w opracowanej przez niego opinii. W przypadku P. postepowanie podatkowe dotyczyto glownie dostawy papieru



przez (...). Jezeli chodzi o P. to nie ma zadnej dokumentacji potwierdzajacej zakup materialow. Organy podatkowe w
przypadku (...) stwierdzily calkowity brak dokumentacji.

Jako wiarygodne ocenil tez Sad opinie bieglych lekarzy psychiatrow — k. 624-625, k. 626-627 t. IV, jako jasne
i wyczerpujace, sporzadzone przez osoby dysponujace wiedza fachowa w dziedzinie stanowigcej przedmiot ich
wypowiedzi.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Oskarzonemu B. S. (1) zarzucono wystepek z art. 258 § 3 kk a wszystkim pozostalym oskarzonym — popelnienie
wystepkow z art. 258 § 1 kk. Zarzuty te, przy dokonaniu zmian opisu czynéw z uwzglednieniem os6b wspoétdzialajacych
w ramach zorganizowanej grupy przestepczej i czasu popehienia tych czynéw okazaly sie zasadne w przypadku B. S.
(1), C. L. (1), M. S. (1) i M. B. (1), natomiast pozostalych oskarzonych Sad uniewinnil od czynu z art. 258 § 1 kk.

Dokonujac takich ustalen Sad Okregowy mial na uwadze rodzaj wzajemnych powigzan pomiedzy oskarzonymi,
stopien ich zaangazowania w dzialalno$¢ przestepcza, posiadanie lub nie przez nich w zwigzku z tym wiedzy w tym
zakresie, ale zwlaszcza $wiadomosci wspoldzialania kilku oséb i celu ich dzialania.

Nalezy tutaj zauwazy¢, iz nie do przyjecia jest sytuacja, gdy wskazywanie na kwalifikacje z art. 258 kk w akcie
oskarzenia stuzy wylacznie stworzeniu wygodnej konstrukcji pozwalajacej na zawarcie w jej ramach wszystkich
zachowan przestepczych o0s6b, ktore w rdznych konfiguracjach personalnych dzialaly wspoélnie i w porozumieniu przy
dokonywaniu poszczegblnych przestepstw. Nie jest tak, ze z tej racji, iz w kodeksie karnym znajduje sie przepis art.
258, nalezy zapomnie¢ o konstrukeji wspolsprawstwa i wszelkie przejawy wspolnego dzialania oskarzonych postrzegac
jako dzialalnoé¢ w zorganizowanej grupie.

Bez watpienia taka sytuacja miala miejsce w przedmiotowej sprawie. Trudno bowiem byloby znalez¢ argumenty, ktore
przemawiaé¢ moglyby za uznaniem, iz J. K., B. M. (1), A. K. (1), A. P. (1), R. G., T. C. uzyskujacy za posrednictwem B. S.
(1)iB. L. atakze M. B. (1) nie odzwierciedlajgce rzeczywistych zdarzen faktury, wchodzili w struktury ,,zorganizowanej
grupy przestepczej’. W realiach bedacej przedmiotem rozpoznania sprawy nie ulega watpliwoSci, iz oni zadnej
struktury nie tworzyli, a jedynie wspoldzialali ze wspomnianymi oskarzonymi w dokonywaniu czyndéw z art. 76 § 1
lub § 2 kks i innych.

Tak wiec, w przypadku wymienionych oskarzonych mozna moéwié jedynie o wspolsprawstwie, co w konsekwencji
musiato doprowadzi¢ do uniewinnienia: B. M. (1), J. K., A. K. (1), A. P. (1), T. C. i R. G. od zarzutu popelnienia
przestepstwa z art. 258 § 1kk.

Jeszcze inna jest sytuacja oskarzonego M. M. (2), réwniez uniewinnionego od wskazanego zarzutu i zostanie to
omowione w dalszej czedci uzasadnienia.

Dla porzadku i jasno$ci wywodow nalezy jedynie zaznaczy¢, iz wspolsprawstwo polega na wspolnym wykonaniu czynu
zabronionego przez co najmniej dwie osoby pozostajace w porozumieniu. Ratio legis tej konstrukeji jest umozliwienie
przypisania kazdemu ze wspoOlsprawcow tego, co popelili inni wspodlsprawcy. Podstawowymi elementami
wspolsprawstwa sa wspolne wykonanie znamion czynu zabronionego oraz zachodzace miedzy wspolsprawcami
porozumienie, ktére winno obejmowa¢ realizacje calo$ci ustawowych znamion czynu zabronionego a moze mieé
charakter wyrazny lub domniemany. Porozumienie winno istnie¢ w czasie popelniania czynu zabronionego. Moze
zosta¢ zawarte przedtem lub nawet w trakcie czynu. Wspdlsprawstwo moze polegac¢ albo na wielosprawstwie,
albo mie¢ charakter wspolsprawstwa wlasciwego. W pierwszym wypadku kazdy wspoélsprawca wypeklia wszystkie
ustawowe znamiona czynu zabronionego. W wypadku wspoélsprawstwa wlasciwego poszczegolni wspolsprawcey nie
realizuja wszystkich znamion czynu zabronionego. Realizacja ich nastepuje w wyniku popelnienia czynéw przez kilka
0s6b. W bedacej przedmiotem rozpoznania sprawie wystapila ta druga posta¢ wspolsprawstwa. Wspdlne wykonanie
czynu zabronionego oznacza, iz wspoldzialajacy sprawcy lacznie (nie za$ kazdy z osobna) musza zrealizowaé komplet



jego ustawowych znamion. Do przyjecia wspdlsprawstwa nie jest zatem konieczne, aby kazdy ze wspoldzialajacych
realizowal wszystkie znamiona, lecz by prowadzita do tego suma ich zachowan.

Jak wskazal w postanowieniu z dnia 17 wrze$nia 2008r. Sad Najwyzszy ( 111 KK 274/08 ) przypisanie przestepstwa w
formie zjawiskowej wspolsprawstwa, oznacza odpowiedzialno$¢ karna za wspolne dzialanie, choéby sprawca sam nie
wypekil znamion przypisanego czynu, jezeli tylko dzialanie innych akceptowat i w nim uczestniczyt.

Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 19 czerwca 2008r. ( II AKa 147/08 ) stwierdzil, iz: ,Istota
wspoélsprawstwa, o jakim mowa w art. 18 § 1 k.k., sprowadza sie do wspdlnego wykonania czynu zabronionego
przez kilku uczestnikow przestepczego porozumienia i objecia §wiadomoscig realizacji calosci okre§lonego czynu
zabronionego. W orzecznictwie trafnie zwraca sie uwage na to, ze dzialania poszczeg6lnych wspolsprawcow musza
mie¢ istotny, dopelniajacy sie charakter, wspdlnej realizacji znamion konkretnego czynu, zgodnie z przyjetym
podzialem rol, przy czym podzial tych roél, oparty na porozumieniu, moze nastapi¢ per facta concludentia. Dla
przyjecia wspolsprawstwa wazne jest, aby kazdy ze wspolnikow utozsamial sie z dzialaniami pozostalych, traktujac
takie zachowanie jako swoje, nawet wowczas, gdy osobiscie nie wykonywal zadnych czynnosci czasownikowych
przestepstwa. O wspolnym dzialaniu w takich warunkach stanowi brak stanowczego sprzeciwu oskarzonego przeciw
przestepczym dzialaniom, a co za tym idzie, aprobata takiego zachowania, popelnionego na wspolny rachunek.”

Powracajac do problematyki odnoszacej sie do grupy przestepczej, ktora to konstrukcja znalazla zastosowanie w
przypadku B. S. (1), C. L. (1), M. S. (1) i M. B. (1) koniecznym jest przy tym zaznaczenie, iz dzialanie w zorganizowanej
grupie albo zwigzku majacym na celu popelnianie przestepstw nie jest rozumiane jednolicie.

Generalnie stwierdzi¢ mozna, iz zorganizowana grupa przestepcza to forma posrednia miedzy zwigzkiem a grupa
luzna i od zwigzku r6zni ja nizszy stopien zorganizowania oraz mniejsze nasycenie elementami organizacji. Minimum
tych elementéw stanowi istnienie przywddztwa w danej grupie, wiezi organizacyjnej bedacej czym$ wiecej niz
zwyklym porozumieniem co do wspoélnoty celéw. Brak jest jednak Scislej definicji ustawowej, ktora pozwalataby na
jednoznaczng ocene konkretnych elementow, w celu stwierdzenia czy dany ,,zesp6l” sprawcoéw tworzy zorganizowang
grupe. OczywiScie w orzecznictwie wskazuje sie na pewne podstawowe warunki, ktére spelnione by¢ musza, aby mowié
mozna bylo o zorganizowanej grupie. Za zorganizowang grupe przestepcza uwaza sie bowiem co najmniej trzy osoby,
ktorych celem jest popelnienie okre§lonych przestepstw lub tez generalnie popelnianie przestepstw, o luznym zwigzku,
miedzy innymi bez stalych rél, w kazdym badz razie o wiekszym okre$leniu rél niz przy wspolsprawstwie ( wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z 25 marca 1999 r., IT AKa 45/99, OSA 2000, z. 2, poz. 15 ). Zaznaczy¢ przy tym trzeba,
iz warunkiem odpowiedzialno$ci nie jest to, by sprawa prowadzona byla réwnoczeénie przeciwko co najmniej trzem
osobom, wchodzacym w sklad grupy ( postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 2006r., IV KK 300/06 ).

Chociaz istnienie grupy, o ktorej mowa w art. 258 § 1 kk nie wymaga ,specjalnej wewnetrznej struktury”, jednak
przepis ten jest na tyle jednoznaczny w swej wymowie, ze nie pozwala penalizowac¢ przynaleznoéci do kazdej
grupy osob polaczonych celem popelnienia przestepstwa. Nie ulega jakiejkolwiek watpliwoéci, ze ,zorganizowanie”
oznacza w jezyku polskim ulozenie czego$ w pewne formy, podporzadkowanie regulom, normom, wprowadzenie
do czego$ ladu i organizacji. Karalnym jest zatem udzial tylko w takiej grupie przestepczej, ktdrej struktura
cechuje sie wymaganym przez kodeks karny zorganizowaniem. Progiem karalnego zorganizowania grupy przestepczej
bedzie istnienie miedzy jej czlonkami chociazby niewysokiego, ale widocznego stopnia powigzan organizacyjnych i
hierarchicznych (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 16 lipca 20009r., sygn. akt II AKa 150/09 ).

I wlaénie kwestia wykazania tego zwigzku pomiedzy sprawcami wymaga kazdorazowo, na gruncie rozpoznawanej
sprawy ustalenia, czy owa wiez jest tego rodzaju, iz jest to pewien poziom organizacji, czy tez nie wykracza ona poza
ramy wspolsprawstwa.

Nalezy w tym miejscu wskazaé, ze przynalezno$¢ do zorganizowanej grupy przestepczej jest przestepstwem
formalnym, zatem do wypelnienia jego znamion wystarczy sama bierna przynaleznos$¢, bez popelnienia jakichkolwiek
innych czynow zabronionych. Nie jest wymagana jakas specjalna wewnetrzna struktura organizacyjna ani niezmienny
sklad, ani okreSlony stopien zorganizowania, jak szczegblowe okreSlenie zasad przynaleznoS$ci, staz czlonkowski,



sankcje za wystapienie przeciw dyscyplinie Nie jest konieczna wiedza o szczegdlach organizacji grupy, znajomo$c
wszystkich o0s6b ja tworzacych, mechanizméw jej funkcjonowania itp. Wystarczy gotowo$¢ sprawcy do spelniania
zadan shizacych tej grupie, ktorej Swiadomo$é istnienia ma sprawca ( wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia
19 grudnia 2003r., IT AKa 257/03 ). Branie udzialu polega na przynalezno$ci do grupy lub zwigzku, akceptowaniu
zasad, ktére nimi rzadza, oraz wykonywaniu polecen i zadan wskazanych przez osoby stojace w hierarchii grupy lub
zwigzku odpowiednio wyzej. Istotna jest tu tez identyfikacja czlonka z grupa lub zwigzkiem, przy czym nie pozostaje
on tam wylacznie pasywny.

Strona podmiotowa tego formalnego przestepstwa obejmuje obie odmiany umy$lnosci, zatem wystarczajace jest, ze
sprawca ma $wiadomo$¢ istnienia grupy, akceptuje jej cele przestepcze i godzi sie, by je realizowano. Wystarczajace
jest, gdy sprawca przystepuje do grupy nie bedac pewny jej przestepczego lub zbrojnego charakteru, godzac sie jednak
z mozliwo$cia posiadania przez nig takich cech (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 2 listopada 2004r., IT
AKa 119/04 ). Przestepstwo z art. 258 § 1 kk moze by¢ popelnione w zamiarze ewentualnym, gdyz mozliwym jest
yudzial” w grupie przestepczej, gdy sprawca godzi sie, ze podejmuje jakiekolwiek dzialania w grupie osoéb, co do ktorej
ma $wiadomo$¢ bezprawnosci ich dzialania i pewnego stopnia zorganizowania.

Przenoszac powyzsze na grunt rozpoznawanej sprawy nalezy wyraznie zaakcentowac, ze ustalenie przez Sad Okregowy
istnienia zorganizowanej grupy przestepczej, w sklad ktérej wchodzila cze$¢ oskarzonych, nie oznacza, by inni
oskarzeni, ktorzy tylko wspolnie z czlonkami grupy popekiali przestepstwa takze tym samym w sklad tej grupy
wchodzili, albowiem nalezalo wzia¢ pod uwage ich powiazania z osobami, z ktorymi wspolnie dopuszczali sie
przestepstw i rozwazy¢ wystepowanie po ich stronie SwiadomoSci dzialania w grupie os6b o pewnym stopniu
zorganizowania.

W przypadku oskarzonych: C. L. (1), M. S. (1) i M. B. (1) uzna¢ nalezalo, ze pomiedzy nimi oraz B. S. (1) i B.
L. wystepowaly powiazania tego rodzaju, iz zasadnym jest przyjecie dzialania przez nich w zorganizowanej grupie
przestepczej, zorganizowanej zreszta i kierowanej takze przez B. S. (1), ktory w duzej mierze koordynowat dzialania
wskazanych wspoloskarzonych. I C. L. (1), i M. S. (1) dla potrzeb grupy, w celu umozliwienia realizowania jej
celow zalozyli ,papierowe” firmy, ktore tylko — za wiedza obu oskarzonych — formalnie prowadzily dzialalno$c¢
gospodarcza i odprowadzaty podatki. Obaj oskarzeni wiedzieli, iz nie prowadza faktycznej dzialalnoSci ani tez nie
posiadaja takich mozliwos$ci, a jednak ich zachowanie — §ci$le okre$lona rola w strukturach zorganizowanej grupy, o
ktorej mowa — polegalo na podpisywaniu lub tez wypisywaniu fikcyjnych faktur i tworzeniu pozoréw prawidlowego
funkcjonowania firm, poprzez skladanie deklaracji podatkowych. M. B. (1), aczkolwiek on faktycznie prowadzil
dzialalno$¢ gospodarczg, ten fakt dzialalnoSci, w powiazaniu z uzyskiwaniem za poSrednictwem B. S. (1) faktur
skosztowych” wykorzystal dla uzyskiwania faktur nie majacych odzwierciedlenia w rzeczywistoéci i uzyskiwania
ich przy tym dla oséb, ktérym wystawianie takich dokumentéw zaproponowal, zwiekszajac tym samym dochody z
przestepczego procederu przypadajace czlonkom zorganizowanej grupy.

Inna byla — jak powyzej juz zasygnalizowano — rola B. S. (1). Poczynione przez Sad ustalenia faktyczne pozwolily na
stwierdzenie, ze oskarzony ten nawiagzal kontakt z C. L. (1) i M. S. (3) i to z jego inicjatywy doszlo do zarejestrowania
przez nich dzialalnoéci gospodarczej. On takze wskazal M. B. (1) na mozliwo$¢ wykorzystywania fikcyjnych faktur oraz
kierowal nastepnie dzialaniami wspoéloskarzonych i koordynowal je — dzialajac przy tym z druga osoba ( B. L. ). B.
S. (1) takze wielokrotnie odbieral od C. L. (1) i M. S. (1) pieniadze wplywajace na ich konta z tytulu pozornej zaplaty
za fikeyjne faktury a nastepnie dokonywal podziatu tej cze$ci kwoty, ktora nie byla zwracana odbiorcy faktury. To
wszystko uprawnia stwierdzenie, iz zachodza podstawy do przypisania B. S. (1) sprawstwa wystepku z art. 258 § 3 kk.

Wskazana w tym paragrafie czynno$¢ sprawcza polega na ,zakladaniu” albo ,kierowaniu” grupa lub zwigzkiem
majgcym na celu popelnianie przestepstw a wiec pojecia te okreslaja pewna dynamike sytuacji. ,,Zakladanie” oznacza
organizowanie, czyli wyszukiwanie kandydatéw, skladanie propozycji uczestnictwa, obmyslanie struktury i sposobu
dzialania, ustalenie siedziby, uzgodnienie sposobu komunikowania sie, wylonienie przywodcow, gromadzenie
narzedzi, wprowadzenie systemu zabezpieczen. ,Kierowanie” polega¢ bedzie na faktycznym sprawowaniu kontroli
nad dzialalnoS$cia zwiazku lub grupy, mozliwo$ci wydawania polecen i podejmowania zasadniczych decyzji. Moze



mie¢ ono charakter staly lub przej$ciowy, kolektywny lub jednoosobowy. Jezeli struktura grupy lub zwiazku jest
bardziej zlozona, odpowiedzialnoé¢ za ,kierowanie” powstaje juz wtedy, gdy kierujacy odpowiada za prawidlowe
funkcjonowanie nawet tylko samodzielnego fragmentu tej struktury, ktory zdolny jest jednak do odrebnego
funkcjonowania. Dla odpowiedzialnoSci nie jest konieczne kierowanie calym zwiazkiem lub grupa przestepcza.
Kierowanie zorganizowana grupa przestepcza polega na wydawaniu polecen innym czlonkom grupy, ktérych
wykonanie wynika badz z dobrowolnego podporzadkowania sie autorytetowi kierujgcego, ale takze jest poparte
sankcjami ustalanymi czy to wyraZnie, czy w sposéb dorozumiany w ramach zasad dzialania grupy.

Majac na wzgledzie wynikajacy z poczynionych przez Sad ustalen faktycznych i wskazany powyzej sposéb dzialania
B. S. (1), uwzgledniajac warunki przypisania sprawcy czynu z art. 258 § 3 kk doj$¢ nalezalo do przekonania, ze B. S.
(1) dopuscit sie wystepku, o ktérym mowa.

Brak bylo podstaw do przypisania oskarzonemu M. M. (2) sprawstwa zarzucanego mu wystepku z art. 258 § 1 kk.
Wskaza¢ nalezy, o czym zreszta juz wspominano w trakcie omawiania wyjasnien tego oskarzonego, ze w przypadku M.
M. (2) nie zostalo wykazane, by uczestniczyt on w wystawianiu i wykorzystywaniu fikcyjnych faktur, dokumentowaniu
zwigzanych z tym czynnosci, podpisywaniu dokumentow, dzieleniu uzyskanych korzysci majatkowych, egzekwowaniu
nalezno$ci od J. K. i C. L. (1) oraz pobieraniu pieniedzy a na tym wlasnie — zgodnie z tre$cig aktu oskarzenia — mialo
polegaé jego dzialanie.

Brak jest jakichkolwiek dowodéw $wiadczacych o tym, ze M. M. (2) uczestniczyl w wystawianiu fikcyjnych faktur.
Nawet jezeli byt on obecny w czasie wizyty B. S. (1), B. L.i C. L. (1) w firmie (...), kiedy to C. L. (1) taka fikcyjna fakture
podpisywal, to nie oznacza to — i nie wskazuja na to zadne dowody — by mial $wiadomoé¢ fikcyjnosci tej faktury i
by w jaki$ spos6b w jej wystawianiu uczestniczyl. Jak powyzej wspomniano, sam fakt znajomo$ci M. M. (2) z B. S.
(1) i B. L., z ktérym zreszta kiedy$ wspolnie prowadzil interesy i spotkan z nimi, nie pozwala na wysnucie wniosku o
wspoldzialaniu z tymi osobami, nie méwiac juz o udziale w strukturach zorganizowanej grupy przestepcze;j.

Istotnie, jak wynika z ustalenn Sadu, miala miejsce sytuacja, ze M. M. (2) pojechat do K. i odebral — na proébe B. L.
pienigdze, jakie wplynely na konto C. L. (1) z tytulu zaplaty za fikcyjna fakture. Tyle tylko, ze sam fakt fizycznego
odebrania pieniedzy nie oznacza S§wiadomoSci M. M. (2) co do rzeczywistego ich pochodzenia. Wspomnie¢ w tym
miejscu nalezy, iz brak jest dowoddow, ktore wskazywalyby na to, ze M. M. (2) byl §wiadomym majacego miejsce obrotu
pustymi fakturami. Z wyjaénien B. S. (1), C. L. (1) i M. S. (1) nie wynika, by taka wiedze mial posiadaé, a jezeli oskarzeni
wspominali cokolwiek na temat M. M. (2), to czynili to na zasadzie swoich domnieman, nie popartych wszakze
zadnymi konkretnymi faktami. Nie ustalono takze — wbrew zarzutowi aktu oskarzenia — by M. M. (2) partycypowal
w jakiej$ czeSci w podziale pieniedzy pochodzacych z przestepstw i by w ogole w takim podziale bral udzial.

Jedynym dowodem obcigzajacym oskarzonego — i o tym takze byla juz mowa powyzej — sa malo konsekwentne
wyjaénienia J. K.. Sad odniosl sie do ich tresci wskazujac, z jakich przyczyn w tym zakresie na wiare one nie zashiguja.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy uniewinnil M. M. (2) od zarzucanego mu czynu.

Przechodzac do kwestii zarzucanych oskarzonym ( z wyjatkiem M. B. (1) i M. M. (2) ) czynéw z art. 286 § 1 kk majacych
polega¢ na wprowadzeniu urzedéw skarbowych w blad co do zwrotu podatku VAT oraz w zakresie zobowiazan z
tytulu podatku dochodowego Sad Okregowy doszedl do przekonania, iz zasadnym jest dokonanie zmiany kwalifikacji
i zakwalifikowanie czynéw wspomnianych oskarzonych — w zaleznoSci od ustalonej kwoty uszczuplen, dzialania badz
nie w zorganizowanej grupie przestepczej oraz uczynienia sobie z popelnienia przestepstw skarbowych stalego zrodla
dochodu - z art. 76 § 1 kks, art. 62 § 2 kks i art. 56 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 37 §
1pkt. 1, 21 5Kkks lub z art. 76 § 1 kks, art. 62 § 2 kks i art. 56 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z
art. 37 § 1 pkt. 1 kks, lub tez z art. 76 § 2 kk, art. 62 § 2 kksi art. 56 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks.

Wskazaé nalezy, ze Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 marca 2008r., IT KK 347/07 w sposéb wyrazny stwierdzil,
iz wystawca faktury nie majacej w ogole odzwierciedlenia w stanie faktycznym ma takze obowigzek uiszczenia
podatku VAT. W konsekwencji na gruncie obecnej ustawy o podatku od towaréow i uslug wystawca tzw. faktury



pustej, jako zobowiazany do uiszczenia wskazanego w niej podatku, narusza zawsze art. 62 § 2 kks, jako wystawca
nierzetelnej faktury, godzacy w obowigzek podatkowy. Natomiast przepis art. 76 § 1 kks chroni kazdy obowiazek
podatkowy, a nie tylko ten w zakresie podatku od towaréw i ustug, ktéry nie powstaje poprzez wystawienie fikcyjnej
faktury. W kazdym bowiem przypadku, gdy do uzyskania okre$lonego $wiadczenia wykorzystywane sa regulacje z
zakresu prawa podatkowego, a $wiadczenie realizowane jest na podstawie tych przepiséw w oparciu o wprowadzenie
w blad wlasciwego organu, dochodzi do naruszenia obowigzku podatkowego. Wspomniany przepis kryminalizuje
wszelkie zachowania, prowadzace poprzez wprowadzenie w blad do bezpodstawnego zwrotu podatkowej naleznosci
publicznoprawnej, a wiec zar6wno takie, ktore polegaja na przedstawieniu wlasciwemu organowi nierzetelnych
informacji dotyczacych rzeczywistego zdarzenia gospodarczego, stanowigcego podstawe do zwrotu, jak i wypadku,
gdy wprowadzenie w blad wlasciwego organu sprowadza sie do przedstawienia informacji uzasadniajacych zwrot,
dotyczacych zdarzenia gospodarczego, ktore w rzeczywistos$ci w ogole nie mialo miejsca.

Odnoszac sie do kwestii dotyczacej zmiany opisu czynoéw przypisanych oskarzonym oraz ich kwalifikacji ( przyjeciu
kwalifikacji z kodeksu karnego skarbowego ) po pierwsze koniecznym jest wskazanie, ze Sad Okregowy w pehni
podziela stanowisko Sadu Najwyzszego, wskazane powyzej, a wyrazone w wyroku z dnia 19 marca 2008r. Zaznaczy¢
takze mozna, iz dobro prawne w postaci obowigzku podatkowego jest elementem odro6zniajacym przestepstwo
oszustwa skarbowego od przestepstwa klasycznego oszustwa. Przepis art. 76 § 1 kks chroni mienie Skarbu Panstwa
lub innych uprawnionych podmiotéw w zakresie zamachéw realizowanych poprzez wystawienie i postuzenie sie
dokumentami relewantnymi na gruncie prawa podatkowego, czego nie czyni przepis art. 286 § 1 kk. Ochrone
w zakresie naruszen mienia, wynikajacych z przekroczenia przepisow podatkowych zaliczanych do sfery prawa
publicznego, zapewnia wlasnie ta regulacja zawarta w kodeksie karnym skarbowym.

Po wtoére zwrdcié nalezy uwage na zmiane treéci art. 108 ust. 1 i 2 obowigzujacej ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o
podatku od towaréw i ustug. ,,Przepis ten dowodzi, ze ustawa ta - inaczej niz obowigzujaca poprzednio ustawa z dnia 8
stycznia 1993 r. o podatku od towardéw i ustug oraz o podatku akecyzowym (Dz. U. Nr 11, poz. 50) - traktuje tzw. puste
faktury ( to jest takie, ktore nie dokumentuja rzeczywistego zdarzenia gospodarczego i dotycza czynnosci w catosci
fikcyjnej ). O ile w dawnej ustawie, wedlug jej art. 33, obowiazek zaplaty podatku przez wystawce faktury istnial takze
wtedy, gdy wykazal on podatek w sytuacji, cho¢ dana sprzedaz nie byla objeta obowigzkiem podatkowym lub zostala
zwolniona od podatku oraz gdy wykazal kwote wyzsza od podatku naleznego, to w obecnej ustawie jej art. 108 w ust.
1 stwierdza, ze gdy okreslona tam osoba "wystawi fakture, w ktoérej wykaze kwote podatku, jest obowigzana do jego
zaplaty", a to samo dotyczy sytuacji, gdy w fakturze wykazano kwote podatku wyzsza niz nalezna (art. 108 ust. 2 tej
ustawy). Innymi stowy, 6w przepis art. 108 ust. 1 przewiduje szczeg6lny przypadek samoistnego powstania obowiazku
podatkowego w efekcie samego wystawienia faktury wskazujgcej kwote podatku od towaréw i ustug, wprowadzajac
specyficzng instytucje obowigzku zaplaty podatku w razie wystawienia faktury. Zdarzeniem rodzacym obowigzek
zaplaty danej kwoty nie jest wykonanie okreSlonej czynnos$ci, ale sam fakt wystawienia faktury, w ktérej zostala
wykazana kwota podatku. Obecnie zatem wystawca faktury nie majacej w ogole odzwierciedlenia w stanie faktycznym
ma takze obowigzek uiszczenia podatku VAT. W konsekwencji na gruncie obecnej ustawy o podatku od towaréow i
ustug wystawca tzw. faktury pustej, jako zobowigzany do uiszczenia wskazanego w niej podatku, narusza zawsze art.
62 § 2 k.k.s., jako wystawca nierzetelnej faktury, godzacy w obowiazek podatkowy (...)” ( wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 19 marca 2008r., Il KK 347/07 ).

Przytoczy¢ mozna réwniez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 sierpnia 2008r., V KK 76/08, w ktérym stwierdzono,
ze przepis art. 76 § 1 kks jest przepisem lex specialis w stosunku do art. 286 § 1 kk. ,Znamiona przestepstwa z
art. 76 § 1 k.k.s. mieszcza sie calkowicie w ogdlniej ujetym opisie dzialania sprawcy przestepstwa z art. 286 § 1
k.k., typizujac szczegblny rodzaj oszustwa prowadzacego do wyludzenia nienaleznego zwrotu podatkowej naleznoSci
publicznoprawnej. Niczego nie zmienia w tej ocenie to, ze w art. 76 § 1 k.k.s. penalizuje sie juz samo narazenie na
nienalezny zwrot podatku, co oznacza przesuniecie progu sprawstwa na zachowanie, ktoére stanowiloby usilowanie
popehienia oszustwa w rozumieniu art. 286 § 1 k.k.”.

Czyn z art. 76 kks moze by¢ popeliony tylko umyslnie, ale takze w zamiarze ewentualnym. Skutkiem dzialan sprawcy
na gruncie art. 76 ma by¢ narazenie na nienalezny zwrot podatkowej naleznos$ci publicznoprawnej, w szczego6lnoéci



podatku naliczonego w rozumieniu przepisow o podatku od towaréw uslug, podatku akcyzowego lub nadplaty
podatku albo nienalezne zaliczenie tej ostatniej na poczet zaleglo$ci podatkowej lub biezacych albo przyszltych
zobowigzan podatkowych. Penalizacja obejmuje samo narazenie na nienalezny zwrot lub nienalezne zaliczenie,
nie jest zatem konieczne dla niej doprowadzenie przez sprawce do nastgpienia zwrotu lub zaliczenia podatkowej
nalezno$ci publicznoprawnej na poczet zobowigzan podatkowych. Omawiany czyn ma polega¢ na wprowadzeniu w
blad uprawnionego organu, przez podanie danych niezgodnych z rzeczywistoScia lub zatajenie rzeczywistego stanu
rzeczy i narazenie przez to podatkowej naleznosci publicznoprawnej na nienalezny zwrot. Przez podanie danych
niezgodnych ze stanem rzeczywistym nalezy rozumie¢ nie tylko informacje o zdarzeniach w ogoble niezaistniatych
lub wygladajacych inaczej niz podaje wystepujacy o zwrot, ale takze podawanie zdarzen wprawdzie zaistniatych,
ale wedlug przepiséw podatkowych niemajacych znaczenia dla podatku lub jego wysokosci, a przez to niedajacych
podstaw do zadania zwrotu podatku jako nienaleznego lub jego nadplaty w okres§lonej w zadaniu wysokoSci.

Jak wyzej wspomniano, wystawca tzw. faktury pustej narusza zawsze art. 62 § 2 kks jako wystawca nierzetelnej
faktury, godzacy w obowiazek podatkowy. W art. 62 § 2 spenalizowano wystawianie faktur i rachunkoéow
nierzetelnych oraz uzywanie takich nierzetelnych dokumentéw transakcyjnych. Pierwszego z tych czynéw dopuszcza
sie podmiot zobowiazany do wystawienia faktury lub rachunku. Nierzetelne za$ sa rachunek lub faktura niezgodne
z rzeczywisto$cia a wiec nieodzwierciedlajace prawdziwego stanu rzeczy odnosSnie do istotnych elementéow tych
dokumentéw, co ma mieé znaczenie dla postepowania podatkowego i obowiazku podatkowego. Poslugiwanie sie
nierzetelng fakturg lub rachunkiem to czyn popeliany przez podatnika, ktéry w postepowaniu w przedmiocie
wlasnego zobowiazania podatkowego wykorzystuje nierzetelny dokument transakcji.

Natomiast oszustwo, o jakim mowa w art. 56 § 1-3 kks, popelnia sie w deklaracji podatkowej lub w o$wiadczeniu
podatkowym, skladanym organowi podatkowemu lub innemu uprawnionemu organowi albo platnikowi podatku.
Czyn taki popelnia sie przez podanie nieprawdy, a wiec danych niezgodnych z rzeczywistoScia, zatajenie prawdy,
czyli niepodanie wszystkich danych istotnych do ustalenia prawidtowej wysokoSci zobowigzania podatkowego,
niedopelienie obowiazku zawiadomienia o zmianie danych objetych deklaracja lub o$wiadczeniem. Podanie
nieprawdy, zatajenie prawdy oraz niedopelienie obowiazku zawiadomienia o zmianie danych objetych deklaracja
lub o$wiadczeniem dotyczy¢ muszg takich okoliczno$ci, ktore maja znaczenie dla ustalenia istnienia lub wysokoSci
zobowigzania podatkowego.

W zalezno$ci przy tym od wielkoéci podatku narazonego na uszczuplenie oszustwo podatkowe wystepuje w formie
podstawowej ( art. 56 § 1) lub uprzywilejowanej ( art. 56 § 21 3 ), w tym jako uprzywilejowany typ przestepstwa
skarbowego, przy tzw. malej wartosci podatku narazonego ( art. 56 § 2 ), lub jako jedynie wykroczenie skarbowe,
gdy narazenie to nie przekracza tzw. ustawowego progu ( art. 56 § 3 ). Wielko$§¢ narazenia na uszczuplenie oznacza
tu réznice miedzy podatkiem uiszczonym a tym, jaki nalezaloby uregulowa¢, gdyby podano rzeczywisty stan rzeczy
istotny dla ustalenia prawidlowej wysoko$ci zobowigzania podatkowego.

Nalezy takze zaznaczy¢, iz konstrukcja okre$§lonych w komentowanym przepisie typdw czynu zabronionego zwigzana
jest ze szczegblna instytucja prawa podatkowego okreslana mianem tzw. samoobliczenia podatku przez podatnika.
Istota zachowania karalnego opisanego w art. 56 kks. nie obejmuje sytuacji przekazania przez wlasciwy organ
lub stworzenia stanu wysokiego prawdopodobienstwa przekazania przez wlaSciwy organ kwot znajdujacych sie juz
w jego dyspozycji w formie zwrotu na rachunek podatnika lub zaliczenia ich na poczet zaleglo$ci podatkowych,
biezacych lub przyszlych zobowiazan podatkowych. Ta cze$é zachowan wynikajacych z nieprawidlowego zastosowania
przepisow prawa podatkowego prowadzi do narazenia na zwrot lub do uzyskania zwrotu podatkowej naleznosci
publicznoprawnej i objeta jest zakresem kryminalizacji z art. 76 kks. Przepis art. 76 kks uzupelnia zatem
sfere kryminalizacji o zachowania przejawiajace sie innymi niz obnizenie lub zanizenie wysokosci zobowigzania
podatkowego dzialaniami, polegajacymi na narazeniu na nienalezny zwrot podatkowej naleznoSci publicznoprawne;j
lub zaliczeniu nadplaty na poczet zaleglo$ci podatkowych, odsetek lub biezacych albo przyszlych zobowigzan
podatkowych.



Majac na uwadze realia przedmiotowej sprawy wskaza¢ trzeba, ze mozliwym jest zbieg przepiséw art. 56 i art. 76
kks. Jakkolwiek zakresy zastosowania obu tych przepiséw sa rozlaczne, to jednak mozliwe jest, ze sprawca tym
samym czynem naraza przez podanie danych nieprawdziwych lub zatajenie prawdy podatek na uszczuplenie i zarazem
naraza na nienalezny zwrot podatkowej naleznosci publicznoprawnej. Zbieg taki ma charakter zbiegu rzeczywistego
(realnego ) i prowadzi do przyjecia kumulatywnej kwalifikacji przy zastosowaniu art. 77 kks.

Biorac pod uwage czas popeklienia przez oskarzonych przypisanych im wyrokiem czynéw zaznaczy¢ trzeba, ze
dopuécili sie ich w okresie, w ktérym poczatkowo obowiazywala ustawa karno-skarbowa z dnia 26 pazdziernika 1971r.,
a nastepnie ustawa z dnia 10 wrze$nia 1999 r. - Kodeks karny skarbowy, ktory wszed} w zZycie z dniem 17 pazdziernika
1999 r. Jednakze, stosownie do tresci art. 2 § 1 kks stanowiacego o tym, Ze czyn zabroniony uwaza sie za popelmiony w
czasie, w ktorym nastapito zachowanie sprawcy, chyba ze kodeks stanowi inaczej i faktu, ze te przypisane oskarzonym
przestepstwa byly czynem ciaglym, przewidzianym w art. 6 § 2 kks, skladajacym sie z wielu, rozciagnietych w czasie
zachowan, za czas ich popelnienia uznac nalezy czas dokonania ostatniego z tych zachowan, skladajacych sie na
realizacje owego czynu ciaglego.

Stad tez czyny ciagle zostaly przez oskarzonych popelnione juz w czasie obowigzywania kodeksu karnego skarbowego.
Sad Okregowy mial przy tym na uwadze, iz w okresie od czasu popelienia przez oskarzonych przypisanych im czynow,
do chwili wyrokowania przez Sad Okregowy przepisy kodeksu karnego skarbowego ulegly nowelizacji, przy czym
zmiany dotyczyly tez art. 44 kks okreélajgcego terminy przedawnienia dla przestepstw skarbowych.

Powyzsze, w powigzaniu z przyjeta w przypadku oskarzonych: A. P. (1), T. C. i R. G. kwalifikacja z art. 76 § 2 kks, art.
62 § 2 kksiart. 56 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks bedaca konsekwencja ustalenia — w oparciu o opinie bieglego z zakresu
rachunkowosci — ze nastapil bezprawny zwrot podatku od towardw i ustug malej wartosSci oraz uszczuplenie podatku
dochodowego malej warto$ci — musialo doprowadzi¢ do umorzenia postepowania wobec tych oskarzonych w oparciu
o przepis art. 17 § 1 pkt. 6 kpk w zw. z art. 44 § 1 pkt. 1 kksi art. 113 § 1 kks.

Tutaj wyjaéni¢ nalezy, ze zgodnie z treScia art. 53 § 14 kks mala warto$¢ to wartoé¢, ktéra w czasie popelnienia czynu
zabronionego nie przekracza dwustukrotnej wysokosci minimalnego wynagrodzenia. Minimalne wynagrodzenie w
okresie od stycznia do 31 pazdziernika 1999r. wynosito 650 z1, a do 31 grudnia 1999r. — 670 zL. W roku 2000 wynosilo
za$ 670 zt do dnia 1 marca i 700 zl do dnia 31 grudnia. Tak wiec uwzgledniajgc tre$¢ opinii bieglego z zakresu
rachunkowosci, w przypadku wspomnianych oskarzonych z taka mala wartoScia mamy do czynienia, przy czym nalezy
wyraznie zaznaczy¢, ze sg to wartos$ci powyzej progu ustawowego ( powyzej pieciokrotnej wysokoéci minimalnego
wynagrodzenia w czasie popelnienia czynu ).

W czasie popelnienia czynéw przez oskarzonych: A. P. (1), R. G.iT. C. czyn z art. 76 § 2 kk zagrozony byl kara grzywny
do 720 stawek dziennych a czyn z art. 62 § 2 kks — kara do 240 stawek dziennych grzywny.

Zgodnie przy tym z art. 5 § 1 przepisow wprowadzajacych kodeks karny skarbowy, do czynéw zabronionych
popehlionych przed dniem wejsécia w zycie kks stosuje sie jego przepisy o przedawnieniu i zatarciu skazania, chyba,
ze juz uplynagl termin przedawnienia okreslony w art. 44 § 1,2,51 6 oraz w art. 51 § 11 2 kodeksu karnego skarbowego.
Stosownie do treSci art. 44 § 1 pkt. 1 kks karalno$¢ przestepstwa skarbowego ustaje, jezeli od czasu jego popelnienia
uplynelo lat 5 - gdy czyn stanowi przestepstwo skarbowe zagrozone kara grzywny, kara ograniczenia wolno$ci lub karg
pozbawienia wolno$ci nieprzekraczajaca 3 lat. Jezeli przy tym ( zgodnie z art. 44 § 5 kks ) w okresie przewidzianym w
§ 11ub § 2 wszczeto postepowanie przeciwko sprawcy, karalno$¢ popelnionego przez niego przestepstwa skarbowego
okreslonego w § 1 pkt 1 ustaje z uplywem 5 lat od zakonczenia tego okresu.

W takiej wiec sytuacji, jak powyzej wskazano, jedynym prawidlowym rozstrzygnieciem w przypadku A. P. (1), T. C. i
R. G. bylo umorzenie postepowania z uwagi na uplyw terminu przedawnienia.

Nalezy tutaj zaznaczy¢, iz w przypadku oskarzonego B. M. (1) nastapilo przedawnienia dotyczace czynu polegajacego
na uszczupleniu podatku VAT ( przy przyjeciu jego malej wartoSci ), ale w tej sytuacji — wobec stwierdzenia uszczuplen



w podatku dochodowym Sad jedynie fakt przedawnienia uwzglednil w opisie czynu eliminujac z niego uszczuplenie
w podatku od towaréw i ustug i kwalifikujac czyn tego oskarzonego z art. 56 § 1 kks i art. 62 § 2 kks w zw. z art. 6 §
2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks.

Pozostajac przy kwestii ustalen Sadu co do malej warto$ci uszczuplen w podatku dochodowym i VAT wskazaé trzeba,
iz taka sytuacja wystapila w przypadku oskarzonego A. K. (1), z tym, iz tutaj nie nastapil jeszcze uplyw terminu
przedawnienia i doszlo jedynie do zakwalifikowania czynu tego oskarzonego z art. 76 § 2 kks, art. 62 § 2 kks i art. 56
§ 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks.

Natomiast oskarzonym: B. S. (1), C. L. (1) i M. S. (1) przypisano wyrokiem popeienie czynu z art. 76 § 1 kks, art. 62
§ 2 kksiart. 56 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt. 1, 2 i 5 kks, oskarzonemu J. K.
-z art. 76 § 1kks, art. 62 § 2 kks i art. 56 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt. 1 kks.

Nalezy w tym miejscu dodatkowo zaznaczy¢, odnoszac sie do dokonanej zmiany kwalifikacji w stosunku do zarzutow
aktu oskarzenia, ze w okresie obowigzywania ustawy z dnia 8 stycznia 1993 r. o podatku od towaréw i ustug oraz o
podatku akcyzowym w orzecznictwie przyjmowano, ze dzialanie sprawcy wytudzajacego nienalezny zwrot podatku
VAT stanowi przestepstwo okreSlone w przepisach kodeksu karnego, nie za$ przestepstwo skarbowe. Jednakze w
sytuacji oskarzonych w tej sprawie, biorac takze pod uwage, iz czyny popeliono przed wejSciem w zycie ustawy z dnia
11 marca 2004r. o podatku od towar6w i ustug, przepis art. 286 § 1 kk nie mogl by¢ stosowany z tego powodu, ze jest
on surowszy w poréwnaniu z przepisami kks.

Sad dokonat przy tym zmiany opisu czynéw z uwzglednieniem nie tylko faktu przypisania oskarzonym wystepkow
stypizowanych w kodeksie karnym skarbowym, ale i przyjal nizsze niz w akcie oskarzenia kwoty uszczuplen, majac
tutaj na uwadze treS¢ - uznanej za wiarygodna - opinii bieglego z zakresu rachunkowosci, a takze wyeliminowal ( w
przypadku oskarzonych B. S. (1) i M. S. (1) ) fakture z dnia 2 lipca 2002r. dotyczaca pieca piekarskiego, co skutkowato
zmiang takze co do okresu popelienia wystepkow.

W przypadku oskarzonych: B. S. (1), C. L. (1) - jak juz wskazano - Sad przyjal, iz dzialali oni w zorganizowanej grupie
przestepczej, doszlo do uszczuplenia naleznoéci publicznoprawnej duzej wartoSci a przy tym uczynili oni sobie z
popehiania przestepstw skarbowych stale zrédlo dochodu (art. 37 § 1 pkt. 1, 2 i 5 kks ). Do uszczuplenia nalezno$ci
publicznoprawnej duzej warto$ci doszlo takze w przypadku czynu przypisanego oskarzonemu J. K..

Poniewaz o dzialaniu oskarzonych w zorganizowanej grupie przestepczej byla juz mowa powyzej, nalezy w tym miejscu
wskazac jedynie, iz zgodnie z art. 53 § 15 kks duza warto$c jest to taka, ktora w czasie popelnienia czynu zabronionego
przekracza piec¢setkrotna wysoko$é minimalnego wynagrodzenia, przy czym dla spelnienia przestanki z art. 37 § 1
pkt 1 kks uszczuplenie nalezno$ci musi juz nastgpi¢, nie wystarcza jedynie narazenie naleznosci o duzej wartosSci na
uszczuplenie. Kwoty minimalnego wynagrodzenia w okresie objetym zarzutami aktu oskarzenia zostaly wskazane we
wezesdniejszej czesci uzasadnienia.

W tym miejscu nalezy takze podkreslié, iz o ile w przypadku oskarzonych C. L. (1) i M. S. (1) Sad wzial pod uwage — w
§lad za bieglym — kwoty uszczuplen nalezno$ci publicznoprawnych zwigzane z wystawionymi przez tych oskarzonych
fikcyjnymi fakturami, to w sytuacji oskarzonego B. S. (1) Sad, majac na uwadze jego kierownicza role, przyjat
warto$¢ wynikajaca z sumowania kwot uszczuplen wiazacych sie z fakturami wystawionymi przez obu wskazanych
oskarzonych oraz przez M. B. (1).

Jezeli za$ chodzi o uczynienie sobie z popelniania przestepstw skarbowych stalego zrédta dochodu, to nie musi to byé
zrodlo gléwne, wylaczne czy jedyne. Sprawca moze dysponowac i innymi powazniejszymi nawet Zrédtami dochodu,
nie musi tez uzyskiwa¢ dochodu z popelniania przestepstw w Scisle okreslonych, takich samych okresach ( wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 maja 1976 r., Il KR 69/76 ).



Ponadto Sad ustalil, iz C. L. (1) dopuscil sie — poza strukturami zorganizowanej grupy przestepczej — dwu wystepkow:
z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk oraz z art. 286 § 1 kki. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk, do
popehienia ktorych naklanial go oskarzony B. S. (1).

Odnoszac sie do znamion wystepku z art. 286 § 1 kk zaznaczy¢ trzeba, iz elementy przedmiotowe oszustwa musza
miesci¢ sie w §wiadomosci sprawcy i musza by¢ objete jego wola. Sprawca nie tylko musi chcie¢ uzyskaé korzyséc
majatkowa, lecz musi takze chcie¢ w tym celu uzy¢ okreslonego sposobu dzialania lub zaniechania. Zachowanie
karalne polega¢ musi na doprowadzeniu do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wprowadzenie
w blad, wyzyskanie bledu lub wyzyskanie niezdolnos$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania.
Wprowadzenie w blad dotyczy¢é musi istotnych okoliczno$ci danej sprawy, ktére moga mie¢ wplyw na podjecie
decyzji o rozporzadzeniu mieniem. Innymi slowy, dzialanie majace na celu wywolanie bledu odnosié sie musi do
okolicznos$ci powodujacej, ze rozporzadzenie mieniem ma charakter niekorzystny. Pojecie natomiast ,,niekorzystnego
rozporzadzenie mieniem” ma szeroki zakres znaczeniowy, obejmuje zar6wno rzeczywiste uszczerbki w majatku
poszkodowanego ( damnum emergens ), jak i spodziewane a utracone, w wyniku zachowania sprawcy prowadzacego
do niekorzystnego rozporzadzenia, korzysci ( lucrum cessans ). Niekorzystne rozporzadzenie mieniem moze takze
sprowadzac sie do sytuacji, w ktorej interesy majatkowe pokrzywdzonego ulegaja pogorszeniu, mimo iz nie doszlo do
powstania po stronie rozporzadzajacego lub osoby, w imieniu ktorej rozporzadzenie nastgpilo, szkody majatkowe;j.
Niekorzystne rozporzadzenie mieniem moze polegac takze na udzieleniu kredytu lub pozyczki bez zabezpieczenia lub
na warunkach okreslajacych zabezpieczenie w sposdb mniej korzystny, a wiec zwiazany z ryzykiem utraty wyplaconych
§rodkow i nieuzyskania odsetek.

Wilasciwe znamie czynnoSciowe ,,doprowadza” przesadza, ze oszustwo jest przestepstwem materialnym, jego skutkiem
za$ niekorzystne rozporzadzenie mieniem.

Wszystkie te elementy zostaly spelnione w przypadku czynu przypisanego oskarzonemu C. L. (1) w punkcie 15 wyroku.

Przechodzac do drugiego przypisanego temu oskarzonemu, jako popelnionemu poza strukturami grupy przestepczej
czynu zaznaczy¢ trzeba, ze przepis art. 286 § 1 kk. moze pozostawaé¢ w kumulatywnym zbiegu z przepisem art. 297 §
1 kk i tak jest w przedmiotowej sprawie. Zachowanie sie sprawcy przestepstwa przewidzianego w art. 297 § 1 moze
przybiera¢ rézne formy, wyliczone w tym przepisie, i polega¢ m.in. na: przedkladaniu podrobionych dokumentow,
przedkladaniu dokumentéw przerobionych, przedktadaniu dokumentéw po$wiadczajacych nieprawde.

Czyn zabroniony przewidziany w art. 297 § 1 ma charakter umyslny, przy czym przepis wymaga, aby sprawca
dzialal w celu uzyskania kredytu, pozyczki pienieznej, gwarancji, dotacji, subwencji, akredytywy, potwierdzenia przez
bank zobowiazania wynikajacego z poreczenia lub z gwarancji, lub z innego podobnego Swiadczenia pienieznego
na okreslony cel gospodarczy, elektronicznego instrumentu platniczego lub zamoéwienia publicznego. Wyklucza to
mozliwo$¢ popelnienia tego przestepstwa z zamiarem wynikowym.

Do popelienia tych czynéw C. L. (1) nakloniony zostal przez oskarzonego B. S. (1). Przypomnie¢ nalezy, ze ustalenia
w tym fragmencie Sad Okregowy poczynil w oparciu o wiarygodne wyja$nienia oskarzonego C. L. (1). Naklanianie
innej osoby do popelnienia czynu zabronionego mozliwe jest tylko w zamiarze bezpos$rednim i polega¢ moze na
jakimkolwiek oddzialywaniu na inng osobe, majacym wzbudzié w niej zamiar popekienia czynu zabronionego.

Przechodzac do kwestii kar wymierzonych poszczegdlnym oskarzonym za przypisane im czyny zaznaczy¢ na wstepie
nalezy, iz szczeg6lna w tym aspekcie jest sytuacja oskarzonego C. L. (1). Ujawnil on bowiem osoby wspoldzialajace
z nim w popehieniu przestepstw z art. 258 § 1 kk oraz okreslonych w kodeksie karnym skarbowym a takze istotne
okolicznoS$ci dotyczace ich popelnienia. Nie ulega watpliwoéci, ze to wyjadniania zloZzone przez tego oskarzonego
pozwolily na ustalenie skladu zorganizowanej grupy przestepczej, ktorej byt czlonkiem oraz oséb nia kierujacych
Obligowalo to Sad do skorzystania wobec tego oskarzonego z instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary na podstawie
art. 60 § 3 kk — jednakze jedynie odno$nie czynu z art. 258 § 1 kk, albowiem kodeks karny skarbowy nie przewiduje
odpowiedniego stosowania wskazanego przepisu kodeksu karnego.



Przede wszystkim nalezy wskazaé na obligatoryjny charakter przytoczonej konstrukeji i zaakcentowac, iz w zakresie
podmiotowym przepisu art. 60 § 3 znajduja sie takze sprawcy dzialajacy z strukturach przestepczo$ci zorganizowane;j.
Funkcja nadzwyczajnego zlagodzenia kary z art. 60 § 3 jest rozbicie solidarnos$ci grupy przestepczej. Wskazac
nalezy, iz ustawodawca, dostrzegajac problemy natury dowodowej uniemozliwiajace czestokro¢ pociagniecie do
odpowiedzialno$ci karnej czlonkow struktur zorganizowanej przestepczo$ci, poprzez ta instytucje statuuje zachete dla
informowania o osobach uczestniczacych w popelieniu przestepstwa i istotnych okoliczno$ciach czynu w zamian za
zastosowanie wobec sprawcy-informatora nadzwyczajnego ztagodzenia.

Przestankami zastosowania wskazanej instytucji jest ujawnienie przez sprawce wspoéldziatajacego z innymi osobami w
popelnieniu przestepstwa informacji dotyczacych osbéb uczestniczacych w popelnieniu przestepstwa oraz ujawnienie
przez tego sprawce istotnych okoliczno$ci popelnienia przestepstwa.

Po pierwsze, oznacza to, ze z dobrodziejstwa obligatoryjnego nadzwyczajnego zlagodzenia kary moze skorzystac
wylacznie taki sprawca, ktory popelnil przestepstwo w warunkach wspoéldzialania z innymi osobami. Brzmienie art.
60 § 3 nie pozostawia watpliwosci, iz chodzi o konfiguracje co najmniej trzyosobowa, za czym przemawia warunek
wspoltdzialania ,z innymi osobami”. Sprawcg ,wspdldzialajacym” z innymi osobami jest wspolsprawca, sprawca
kierujacy wykonaniem czynu zabronionego przez inna osobe, sprawca polecajacy innej osobie wykonanie czynu
zabronionego przy wykorzystaniu jej uzaleznienia od siebie, podzegacz oraz pomocnik. Wspoldzialanie musi przy
tym dotyczy¢ przestepstwa, w ktérym sprawca ujawniajacy wziat udzial ( wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 20 pazdziernika 2005 r., II AKa 354/05 ). Bez watpienia wymog ten jest w przypadku oskarzonego C. L.
(1) speliony. Po drugie, koniecznym jest ujawnienie — zaréwno informacji dotyczacych oséb uczestniczacych w
popemhieniu przestepstwa jak i istotnych okoliczno$ci jego popehienia. Ujawnienie to nastepuje przed organem
powolanym do Scigania przestepstw. A jest nim zachowanie polegajace na przekazaniu organowi $cigania informacji
i (istotnych) okoliczno$ci nieznanych mu dotychczas czy to w rzeczywisto$ci, czy to wedlug swiadomosci sprawcy. W
realiach przedmiotowej sprawy taka sytuacja miala wladnie miejsce.

Zgodnie z § 6 art. 60 kk nadzwyczajne zlagodzenie kary polega na wymierzeniu — jezeli czyn stanowi zbrodnie
— kary pozbawienia wolnoéci nie nizszej od jednej trzeciej dolnej granicy ustawowego zagrozenia, a jezeli czyn
stanowi wystepek, przy czym dolng granicg ustawowego zagrozenia jest kara pozbawienia wolnosci nie nizsza od roku
sad wymierza grzywne, kare ograniczenia wolnoSci albo pozbawienia wolnoSci ponizej dolnej granicy ustawowego
zagrozenia.

W takiej sytuacji za przypisany mu wystepek z art. 258 § 1 kk Sad wymierzyl C. L. (1) kare 100 stawek dziennych
grzywny, przy ustaleniu wysokoSci stawki dziennej w kwocie 10 zl, majac przy tym na uwadze sytuacje majatkowa
oskarzonego i jego mozliwoSci zarobkowe.

W przypadku przypisanego mu wystepku z art. 76 § 1 kks, art. 62 § 2 kks i art. 56 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w
zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt. 1, 2 i 5 kks Sad, ustalajac wymiar kary, mial na uwadze z jednej strony
ustalona wysoko$¢ uszczuplen naleznoéci publicznoprawnych i role C. L. (1) w popelnieniu wskazanego przestepstwa,
a z drugiej uwzglednil fakt przyznania sie przez C. L. (1) do winy i przedstawienia w spos6b szczegdlowy w jego
wyjaénieniach okoliczno$ci popehienia czynu. W konsekwencji wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolno$ci.

Takie jak powyzej wskazano okolicznoéci przemawiajace na korzy$c¢ C. L. (1) a drugiej strony warto$¢ mienia, do
niekorzystnego rozporzadzenia ktérym swoim dzialaniem doprowadzil, mial Sad na uwadze przy okreslaniu wymiaru
kary za przypisane oskarzonemu C. L. (1) wystepki z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk oraz z art. 286 § 1 kk i art. 297
§ 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk. Za pierwszy z tych czynéw Sad wymierzyt mu kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, za$ za drugi - kare 1 roku pozbawienia wolnoéci.

Dysponujac stosownym wnioskiem pokrzywdzonego Sad nadto nalozyl na tego oskarzonego — na podstawie art. 46
§ 1 kk — obowiazek naprawienia szkody.



Ustalajac wymiar kary lacznej za przypisane oskarzonemu wystepki okreslone w kodeksie karnym i kodeksie karnym
skarbowym, na podstawie przywolanych w wyroku przepis6w, Sad wymierzyl C. L. (1) kare 2 lat pozbawienia wolno$ci
uznajac, ze biorac pod uwage czas popelnienia przypisanych mu wystepkdw i powigzanie faktu ich popelnienia we
wspoldziataniu z B. S. (1), badz — w ramach wzajemnych relacji — w wyniku naklaniania przez tego oskarzonego do
popelnia przestepstwa — zasadnym bedzie zastosowanie zasady pelnej absorpcji.

W ocenie Sadu, biorgc pod uwage fakt uprzedniej niekaralnosci C. L. (1) oraz jego zachowanie po popelnieniu
przestepstw — a niebagatelne znaczenie dla oceny dokonanej w tym aspekcie ma fakt, iz od ich popelienia uplynelo
juz duzo czasu ( tak duzo, ze przypadku innych oskarzonych, ktérych czyny wszakze kwalifikowane byly mniej surowo,
nastapil juz uplyw terminu przedawnienia ) — doszed}l do przekonania, ze zasadnym jest warunkowe zawieszenie
orzeczonej wobec oskarzonego lgcznej kary pozbawienia wolnoSci na okres proby lat 5, polaczony z oddaniem
oskarzonego w jej okresie pod dozér kuratora sagdowego.

Biorgc pod uwage omowiong szczegdtowo powyzej role oskarzonego B. S. (1) w zaloZeniu grupy przestepczej i
kierowaniu nig Sad Okregowy uznal — majac tutaj na uwadze ustawowe zagrozenie za przestepstwo z art. 258 § 3kk — iz
adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego bedzie kara 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoci.
Nalezy mie¢ przy tym na wzgledzie okoliczno$¢, ze B. S. (1) pozyskiwal w trakcie swojego dzialania do wspoélpracy
kolejne osoby, rozszerzajac tym samym zakres dzialania grupy przestepczej i w istotny spos6b przyczyniajac sie do
zwiekszenia korzy$ci osdb w jej sktad wchodzacych.

Natomiast za czyn z art.76 § 1kks, art. 62 § 2 kksiart. 56 § 1 kkswzw. zart. 6 § 2 kks wzw. zart. 7§ 1 kks wzw. z art. 37
§ 1 pkt. 1, 211 5 kks Sad wymierzyl B. S. (1) kare 3 lat pozbawienia wolnoSci. W ocenie Sadu kara ta w takim wymiarze
w pelni uwzglednia okolicznos$ci popelnienia tego czynu, sposéb dzialania oskarzonego, poziom jego zaangazowania
a wreszcie wysoko$¢ uszczuplonych nalezno$ci publicznoprawnych, ale takze fakt uprzedniej niekaralnoéci B. S. (1).

Za wystepki polegajace na naklanianiu oskarzonego C. L. (1) do popelienia czynéw z art. 286 § 1 kk Sad B. S. (1)
wymierzyl kary 1 roku i 6 miesiecy oraz 1 roku pozbawienia wolnosci.

Takze w przypadku tego oskarzonego zachodza, zdaniem Sadu, podstawy do zastosowania przy wymiarze kary lacznej
zasady pelnej absorpcji.

Oskarzonemu M. S. (1) za przypisany mu wystepek z art. 258 § 1 kk Sad wymierzyl kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia
wolnoéci. Kara ta bedac adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu oskarzonego winna spehic swe cele w
zakresie prewencyjnym.

Natomiast za czyn zakwalifikowany z przepiséw kodeksu karnego skarbowego Sad wymierzyl temu oskarzonemu
kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Mial Sad przy tym na uwadze nie tylko warto$¢ uszczplen w podatku
od towarow i ushlug, ale takze zaangazowanie M. S. (1) w popelnienie tego czynu i role jaka odgrywal w realizacji
jego znamion. W tym miejscu podkredli¢ nalezy, iz aczkolwiek kwota uszczuplen w przypadku tego oskarzonego
poréwnywalna byla z sytuacja C. L. (1), to jednak M. S. (1) w tak zaangazowany jak C. L. (1) sposob nie wspoldzialal
w wystawianiu fikcyjnych faktur, np. nie bywal u przyszlych ich odbiorcéw. To musialo znalezé odzwierciedlenie w
wysokoSci wymierzonej kary.

M. S. (1), biorac pod uwage lacznoé¢ czasowa przypisanych czynéow i fakt popelnienia drugiego z nich w warunkach
zorganizowanej grupy przestepczej Sad wymierzyt kare laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej
wykonanie warunkowo zawiesil na okres proby lat 5, oddajac przy tym oskarzonego w okresie préby pod dozoér
kuratora sgdowego.

Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢ — i ma to znaczenie takze dla sytuacji innych oskarzonych - iz przed zmiang tresci
art. 65 kk ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. brak bylo regulacji nakazujacej odpowiednie zastosowanie przepiséw



dotyczacych sprawcy okreSlonego w art. 64 § 2 kk do sprawcy przestepstwa z art. 258 kk, natomiast odnoénie
przestepstw skarbowych — zgodnie z trescig art. 20 kks — art. 65 kk nie ma zastosowania.

M. B. (1) za przypisany mu wystepek z art. 258 § 1 kk Sad wymierzyl — kierujac sie podobnymi wzgledami jak w
przypadku oskarzonego M. S. (1) — kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci uznajac, ze jej wymiar uwzglednia
stopien spolecznej szkodliwoéci czynu przypisanego oskarzonemu.

Wykonanie tej kary Sad warunkowo zawiesil na okres proby lat 5 uznajac, iz pomimo niewykonania kary pozbawienia
wolno$ci jej cele zostang osiggniete.

Oskarzonemu J. K. za przypisany mu wystepek z art. 76 § 1 kks, art. 62 § 2 kks i art. 56 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks
w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt. 1 kks Sad — majac na uwadze stopien spolecznej szkodliwos$ci tego czynu
wyrazajacy sie w sposobie dzialania oskarzonego, iloSci uzyskanych faktur oraz kwocie uszczuplen a drugiej strony fakt
uprzedniej niekaralno$ci oskarzonego — wymierzyl kare 2 lat pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo
zawiesil na okres proby lat 5, oddajac w czasie jej trwania oskarzonego pod dozoér kuratora sadowego. Zdaniem Sadu
kara w takim wymiarze i tego rodzaju winna speli¢ swe cele wychowawcze i zapobiegawcze.

Takze wzglad na stopien spotecznej szkodliwo$ci przypisanego czynu a nadto fakt uprzedniej niekaralnos$ci
oskarzonego B. M. (1) przemawia za orzeczeniem wobec niego kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat 2. Przy wymiarze kary pozbawienia wolnoSci Sad uwzglednil zar6wno
iloé¢ faktur uzyskanych przez B. M. (1) za posrednictwem B. S. (1), jak rowniez wyliczona przez bieglego i przyjeta
przez Sad kwote uszczuplen w podatku dochodowym.

W przypadku oskarzonego A. K. (1), wobec stwierdzenia uszczuplein w naleznoSciach publicznoprawnych malej
wartoSci i stanowigcej konsekwencje tego przyjetej kwalifikacji z art. 76 § 2 kks, art. 62 § 2 kks i art. 56 § 2 kks w
zw. z art.6 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks Sad wymierzyl mu kare grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych, przy
okresleniu wysokoSci jednej stawki na kwote 50 zl. Okreslajac wymiar tejze kary Sad Okregowy wzial pod uwage
sytuacje materialng oskarzonego, jego mozliwos$ci zarobkowe i sytuacje osobista.

Oskarzonym, na poczet orzeczonych wobec nich kar Sad zaliczyl — na podstawie art. 63 § 1 kk — okresy zatrzymania
1 tymczasowego aresztowania.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk, majac na uwadze sytuacje materialng czesci oskarzonych i kierujac sie wzgledami
shusznosci z uwzglednieniem wygenerowanych kosztow postepowania w zakresie odnoszacym sie do poszczegélnych
z nich — Sad zwolnil oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych a w czedci dotyczacej
uniewinnienia oskarzonych oraz umorzenia postepowania — kosztami procesu obciazy Skarb Panstwa.



