sygn. akt I Cz 463/13
POSTANOWIENIE

Dnia 17 czerwca 2013r.

Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial I Cywilny

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSO Tadeusz Strzyz

Protokolant : asyst. sedz. Aleksandra Halabi$

po rozpoznaniu w dniu 17 czerweca 2013r. w Rzeszowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa M. S., J. S., D. S.

przeciwko I. S.

o wydanie nieruchomogci

- na skutek zazalenia pozwanej na pkt II postanowienia Sadu Rejonowego w Lancucie VI Wydzial Zamiejscowy
Cywilny w Lezajsku z dnia 26 kwietnia 2013r., sygn. akt VI C 22/13

postanawia:

I. zmie ni ¢ zaskarzone postanowienie, w ten sposob, ze zwolni¢ pozwana I. S. od obowigzku uiszczenia oplaty
sadowej od apelacji w calo$ci,

II. od dalic¢zazalenie w pozostalej czesci.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 26 kwietnia 2013r., sygn. akt VI C 22/13 Sad Rejonowy w Lancucie VI Wydzial Zamiejscowy
Cywilny w Lezajsku, na podstawie art. 101 ust. 11 2 oraz art. 102 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych, zwolnil pozwana 1. S. z oplaty sadowej od apelacji ponad kwote 200 z} i w pozostalej czeéci wniosek oddalit
(pkt IT postanowienia). W uzasadnieniu Sad wskazal, iz pozwana dysponuje stalym dochodem w wysokosci 940 zi
i bedzie w stanie w czeSci wywiazaé sie z obowiazku uiszczenia oplaty od zlozonej apelacji. Przedmiotowa sprawa
toczy sie od kilku miesiecy, a wiec pozwana powinna liczy¢ sie z koniecznoécig zgromadzenia Srodkéw finansowych
na pokrycie kosztéw zwigzanych z przedmiotowym postepowaniem.

Dnia 13 maja 2013r. zazalenie na pkt II orzeczenie zlozyla pozwana, zarzucajac mu:

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze pozwana jest w stanie bez uszczerbku dla siebie i
rodziny ponie$¢ koszty sadowe tj. oplata od apelacji w niniejszej sprawie w kwocie 200 zl, pomimo iz jak wynika z
przedstawionego o$wiadczenia o stanie majatkowym na okoliczno$¢ ponoszonych wydatkow, nie jest w stanie ona
ponies¢ kosztéw sadowych nawet w najmniejszej czesci,

- naruszenie art. 100 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, poprzez jego
niezastosowanie i cze$ciowe oddalenie wniosku o zwolnienie pozwanej z obowigzku uiszczenia kosztéw sadowych,
zwazywszy zZe jej obecna sytuacja przedstawiona w zlozonym o$wiadczeniu, wiek oraz bardzo niskie $wiadczenie
emerytalne, w pelni uzasadnia przychylenie sie do zlozonego wniosku z uwagi na to, ze pozwana pomimo tak



skromnego zycia ponosi stale koszty zwigzane z utrzymaniem domu i leczenia w tym koszty lekarstw, a dodatkowo
zmuszona jest korzysta¢ z pomocy os6b trzecich.

Z uwagi na powyzsze pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez zwolnienie pozwanej w calo$ci
od kosztow sadowych, ewentualnie uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sgdowi pierwszej instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Zazalenie pozwanej jest czeSciowo uzasadnione.

Zdaniem Sadu Okregowego sytuacja pozwanej uzasadnia zastosowanie wzgledem niej instytucji zwolnienia od
kosztoéw sadowych co do obowigzku uiszczenia oplaty od apelacji w caloéci. Do przekonania powyzszego prowadzi
analiza sytuacji osobistej i majatkowej pozwanej dokonana na podstawie zlozonego przez nia o$wiadczenia o
stanie rodzinnym, majgtku, dochodach i zrédlach utrzymania, a takze na podstawie argumentéw przedstawionych
w uzasadnieniu zazalenia wniesionego przez pozwana. Instytucja zwolnienia od kosztéw sadowych stanowi
bezsprzecznie forme wspomozenia udzielanego przez Skarb Panstwa osobom, ktére chca, badz sa zmuszone dochodzié
swych praw przed wymiarem sprawiedliwosci, a ktére nie sg w stanie uiéci¢ oplaty bez uszczerbku dla utrzymania
siebie i swoich bliskich, gdy realnie dotyka je ciezar oplaty sadowej. W przekonaniu Sadu Okregowego sytuacja
finansowa pozwanej nie pozwala jej na poniesienie kosztéw sgdowych w zakresie cze$ciowej oplaty sadowej od apelacji
w kwocie 200 zt bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla niej. Co prawda pozwana otrzymuje state Swiadczenie
w wysokoSci 940 zl, jednakze kwote ktora dysponuje miesiecznie przeznacza w calo$ci na utrzymanie domu oraz na
zabezpieczenie swoich podstawowych potrzeb. Wnioskodawczyni nie jest w stanie poczyni¢ zadnych oszczednoSci, a
obowiazek uiszczenia przez nig kwoty 200 zl tytulem oplaty sadowej od apelacji przekracza jej mozliwoéci finansowe.

Reasumujgc zdaniem Sadu Okregowego w niniejszej sprawie pozwana spelnia przestanki z art. 102 ust. 1 ustawy o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych uzasadniajace zastosowanie wzgledem niej instytucji zwolnienia od kosztéw
sadowych co do obowigzku uiszczenia oplaty sadowej od apelacji w calo$ci. Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy
w oparciu o przepisy art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. orzekl jak w pkt I postanowienia.

Sad oddalil zazalenie pozwanej w czesci w ktdérej domagala sie zwolnienia jej od kosztow sadowych ponad obowiazek
uiszczenia oplaty sadowej od apelacji. Albowiem zwolnienie od uiszczenia kosztéw sadowych nastepuje po dokladne;j
analizie aktualnej sytuacji materialnej strony w odniesieniu do konkretnej kwoty, ktoérej obowigzek zaplaty wystapit
na danym etapie postepowania. Skoro w niniejszej sprawie nie ma na razie obowigzku poniesienia innych — oprocz
oplaty od apelacji kosztow sadowych, to zadanie pozwanej Sad uznal za przedwczesne. Majac na uwadze powyzsze
okoliczno$ci, Sad na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. orzekl jak w sentencji w pkt II postanowienia.



