Sygn. akt I C 1002/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 sierpnia 2018 .

Sad Rejonowy w Sanoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Krzysztof Dziewulski
Protokolant: st. sekr. Joanna Krol

po rozpoznaniu w dniu 21 sierpnia 2018r. w Sanoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa : K. B.

przeciwko pozwanemu: (...) S.A. z siedziba w L.

o ustalenie

I. Ustala,izumowa numer (...) pomiedzy K. B. a R. (...) poprzednikiem prawnym pozwanego (...) S.A. z siedzibag w
L. - ,Modernizacja linii niskiego napiecia w miejscowo$ci D.” - jest niewazna.

II. Zas gdza od pozwanego (...) S.A. z siedzibg w L. na rzecz powodki K. B. kwote 775 7l (siedemset siedemdziesiat
piec¢ zlotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Sygn. akt I C 1002/17

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 21 sierpnia 2018r.

Powddka K. B. w pozwie wniesionym do Sadu Rejonowego w Sanoku 20 pazdziernika 2017 roku zadala ustalenia, iz
umowa nr (...) przez 2001 zawarta przez nia z R. (...)SA poprzednikiem prawnym pozwanego dotyczaca modernizacji
linii niskiego napiecia w miejscowosci D. jest niewazna oraz zasadzenia od pozwanego na rzecz powo6dki zwrotu
kosztow procesd6w wg norm taryfowych. W uzasadnieniu wskazala , ze przez jej dzialke (...) przebiega napowietrzna
linia energetyczna , ktéra zostala usytuowana bez jej zgody i wiedzy a takze jej poprzednikdéw prawnych. Powodka
wystosowala pisma do pozwanego o usuniecie urzadzen elektroenergetycznych jednak pozwany odmowil wskazujac,
iz linia ta zostala wybudowana w latach sze$¢dziesiatych a na podstawie umowy (...) dotyczacej modernizacji linii
niskiego napiecia w miejscowosci D. zmodernizowana. Powddka zaprzeczyla aby podpisywala taka umowe i wystapila
z niniejszym pozwem.

W odpowiedzi na pozew (...) SA w L. wnidst o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztéw postepowania wg norm
taryfowych wskazujac ,iz w realiach niniejszej sprawy nie spelniono przestanek niewaznosci umowy z art. 58 kodeksu
cywilnego. Podnitst,ze powodka nie udowodnila okolicznosci jakoby o§wiadczenia zawarte w umowie nie pochodzilty
od niej.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



Powodka K. B. jest wlascicielem dzialki polozonej w miejscowosci D. o nr. 507 /40d 1999r. Poprzednio dziatka
ta nosila oznaczenie 507 /2 i zostala podzielona wlasnie na dzialke (...). Nieruchomoé¢ ta powddka otrzymala od
swoich rodzicow a na tej dzialce znajdowal sie rodzinny dom w ktérym zamieszkiwala od urodzenia. W latach
szeStdziesigtych powstawala linia elektroenergetyczna a jedno z urzadzen(slup) posadowiono na nieruchomoéci
poprzednikow prawnych powddki. W latach 9o tych ubieglego wieku poprzednik prawny pozwanego R. (...)
zaplanowal modernizacje linii niskiego napiecia w miejscowosci D. i zlecil to E. (...) spbtka zoo, ktére wytoniono
w drodze przetargu. Do ich obowiazkéw nalezalo takze wykonanie oprocz czynnoéci technologicznych zawieranie
umoéw z wlascicielami poszezegolnych dzialek, wykonywanie projektow i uzyskanie zgody i decyzji Wojta oraz Starosty.
Projekt zostal wykonany w kwietniu 2001 roku po podpisaniu wszystkich uméw z wlascicielami i przekazany do
realizacji z wnioskiem z R. (...)W4jtowi gminy S. 9 wrze$nia 2002 roku organ Wéjt gminy ustalil warunki zabudowy
i zagospodarowania terenu dla zamierzenia inwestycyjnego takze i co do dzialki (...). Decyzje te otrzymali wszyscy
wlasciciele nieruchomosci wraz z zawartym w niej pouczeniem o mozliwo$ci wniesienia odwolania. 4 czerwca 2003
roku Starosta zatwierdzit projekt budowlany i wydal zezwolenie na rozbudowe i przebudowe linii niskiego napiecia
takze dla dzialki (...). Decyzje te takze otrzymali wszyscy wlasciciele. Poprzednik prawny pozwanego rozpoczal
prace modernizacyjne i w miejsce starych urzadzen postawiono nowe. Powddka wraz z rodzing sprzeciwiala sie
posadowieniu urzadzen na swojej nieruchomosci jednak poinformowano ja ,ze w przypadku uwzglednienia jej
sprzeciwu, jej nieruchomo$é zostanie pozbawiona dostepu do energii elektrycznej. W aktach sprawy znajduje sie
oryginal dokumentu zatytulowany umowa nr (...) pomiedzy K. B. a R. (...) w ktorej w § 1 okreslono ,ze wlasciciel-
uzytkownik nieruchomosci 507/ 2 w miejscowoéci D. wyraza zgode wejécia na dzialke na warunkach niniejszej
umowy celem wykonania niezbednych robo6t zwigzanych z budowa, eksploatacjg i konserwacja wymienionej linii.
Dotyczylo to inwestycji a to modernizacji linii niskiego napiecia w miejscowosci D.. Pod tym dokumentem znajduja
sie pieczecie R. (...), E. (...) spolki zoo, starszego projektanta ,dyrektora technicznego J. B. i zastepcy dyrektora
technicznego ds. rozwoju i K. B. jako wlasciciela —uzytkownika. Na odwrocie znajduje sie kserokopia mapy oraz
projektowany prawdopodobnie przebieg linii i miejsce posadowienia urzadzen. Powddka od poczatku nie zgadzajac
sie na modernizacje i posadowienie urzadzen na swojej dzialce ,wytoczyla proces o ochrone wlasnosci i zaplate i tam
podnosila ,iz rzeczona umowa jest niewazna albowiem nie zostala przez nig podpisana a podpis podrobiono. Skladala
takze zawiadomienie do Prokuratury Rejonowej w S. (...), jednak ze wzgledu na uplyw czasu prokurator odmowil
wszczecia dochodzenia w tej sprawie. W niniejszej sprawie Sad przeprowadzil dowdd z opinii bieglego grafologa na
okoliczno$¢ ustalenia czy podpis zlozony na rzeczonym dokumencie jest podpisem powodki. Z opinii tej wynika iz
podpis na dokumencie nie zostal nakreSlony przez K. B.( karta 67) . Od tejze opinii strony nie zlozyly zastrzezen.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o zeznania $§wiadkéw ,dokumenty zlozone w niniejszej sprawie a takze
opinie bieglego. Czeé¢ ustalenn dokonano w oparciu niekwestionowane twierdzenia stron zawarte w uzasadnieniach
pism a takze ustalenia z postanowienia Prokuratury Rejonowej w S. (...) (karta 8). Powyzszy material dowodowy w
zakresie w jakim odzwierciedla ustalenia stanu faktycznego jest wiarygodny gdyz wzajemnie sie uzupehienia i nie
zawiera sprzeczno$ci. Nie budzi watpliwosci fakt , iz pozwany posiada legitymacje bierna w tej sprawie i jest nastepca
prawnym R. (...) oraz fakt, iz zostal sporzadzony dokument o nazwie umowa oraz to , ze na nieruchomosci powo6dki
istnieja od wielu lat urzadzenia energetyczne stuzace do przesytlu energii elektryczne;.

Sad zwazyl co nastepuje:

Stan faktyczny sprawy w sposdb niebudzacy watpliwosSci wskazuje, iz dokument, ktérego uniewaznienia zagda powodka
a to umowy nr (...) nie zostal przez powodke podpisany. Nie tylko sama temu zaprzeczyla ale réwniez $wiadek
oraz przedstawila niebudzacy watpliwosci dowdd w postaci opinii bieglego grafologa, ktéry wykluczyl, iz to ona ten
dokument podpisala. W tej sytuacji istnieje bardzo wysokie prawdopodobienstwo. iz dokument ten powstal w wyniku
przestepczego dzialania ,ktore ze wzgledu jednak na uplyw czasu i przedawnienie nie moglo zosta¢ stwierdzone w
stosownym postepowaniu. Nalezy takze zwr6ci¢ uwage na fakt, iz w przedmiotowym dokumencie brak jest daty
zawarcia umowy a takze okre$lenia reprezentacji R. (...). Sa to elementy istotne z punktu widzenia wazno$ci umowy.
Powyzsze okolicznosci podaja w watpliwo$é czy rzeczywiScie taki dokument powstat po uzgodnieniach ze stronami
postepowania czy shuzyt jedynie uzupelieniu dokumentacji potrzebnej do uzyskania stosownych zezwolen tym



bardziej, ze jak wskazuje w spos6b niekwestionowany powodka ,od poczatku ona i jej poprzednicy prawni sprzeciwiali
sie jakimkolwiek pracom modernizacyjnym na swojej nieruchomosci. Fakt , iz podpis na umowie nie zostal nakre$lony
przez osobe wskazywang jako strona umowy Swiadczy o tym , wbrew twierdzeniu pozwanego ,iz czynno$c¢ ,ktéra zostala
jakoby tym podpisem dokonana ( umowa) jest niewazna gdyz zmierzala do obejscia ustawy ( art. 58 § 1kc) przede

wszystkim przepisu art. 353 ' KC. Stanowi on ,ze strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wg swego
uznania (...). Powyzsze §wiadczy o tym , iz powddka nie brala udzialu w tej czynnoéci prawnej wiec dokument ten nie
moze po$wiadczacé jej o§wiadczenia woli w tym zakresie. Jako wadliwy nalezy usuna¢ go z obrotu prawnego co Sad
uczynil stwierdzajac jego niewazno$¢ w oparciu artykut art. 58 § 1kc i 189 kpc. o czym orzekl w pkt 1 wyroku. Nie budzi
w tej sytuacji watpliwos$ci Sadu legitymacja czynna powodki i interes prawny w zgloszonym zadaniu ( art. 189 kpc)
Orzeczenie o kosztach wydano w oparciu o art. 9881 kpc w zwigzku ze 108 § 1 k.p.c.



