Sygn. akt VI K 100/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2017r.

Sad Rejonowy w Lesku, Zamiejscowy Wydziat VI Karny z siedziba w U. w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Daniel Radwanski

Protokolant Izabela Malinowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 25.10.2016r., 17.01., 27.02.2017r. w U.,

sprawy

M. M.c.J.iS.zdomu R, ur. (...) w U,, zam. N. 49, obywatelstwa polskiego, nie karanej, pesel (...)

oskarzonej o to, ze:

w dniu 12 marca 2016r. w N. pow. (...), uderzyla mieszkajacego z dnia brata T. S. z otwartej dloni w okolice
ucha powodujac u niego obrazenia ciala w postaci podbiegniecia krwawego malzowiny usznej, ktére to obrazenia
spowodowaly u pokrzywdzonego rozstrdj zdrowia i naruszenie czynnoS$ci narzadu ruchu na okres ponizej dni 7

Y. o czyn z art. 157 §2 kk

I. uzn aj e oskarzong M. M. za winng tego, ze w dniu 12 marca 2016r. w N. pow. (...), uderzyla mieszkajacego z
dnia brata T. S. z otwartej dloni w okolice ucha powodujac u niego obrazenia ciala w postaci podbiegniecia krwawego
malzowiny usznej, ktdre to obrazenia spowodowaly u pokrzywdzonego rozstroj zdrowia na okres ponizej dni 7 tj. czyn
z art. 157 § 2 kk i za to na podstawie art. 157 § 2 kkiart. 34 § 11 § 1a pkt 1 kkiart. 35 § 1 kk

skazuje

ja na kare 1 (jednego) miesigca ograniczenia wolno$ci w postaci wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym,

II. na podstawie § 17 ust. 2 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22.10.2015r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2015r. poz.
1801) zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adwokata B. P. — Kancelaria Adwokacka w L., kwote (...),48 (jeden tysigc
czterysta czterdzieSci sze$¢ 48,/100) zlotych tytulem nie uiszczonego wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzone;j

ITI. na podstawie art. 624 §1 kpk oraz art. 17 ust. 1 ustawy ,,0 oplatach w sprawach karnych” z dnia 23.06.1973 r.
(Dz.U.z1983r. Nr49, poz.223 z zm.) zwalnia oskarzona od uiszczenia kosztow sagdowych w tym oplaty, a wydatkami
obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI K 100/16

UZASADNIENIE

Wyroku z dnia 27 lutego 2017r.



Oskarzona M. M. jest wlascicielka nieruchomoséci zabudowanej budynkiem mieszkalnym w N. nr 49. Jest to budynek
rodzinny, w ktérym brat oskarzonej, pokrzywdzony T. S., ma ustanowione prawo dozywotniego zamieszkiwania.

Pokrzywdzony jest osoba niedorozwinieta umystowo, czeSciowo ubezwlasnowolniona na podst. postanowienia SO
w Kroénie z dnia 19 lipca 2016r. sygn. akt I Ns 131/14. Ponadto naduzywa alkoholu, co byto podstawa zarzadzenia
wobec niego leczenia odwykowego ma podstawia postanowienia SR w Lesku z dnia 24.02.2015r., sygn. akt III RNs
131/14. Pokrzywdzony zajmuje jeden pokoj i korzysta z kuchni i lazienki. Z powodu naduzywania alkoholu, w tych
pomieszczeniach panuje nieporzadek, w tym czasami spowodowany przez zalatwianie potrzeb fizjologicznych w
miejscach do tego nieprzeznaczonych. Sytuacja ta powoduje konflikt miedzy oskarzona i pokrzywdzonym. Na jego tle
dochodzi do awantur, podczas ktérych obie strony uzywaja wobec siebie stéow wulgarnych.

W dniu 12 marca 2016r. oskarzona znalazla w lodéwce zepsute kurze udka nalezace do pokrzywdzonego. Kazala mu
je wyrzucic, lecz pokrzywdzony nie zareagowal na jej zadanie. Doprowadzilo to do kl6tni, podczas ktorej oskarzona
uderzyla go z otwartej dloni w okolice ucha powodujac u niego obrazenia ciala w postaci podbiegniecia krwawego
malzowiny usznej. Pokrzywdzony po tym wyszed} zdomu i udal sie do mieszkajacej w sasiedztwie M. K., ktéra pomaga
mu jego sprawach. Widziala, ze pokrzywdzony jest zdenerwowany i na pytanie, co sie stalo, pokazal jej zaczerwienione
od uderzenia ucho. T. S. nie znajdowat sie w tym w stanie wskazujacym na to, ze spozywal alkohol.

Po uderzeniu u pokrzywdzonego wystepowalo zaczerwienienie malzowiny usznej, a przez kilka dni pokrzywdzony
odczuwat bdl w okolicy ucha i mial problemy ze stuchem. Uderzenie przez oskarzona spowodowalo u niego rozstroj
zdrowia na okres ponizej dni 7.

Stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan pokrzywdzonego T. S. (k.1-2, k.89-90), oraz §wiadkéw F. M. (k.34,
k.90), K. M. (k.38, k.121), K. D. (k.47, k.90-91), E. W. (k.120-121), M. K. (k.123-124), K. P. (k.124), dokumentbow:
fotografii (k.7), opinii biegtego lekarza J. B. (k. 21, k.27), karty karnej (k.50), zas§wiadczen (k.51, k.52), fotografii (k.87),
odpisu postanowienia SO w Kro$nie (k.106), akt sprawy Alk 14/15.

Zeznania pokrzywdzonego T. S. co, do okoliczno$ci powstania obrazen ucha byly konsekwentne, logiczne i spojne,
biorgc pod uwage stan jego rozwoju umyslowego. O tym, ze zostal uderzony przez oskarzona moéwil od poczatku
Swiadkom M. K., E. W., a nastepnie podczas przesluchania, przy okazji zlozenia zawiadomienia o popelnieniu
przestepstwa. Zeznania te byly spojne z zeznaniami w/w $wiadkow, ktdrzy widzieli zaczerwienienie ucha i slyszeli o
tym, ze pokrzywdzony zostal uderzony przez M. M.. O tym, ze doszlo do uderzenia potwierdzila tez zamieszkala z
oskarzong K. D.. Zatem wiarygodne byly zeznania §wiadkow T. S., M. W. i K. D., a na ich podstawie uzasadnione bylo
ustalenie, ze oskarzona uderzyla pokrzywdzonego w ucho.

Zeznania w/w $wiadkow oraz §wiadkéw F. M., K. M., i K. P. byly tez wiarygodne w zakresie, w ktorym opisywaly
tlo czynu popelnionego przez pokrzywdzonego. Przebywanie pokrzywdzonego w domu oskarzonej, z uwagi na
naduzywania alkoholu i brak nalezytej starannosci o utrzymanie czysto$ci, jest uciazliwe dla oskarzonej i to budzi u
niej frustracje sprzyjajaca awanturom z pokrzywdzonym.

Oskarzona M. M. nie przyznala sie do zarzucanego jej czynu i wyjasnila (k.45-46, k.88-89), ze w dniu 12 marca
2016r. dwukrotnie uderzyla pokrzywdzonego z otwartej reki w twarz, lecz nie spowodowala tym u niego obrazen ucha.
Wyjasnila, ze moglo do tego dojsé w innych okoliczno$ciach, gdyz pokrzywdzony ze wzgledu na naduzywanie alkoholu
przewraca sie, uderza, Spi na ulicy i w rowach.

Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonej, w czeSci, w ktoérej twierdzila, ze obrazenia ucha u pokrzywdzonego
powstaly w innych okolicznoéciach, iz w wyniku zadanego przez nig uderzenia. W tym zakresie byly one sprzeczne z
zeznaniami pokrzywdzonego, oraz $§wiadkow, ktérym na goraco, lub w niedlugim czasie po zdarzeniu pokrzywdzony
mowil o okolicznoSciach doznania obrazen ucha tj., ze powstaly one wlasnie w wyniku uderzenia przez oskarzona.
Takze umiejscowienie zaczerwienia ucha i brak innych obrazen na glowie, ktdre moglyby towarzyszy¢ np. upadkowi na



twarda powierzchnie, przemawialy za tym, ze to zeznania pokrzywdzonego w tym zakresie byly prawdziwe. Ponadto
taki mechanizm powstania obrazen zostal dopuszczony przez bieglego lekarza, jako mozliwy.

Na podstawie wskazanych wyzej wiarygodnych dowodéw Sad ustalil, ze oskarzona M. M. dopuscila sie czynu
opisanego w akcie oskarzenia, a stanowigcego czyn z art. 15782 kk. Czyn z art. 157 § 2 kk popelnia ten, kto powoduje
naruszenie czynno$ci narzadu ciala lub rozstrdj zdrowia na okres ponizej dni 7. Spowodowanie podbiegniecia
krwawego ucha spelnia tg kwalifikacje, co zostalo kategorycznie potwierdzone przez bieglego lekarza.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal oskarzong M. M. za winng tego, ze w dniu 12 marca 2016r. w N. pow. (...),
uderzyta mieszkajacego z dnia brata T. S. z otwartej dloni w okolice ucha powodujac u niego obrazenia ciala w postaci
podbiegniecia krwawego malzowiny usznej, ktore to obrazenia spowodowaly u pokrzywdzonego rozstr6j zdrowia na
okres ponizej dni 7 tj. czyn z art. 157 § 2 kk. Z opisu czynu Sad wyeliminowal spowodowanie naruszenia narzadu ruchu,
gdyz z ustalen faktycznych, w tym opartych na opinii bieglego lekarza J. B., wynikalo, ze nie doszlo do takich skutkow.

Za ten czyn na podst. art. 157 § 2 kk i art. 34 § 11 § 1a pkt 1 kk i art. 35 § 1 kk Sad skazal oskarzong na kare
1 miesigca ograniczenia wolno$ci w postaci wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w
wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym. Kara ograniczenia wolnosci, orzeczona w minimalnym ustawowym
wymiarze spelni wobec oskarzonej, przede wszystkim cele zapobiegawcze i wychowawcze. Oskarzona nie byla
karana za przestepstwa, wiec uzasadnione bylo ustalenie, ze popelniony przez nia czyn mial charakter jednorazowy,
spowodowany narastajacym wzburzeniem wywolanym powtarzajacym sie zachowaniem pokrzywdzonego, ktéry nie
trzymal wymaganego przez nig porzadku.

Okoliczno$ci czynu z jednej strony przemawialy za w/w najnizszym wymiarem kary ograniczenia wolnosci, a z drugiej
strony przemawialy przeciwko zastosowaniu wobec niej Srodkéw probacyjnych w postaci warunkowego zawieszenia
wykonania kary, albo warunkowego umorzenia postepowania karnego. Nalezalo mie¢, bowiem na wzgledzie, ze
stosunki miedzy stronami, ktore sa skazane na zamieszkiwanie ze soba, nie ulegna diametralnej zmianie z uwagi
na warunki osobiste pokrzywdzonego. Jedynie kara, ktéra bedzie stanowila dla oskarzonej lagodna, lecz realng
dolegliwo$¢, osiagnie wobec niej prewencyjne cele kary. Ponadto nalezalo mie¢ na uwadze niedorozw6j umystowy
pokrzywdzonego, ktory w przeciwienstwie do osoby zdolnej do zadbania o swoje interesy, wymaga szczegolnej
ochrony, ktéra w tym wypadku zapewni wzmocnienie prewencyjnej funkcji kary, poprzez jej realna dolegliwo$c.

Na podstawie § 17 ust. 2 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22.10.2015r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2015r. poz.
1801) Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata B. P. — Kancelaria Adwokacka w L., kwote 1446,48 zlotych
tytulem nieuiszczonego wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonej M. M..

Na podstawie art. 624 §1 kpk oraz art. 17 ust. 1 ustawy ,,0 oplatach w sprawach karnych” z dnia 23.06.1973 r. (Dz.U.
z 1983r. Nr49, poz.223 z zm.) Sad zwalnil oskarzona od uiszczenia kosztow sadowych w tym oplaty, a wydatkami
obcigzyt Skarb Panstwa. Sad mial tutaj na uwadze, ze sytuacja majgtkowa oskarzonej byla podstawa ustanowienia
dla niej obroncy z urzedu, co w konsekwencji stanowilo przeslanke ustalenia, Ze nie jest ona zdolna do poniesienia
kosztow sadowych, w tym przede wszystkim wynagrodzenia obroncy.



