Sygn. akt: I C 590/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 stycznia 2018 .

Sad Rejonowy w Krosnie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Galuszka

Protokolant: Monika Bozek

po rozpoznaniu w dniu 15 stycznia 2018 r. w Kroénie
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. O.

przeciwko (...) S.A. w W.

o zaplate

I. zasadza od (...) S.A. w W. na rzecz powodki J. O., PESEL (...), kwote 10.000,00 zt (dziesie¢ tysiecy zlotych) z
ustawowymi odsetkami od dnia 21 czerwca 2015 r. do dnia zaplaty,

II. w pozostalym zakresie powddztwo oddala,
ITI. stosunkowo rozdziela koszty postepowania,

IV. rozstrzygniecie o kosztach postepowania pozostawia referendarzowi sadowemu po prawomocnym zakonczeniu
postepowania.

Sygn. akt I C 590/17

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 22 stycznia 2018 r.

Powddka J. O. zlozyla do Sadu Rejonowego w Kroénie pozew o zasadzenie na jej rzecz od strony pozwanej (...) S.A. z
siedzibg w W. kwoty 20.000,00 z} z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia 22 maja 2015 r. do dnia
zaplaty, tytutem zado$éuczynienia za Smier¢ siostry. Nadto wniosta o zasadzenie na jego rzecz kosztow procesu.

Na uzasadnienie pozwu powodka podala, ze w dniu 13 lipca 2000 r. w B. kierujacy samochodem osobowym
marki O. (...) L. L. nie zachowal nalezytej ostroznos$ci zjechal na przeciwny pas ruchu doprowadzajac do czolowego
zdarzenia z samochodem ciezarowym . Na skutek odniesionych obrazen pasazerka samochodu - matka kierowcy S.
L. poniosta $§mier¢ na miejscu. Posiadacz pojazdu, ktérym kierowal sprawca zdarzenia byl ubezpieczony w zakresie
ubezpieczenia OC pojazdow u strony pozwanej. Powodka podala, ze zglosila stronie powodowej roszczenie o zaplate
kwoty 50.000,00 z} z tytulu zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych w zwigzku ze §miercig siostry. Strona
pozwana nie wyplacila jej zadnej kwoty.



Uzasadniajac zadang kwote zado$¢uczynienia podniosla, ze do chwili obecnej odczuwa zal, smutek, bowiem $mier¢
siostry mocno wstrzasnela jej ustabilizowanym Zyciem.

Sad Rejonowy w Kroénie I Wydzial Cywilny w dniu 10 listopada 2016 r. w sprawie I Nc 215/17 wydal nakaz zaplaty
W postepowaniu upominawczym, na podstawie ktérego nakazal stronie pozwanej, aby zaplacila powodce kwote
20.000,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami zgodnie z zadaniem pozwu oraz kwote 3.867,00 zl tytulem kosztow
procesu.

Od powyzszego nakazu zaplaty sprzeciw wniosta strona pozwana, zadajac oddalenia powo6dztwa i zasadzenia kosztow
procesu. Podniosla, ze wypadek mial miejsce ponad 17 lat temu i nie moze ulega¢ watpliwosci, ze charakter aktualnych
uczu¢ powodki zwigzanych z tym zdarzeniem jest zasadniczo odmienny od tych sprzed wielu lat. W zwigzku z tym
uplyw czasu w zupelnie naturalny spos6b zlagodzil oraz oslabit ogoél cierpien oraz ujemne doznania po utracie bliskiej
osoby. Podniosla tez, ze czynnik czasu powinien mie¢ wplyw na wysoko$¢ i zasadno$¢ zadoSéuczynienia jesli jest
ono dochodzone po uplywie znacznego okresu czasu od naruszenia dobr osobistych, nadto powddka nie zostata
osamotniona, poniewaz miata wlasng rodzine, co gwarantowalo jej spokdj i bezpieczenstwo.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 13 lipca 2000 r. w B. na drodze (...) doszlo do wypadku komunikacyjnego, w ktérym kierujacy pojazdem marki
O. (...) L. L. nie zachowal nalezytej ostroznosci i zjechal na przewiny pas ruchu, doprowadzajac do czolowego zderzenia
z samochodem ciezarowym. Jako pasazerka samochodem jechala S. L. — matka kierowcy, ktéra poniosta §mieré¢ na
miejscu zdarzenia. Pojazd sprawcy wypadku ubezpieczony byt odpowiedzialnosSci cywilnej u strony pozwanej. Oprocz
pasazerki na skutek zderzenia $§mier¢ poniost réwniez kierujacy. Postanowieniem z dnia 8 wrze$nia 2000 r. umorzono
dochodzenie w przedmiotowej sprawie z uwagi na Smier¢ sprawcy zdarzenia L. L..

Powodka pismem z dnia 20 maja 2015 r. zglosila stronie pozwanej roszczenie o zaplate kwoty 50.000,00 zt tytulem
zado$¢éuczynienia za naruszenie dobr osobistych w zwigzku ze Smiercig siostry (k. 24-26). Strona pozwana odmoéwila
wyplaty jakiejkolwiek kwoty. (k. 27).

Zmartla S. L. byla siostrg powodki J. O.. W chwili zdarzenia byla wdowa, jej maz zmarl kilka lat weczeéniej w wypadku.
Siostry utrzymywaly ze sobg staly kontakt, czesto sie widywaly, mieszkaly od siebie w odlegloSci ok. 5 km. Powbddka
byla zwigzana emocjonalnie nie tylko z siostra S. L., ale i z pozostalym rodzenstwem. Niemniej jednak wiez taczaca
siostry réznila sie tym, ze S. L. byta najmlodszym dzieckiem z rodzenstwa i byla najbardziej kochana przez pozostale
rodzenstwo. Siostra po Slubie zamieszkala w S. i miala czworo dzieci. W 1985 r. zmarl maz powddki, nastepnie jako
kolejny zmarl maz S. L., nastepnie S. L., a kilka lat po niej zmarla ich mama. Te wszystkie okoliczno$ci wplynely
na samopoczucie powodki. Smieré siostry nagla i nieoczekiwana byta dla niej do§wiadczeniem silnie stresogennym,
obcigzajacym psychicznie i emocjonalnie. W konsekwencji zdarzenia z 13 lipca 2000 r. u powddki pojawil sie proces
zaloby — towarzyszace jej emocje, tj. poczucie smutku, przygnebienia i pustki byly reakcja naturalng i adekwatna do
sytuacji. Powddka nie ujawniala znaczacych wahan nastroju, stanéow depresyjnych, czy lekowych, ktére wymagalyby
leczenia farmakologicznego, czy terapii psychologicznej. Po $§mierci siostry nie zaniedbywala spoczywajacych na niej
obowiazkéw. Wspomnienia o zmarlej siostrze nie wplywaly zaburzajaco na stan psychiczny i biezaca aktywno$c¢
powddki. Obecnie swa uwage koncentruje na sprawach domowych, wykonuje niezbedne obowigzki, tj. gotuje, sprzata,
zajmuje sie trzyletnim prawnukiem. W swej ocenie zadania wykonuje w sposéb prawidlowy, z zaangazowaniem i
satysfakcja. Siostre S. L. wspomina jako osoba pogodna, przyjaznie usposobiong, na pomoc i wsparcie ktérej mogta
liczy¢. Pomiedzy nimi bylo 14 lat réznicy. W czasie, kiedy doszlo do tragicznego zdarzenia opiekowala sie chora mama,
ktora nie byla w pelni §wiadoma $mierci swojej corki i zmarla po 4-ch latach od zdarzenia.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: opinii bieglej psycholog, opinia sadowa psychologiczna z dnia 31
sierpnia 2017 r. — k. 102-104, zeznan powodki — k. 82v.-83, wyjasnien powodki, k.80-80v, os§wiadczenia powddki —
k. 29-30, kserokopii zdje¢, k. 31-33, zgloszenia szkody — k. 24, decyzji z dnia 21 maja 2015 r. — k. 27, przestluchania



swiadkow S. P., M. Z., L. S. — k. 80v-82v, postanowienia o umorzeniu dochodzenia z dnia 8 wrze$nia 2000r, k.22,
akt szkody, k.65.

Zeznania powodki pozostaja w zwigzku ze zeznaniami Swiadkow, a zeznania $wiadkéw Sad uznal za zeznania
wiarygodne w szczegblnosci w zakresie okoliczno$ci jakie zdarzenia w zyciu powodki mialy wplyw na jej samopoczucie
w czasie kiedy zmarla jej siostra a takze jej syn. W szczegolnoSci dotyczy to Smierci jej meza, potem meza zmartej S.
L., Smier¢ matki i braci.

Dowody z dokumentéw co do treSci nie budza zadnych watpliwo$ci. Opinia bieglego nie zostala zakwestionowana
przez zadna ze stron.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo zashuguje na uwzglednienie w czeéci.

Podstawa prawna odpowiedzialno$ci strony pozwanej za skutki wypadku,

w ktorym $mieré poniosta powddki— wynika z odpowiedzialno$ci gwarancyjnej za sprawce zdarzenia, ktory byl
ubezpieczony z tytulu ubezpieczenia OC u pozwanego, za$§ powodka, jako najblizszy czlonek rodziny zmarlej (starsza
siostra), ma prawo domaga¢ sie od pozwanego z tego tytulu zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde na
podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.

Powyzszy poglad znalazt odzwierciedlenie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego. W uchwale z dnia 22 pazdziernika 2010
r. (IIT CZP 76/10, LEX nr 604152) Sad Najwyzszy sformulowal teze, ze ,najblizszemu czlonkowi rodziny zmartego
przysthuguje na podstawie art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. zado$cuczynienie pieniezne za doznang krzywde,
gdy $mier¢ nastgpila na skutek deliktu, kt6ry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r.”.

Poglad ten zostal zaakceptowany w kolejnych judykatach i mozna uznaé, ze jest on obecnie ugruntowany (por. m. in.
wyrok SN z dnia 11 maja 2011 1., I CSK 621/10, LEX nr 848128; wyrok SN z dnia 25 maja 2011 r., II CSK 537/10, LEX
nr 846563; uchwala SN z dnia 13 lipca 2011 r., III CZP 32/11, OSNC 2012/1/10; wyrok SN z dnia 15 marca 2012 r.,
I CSK 314/11, LEX nr 1164718).

Katalog dobr osobistych okreslony w art. 23 k.c. ma charakter otwarty.

W orzecznictwie i w piSmiennictwie przyjmuje sie zgodnie, ze ochrona przewidziang w art. 23 i 24 k.c. objete sa
wszelkie dobra osobiste rozumiane jako pewne wartoéci niematerialne zwigzane z istnieniem i funkcjonowaniem
podmiotéw prawa cywilnego, ktére w zyciu spolecznym sa uznawane za doniosle i zastugujace z tego wzgledu na
ochrone (np. prawo do intymno$ci i prywatnosci, ple¢ czlowieka, prawo do planowania rodziny, tradycja rodzinna,
pamie¢ o osobie zmartlej).

Do tego katalogu zaliczy¢ mozna rowniez wiezi rodzinne. Wiezi te stanowig fundament prawidlowego funkcjonowania
rodziny i podlegaja ochronie prawnej (art. 18 i 71 Konstytucji RP, art. 23 kro). Skoro dobrem osobistym w rozumieniu
art. 23 k.c. jest kult pamieci osoby zmarlej, to - a fortiori - moze nim by¢ takze wiez miedzy osobami zyjacymi.

Nie ma zatem przeszkod do uznania, ze szczegdlna wiez emocjonalna miedzy czlonkami rodziny pozostaje pod ochrong
przewidziang w art. 23 i 24 k.c. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CK 307/09
(nie publ.) uznal, ze spowodowanie Smierci osoby bliskiej moze stanowi¢ naruszenie dobr osobistych czlonkéw rodziny
zmarlego i uzasadniaé przyznanie im zado$éuczynienia na podstawie art. 448 k.c.

Nie kazda wiez rodzinna niejako automatycznie mozna zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych, lecz jedynie taka, ktorej
zerwanie powoduje bdl, cierpienie, rodzi poczucie krzywdy. Osoba dochodzaca roszczenia na podstawie art. 448 k.c.
powinna zatem wykaza¢ istnienie tego rodzaju wiezi, stanowiacej jej dobro osobiste podlegajace ochronie (tak SN w
wyroku z dnia 15 marca 2012 r., I CSK 314/11, LEX nr 1164718).



Sad uznal, ze powddka dopelnila tego obowiazku. Z przeprowadzonych dowodéw (przestuchania powddki, zeznan
Swiadkéw i opinii bieglej psycholog) wynika, ze powodke taczyla z mlodsza o 14 lat siostra wiez rodzinna, a jej nagle
i nieoczekiwane zerwanie spowodowalo u niej boél i cierpienie. Powodka byta wowczas osoba posiadajaca wlasna
rodzine, rodzine swojg miala réwniez S. L., jednak powddka nadal odczuwa skutki tego zdarzenia, co dalo sie naocznie
stwierdzi¢ podczas stuchania informacyjnego oraz stuchania w charakterze strony. Sad dal wiare powddce, ze $mier¢
jej mlodszej siostry byla dla niej przezyciem, ktérego skutki odczuwa do dnia dzisiejszego tym bardziej ze byla to
kolejna tragiczna $mier¢ w jej rodzinie . S. byla dla J. jakby dzieckiem ze wzgledu na dzielaca ich réznice wieku, wielu
czasu po$wiecila przy jej wychowywaniu i opiece. Pomimo tego, ze S. po wyjéciu za maz opuscila dom rodzinny i
zamieszkata w odleglo$ci ok. 5 km od powddki, to jednak pomimo tego mialy ze soba staly kontakt w ich dojrzalym
zyciu. Sad zwrdécil uwage na fakt, ze w zyciu powodki w pewnym okresie czasu skumulowalo sie wiele tragicznych
przezy¢, ktore ostatecznie mialy wplyw na jej zdrowie fizyczne i samopoczucie. Zwréci¢ uwage nalezy na fakt, ze maz
powodki zmart w 1985 r., nastepnie zmarl maz S. L.. Po tych dwoch ciezkich dla powddki przezyciach nastapil kolejny
cios, bo tragicznie zmarta S., a takze jej syn, z ktorym wspdlnie podroézowala i ktdry jak sie pozniej okazalo byt sprawca
zdarzenia, co jednoznacznie wynika z postanowienia o umorzeniu postepowania w zakresie tego zdarzenia. Zdaniem
Sadu, ten trudny okres dla powddki byl przyczyna tego, ze podupadla ona na zdrowiu tak, ze ostatecznie musiata leczyc
sie w szpitalu.

Uzasadniajac wysoko$¢ przyznanego powodce zado$¢uczynienia nalezy na wstepie zaznaczy¢, ze zaden przepis nie
wskazuje kryteriow, w oparciu o ktore ustala sie odpowiednia sume zado$¢uczynienia.

Szkody niemajatkowej nie da sie tak skrupulatnie okresli¢ jak szkody majatkowej. Musi ona mie¢ charakter
indywidualny i w kazdym przypadku zalezy od okoliczno$ci konkretnej sprawy. Wysoko$é Swiadczenia przyznawanego
przez Sad na podstawie art. 448 k.c. ma wiec charakter ocenny. Przy ocenie, jaka suma jest, w rozumieniu art. 448
k.c., odpowiednia tytulem zado$c¢uczynienia za doznang krzywde spowodowang naruszeniem doébr osobistych, nalezy
mie¢ na uwadze rodzaj dobra, ktore zostalo naruszone, jego charakter, stopien nasilenia i czas trwania doznawania
przez osobe, ktorej dobro zostalo naruszone ujemnych przezy¢ psychicznych spowodowanych naruszeniem (krzywda).
Dla oceny tej nie jest tez bez znaczenia stopien winy osoby naruszajacej dobra osobiste (por. m.in. wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 28 marca 2012 r., I ACa 162/12, LEX nr 1164092).

Zasadzajac zado$éuczynienie pieniezne za doznang krzywde, Sad bierze pod uwage wszystkie powyzsze okoliczno$ci
majace wplyw na rozmiar szkody. Do okolicznoSci tych nalezy takze uplyw czasu miedzy zdarzeniem powodujacym
szkode a uzyskaniem zado$éuczynienia.

Przenoszac te rozwazania na grunt niniejszej sprawy trzeba zauwazy¢, ze Smier¢ S. L. zaklocila 6wczesne Zycie
powddki. Utrate siostry odczuwa jako osobista krzywde, nie moze pogodzi¢ sie z nieodwracalnoécia zaistnialego
zdarzenia, ktoére bezpowrotnie pozbawilo ja relacji z osoba wyjatkowo jej bliska, z ktora utrzymywat $cisla i trwala
wieZ emocjonalng. Wprawdzie powddka na skutek Smierci siostry nie stala sie osoba samotna, to jednak w ocenie
Sadu, wsparcie najblizszych moglo jedynie zlagodzié, a nie zastapié szczegdlnej wiezi jaka laczyla siostry. Wyraznego
podkreslenia wymaga przy tym, ze dla zaistnienia krzywdy bez znaczenia jest, czy na skutek Smierci osoby najblizszej
poszkodowany dostanie rozstroju zdrowia. Jak slusznie zauwazyl Sad Apelacyjny we Wroclawiu (wyrok z dnia
10.06.2014 r., I ACa 497/14, LEX nr 1500866), rozstrdj zdrowia moze by¢ rozwazany wylacznie w kategoriach
nastepstw zwiekszajacych zakres krzywdy, a nie okoliczno$ci przesadzajacej o jej powstaniu. Krzywda to bowiem
cierpienia wywotlane utrata osoby bliskiej, doznania o naturze emocjonalnej. Okolicznos¢ jej zaistnienia nie wymaga
przy tym wiadomosci specjalnych i moze by¢ ustalona w drodze dowodow z dokumentéw, zeznan §wiadkow i stron.
W niniejszej sprawie wszelkie okoliczno$ci §wiadczace o rozmiarze krzywdy powodki zostaly ustalone w oparciu o
dowody osobowe (zeznania powddki oraz §wiadkéw) oraz w oparciu o opinie bieglego psychologa. Zar6wno zeznania
powodki, jak i zeznania $wiadkow sa bardzo obiektywne i podkreslaja, ze na samopoczucie i krzywde powo6dki miala
wplyw nie tylko $mier¢ jej siostry S. L., ale takze jej syna, nadto $émier¢ jej meza, $mieré szwagra, a wiec meza S. L.,
ktory zgingl w wypadku jeszcze przed swoja zona.



Dlatego Sad uznal, Ze zasadne bedzie przyznanie powo6dce zadoSéuczynienia w kwocie 10.000,00 zl., 0 czym orzeczono
w punkcie I wyroku na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. Dalej idace zadanie nalezalo oddali¢ jako
wygobérowane w okolicznoSciach niniejszej sprawy.

Konczgc rozwazania w omawianym zakresie zaznaczy¢ nalezy, ze na wysoko§¢ przyznanego na gruncie niniejszej
sprawy zadoSéuczynienia nie moga mie¢ wplywu wyroki wydawane w innych postepowaniach cywilnych, jako ze kazde
postepowanie cechuje odrebny stan faktyczny, a cierpienia poszczegdlnych pokrzywdzonych, bedace skutkiem $mierci
osoby bliskiej, bez doglebnej analizy tego stanu, nie moga by¢ ze soba poréwnywane.

Sad nie znalazl podstawy do zasadzenia odsetek dopiero od daty orzekania w przedmiocie zado$cuczynienia.
Przyjecie takiej koncepcji w sposob nieusprawiedliwiony promowaloby niezaslugujace na aprobate dzialanie
dluznika, polegajace na zwlekaniu z wyplatg zado$cuczynienia, gdyz eliminowalby podstawowa prawna sankcje
za niewykonanie tych zobowigzan pienieznych. Ubezpieczyciel, jako profesjonalista obowigzany jest do ustalenia
przestanek swej odpowiedzialnosci, czyli samodzielnego wyjaénienia okoliczno$ci wypadku oraz wysokoSci powstalej
szkody. Zobowiazanie do zaplaty zado$éuczynienia ma charakter zobowigzania bezterminowego, a przeksztalcenie go
w zobowigzanie terminowe moze nastapi¢ w wyniku wezwania wierzyciela skierowanego do dluznika do spekienia
Swiadczenia. Gdy zobowigzanym jest Zaklad (...), termin do spelnienia $wiadczenia wynosi 30 dni, liczac od daty
otrzymania zawiadomienia. W przedmiotowej sprawie zadanie przyznania zado$cuczynienia pienieznego za doznana
krzywde zostalo zgloszone pismem z dnia 20 maja 2015 r., a 21 maja 2015 r. pozwany z cala pewnoscia wiedziat o
zgloszonym roszczeniu, bowiem w tym dniu zlozyt odpowiedZ na pismo z dnia 20 maja 2015 r.

O kosztach procesu Sad orzekl na zasadzie art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c.
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