Sygn. akt: I C 1240/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2017 1.

Sad Rejonowy w Krosnie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Bartlomiej Fiejdasz
Protokolant: st. sekr. sadowy Agnieszka WozZniak

po rozpoznaniu w dniu 17 stycznia 2017 r. na rozprawie
sprawy z powodztwa M. B. (1)

przeciwko (...) S.A. V. (...)

wW.

o zaplate kwoty 13 000,00 z}

I. zasadza od strony pozwanej (...) SAV. (...) w W. na rzecz powddki M. B. (1) kwote 6 500,00 zl (stownie: sze$¢
tysiecy piecset zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami: od kwoty 3 000,00 zl od dnia 28 kwietnia 2011 r. do dnia
zaplaty i od kwoty

3 500,00 zl od dnia 17 sierpnia 2013 r. do dnia zaplaty.

II. w pozostalym zakresie pow6dztwo oddala.
III. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty procesu.

IV. nieuiszczong polowa oplaty sadowej od pozwu w kwocie 325,00 z} (slownie: trzysta dwadzie$cia pie¢ ztotych)
obcigza Skarb Panstwa — Kase Sadu Rejonowego w Kroénie.

V. nakazuje Kasie Sadu Rejonowego w Kroénie Sciagngé od strony pozwanej (...) SAV. (...) w W. kwote 325,00 zl
(slownie: trzysta dwadzieScia pieé zlotych) tytulem nieuiszczonej polowy oplaty sadowej od pozwu.

Sygn. akt I C 1240/13

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 17 stycznia 2017 r.

Powodka M. B. (1) pozwem z dnia 25 lutego 2013 r. domagala sie zasadzenia od strony pozwanej (...) S.A. V. (...) z
siedziba w W. kwoty 13 000,00 zL. wraz z ustawowymi odsetkami: od kwoty 3 000,00 zl. od dnia 28.04.2011 r. do
dnia zaplaty, od kwoty 10 000,00 zt od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty wraz z kosztami postepowania, w tym
kosztami zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.



W uzasadnieniu powodka podala, ze w dniu 22 lutego 2010 r. podczas jazdy autobusem z K. do J., kierowca pojazdu
gwaltownie zahamowal, wskutek czego ona siedzac na siedzeniu bezposérednio za kierowcg upadla z impetem na
podloge. Po pewnym czasie powddka zaczela odczuwaé coraz silniejszy bdl glowy oraz kregostupa. Po licznych
konsultacjach medycznych oraz badaniach okazalo sie, ze przyczyna bolu i cierpien jest uraz kregostupa. Po dokonaniu
zgloszenia szkody pozwany dokonal jej likwidacji wyplacajac lacznie do rak M. B. (1) kwote 17 000,00 zl. Powodka
podniosla, ze wskutek odniesionych w wyniku upadku obrazen doznala krzywdy w postaci bolu plecow i glowy,
niedogodnoéci spowodowanych trudnos$ciami w chodzeniu, ograniczonym zakresem wykonywanych czynnoSci i
dlugotrwalym leczeniem. Dodatkowo M. B. (1) podniosta, ze przeszla dtugotrwala i bolesna rehabilitacje. Dolegliwo$ci
bolowe towarzysza powodce do dnia dzisiejszego i jest ona wyeliminowana z trybu zycia, ktéry prowadzila dotychczas.
Powodka podupadla rowniez psychicznie, stala sie lekliwa, boi sie jezdzi¢ autobusem.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty, ktory tut. Sad wydal w postepowaniu upominawczym w dniu 15.04.2013 r. sygn. akt
I Nc 302/13 oraz ktérym zasadzono catoé¢ dochodzonej przez powddke kwoty, strona pozwana wniosta o oddalenie
powodztwa w caloSci oraz zasadzenie od powddki na swojg rzecz kosztow procesu wg norm przepisanych, w tym
kosztow zastepstwa procesowego oraz kwoty 17,00 zl. tytulem zwrotu kosztow oplaty skarbowej od udzielonego
pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu strona pozwana podala, ze kwestionuje roszczenia zglaszane przez powddke tytulem
zado$¢uczynienia za doznang krzywde co do wysokoéci. Pozwany co do zasady przyjal swoja odpowiedzialnoéé
gwarancyjna za powstala po stronie powodki krzywde i bol. Swoje stanowisko pozwany wyrazil w przyznanej powodce
kwocie zado$c¢uczynienia w tacznej wysokosci 17 000,00 zb. Zdaniem pozwanego zadana przez powodke kwota jest
razaco zawyzona. W niniejszej sprawie pod uwage nalezy wzia¢ wiek powodki i ewentualne schorzenia, na ktore
cierpiala jeszcze przed feralnym zdarzeniem. Biorac pod uwage calos¢ dokonanych w sprawie ustalen faktycznych
pozwany uznal, ze zadana przez strone powodowa kwota zadoSéuczynienia z tego tytulu jest zbyt wysoka. Pozwany
zaznaczyl, ze celem zado$éuczynienia jest przede wszystkim zlagodzenie poniesionych krzywd i cierpien, przy czym
nie moze ujé¢ z pola widzenia okoliczno$¢, ze wysoko$¢ zado$¢éuczynienia zalezy od uznania i oceny konkretnych
okolicznos$ci sprawy. Podnio6st nadto, ze odpowiednio$é kwoty zado$éuczynienia ma shuzyé¢ ztagodzeniu doznanej
krzywdy,

a jednoczesnie nie by¢ zrodlem wzbogacenia.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 22 lutego 2010 r. w godzinach przedpoludniowych M. B. (1) jechala autobusem z K. do swojego miejsca
zamieszkania w miejscowosci J..

W pewnym momencie kierowca autobusu, ktérym podr6zowala pokrzywdzona, gwaltownie zahamowal. Powodka
siedziala na fotelu bezposrednio za kierowca, tylem do kierunku jazdy. Na skutek gwaltownego hamowania M. B. (1)
upadia

z impetem na podloge autobusu, uderzajac sie w glowe i plecy. Znajomi powddki, ktérzy razem z nig podrézowali do
J., pomogli jej wstaé i usigéc z powrotem na siedzeniu. Kierowca autobusu nie zauwazyt nawet zaistnialego zdarzenia,
co spotegowalo dodatkowo zdenerwowanie powddki. M. B. (1) byla przerazona zaistnialym wypadkiem. Po wyjéciu z
autobusu powodka zglaszala swoim znajomym bol plecow i glowy, takze pomogli oni jej doj$¢ do domu.

Dwa dni pdézniej powddka udala sie do lekarza rodzinnego, gdyz odczuwala silne bdle plecéw oraz glowy. M.
B. (1) zalecono przeswietlenie kregostupa. Badanie RTG zostalo wykonane w dniu 04.03.2010 r., w wyniku
ktorego stwierdzono zlamanie kompresyjne trzonu kregu TK 12. W badaniu radiologicznym stwierdzono takze
prawostronne skrzywienie odcinka ledzwiowego kregostupa z rotacja trzondéw kregéw, obnizenie wysokosci
przestrzeni miedzykregowych L 4 — 5 —S1-dyskopatia, wyciaggniecia przednich i bocznych krawedzi trzonéw kregow
badanego odcinka kregostupa, przemieszczenie trzonu kregu L4 do przodu w stosunku do L5 o ok.

5 mm, zmiany zwyrodnieniowe w stawach miedzykregowych dolnego odcinka kregostupa ledzwiowego.



M. B. (1) na skutek zalecenia lekarskiego chodzila i chodzi w chwili obecnej w sznuréwce ortopedycznej. W okresie od
29 marca 2010 r. do 12 kwietnia 2010 r. powo6dka zostala poddana zabiegom rehabilitacyjnym. M. B. (1) uczeszczala na
wizyty do lekarza ortopedy, neurologa oraz do lekarza rodzinnego. Leczenie ortopedyczne zakonczylo sie po upltywie
ok. 4 miesiecy od wypadku, w czerwcu 2010r. Calo$c leczenia trwala okolo 6 miesiecy. Dolegliwo$ci bélowe u M. B.
(1) utrzymywaly sie rowniez juz po zakonczeniu leczenia. Powodka odczuwala bol praktycznie przy kazdym ruchu,
poczatkowo przy wykonywaniu prostych codziennych czynno$ci, ubieraniu, chodzeniu pomagal jej wnuk. Wnuk
zawozil ja takze do lekarza. Poszkodowana zazywala leki przeciwb6lowe oraz otrzymala zalecenie stosowania masci
przeciwbdlowych, ktorych uzywa do dnia dzisiejszego.

Z powodu dolegliwoéci bolowych M. B. (2) miala klopoty ze snem, gdyz nie mogla dluzej leze¢ w jednej pozycji.

W chwili wypadku M. B. (1) miala 70 lat, lecz byla osoba sprawna, nie miala powazniejszych problemoéw ze zdrowiem,
wychodzila do sklepu, rodziny czy do koSciola. Po wypadku nie mogla samodzielnie nigdzie pdjsé, gdyz wymagala
pomocy, kto§ musiatl ja zawozi¢ czy podwozié. Wypadek odbil sie takze negatywnie na sferze psychicznej powodki,
gdyz obawiala sie ona porusza¢ komunikacja miejska, byla zmuszona prosi¢ o podwiezienie jej. Z powodu ograniczen
ruchowych nie mogla réwniez w sposéb dotychczasowy utrzymywac kontaktéw z rodzing czy przyjaciolmi, co takze
wplywalo negatywnie na jej psychike. M. B. (1) towarzyszyl takze codzienny lek zwigzany z przyszloscig i uczuciem
zalezno$ci od os6b trzecich.

Z powodu utrzymujacych sie dolegliwoéci bélowych powddka co roku odbywa zabiegi rehabilitacyjne.

Szkoda zostala zgloszona przez powodke stronie pozwanej w dniu 26 lipca 2010 r. i zostal jej nadany numer 2010-19-
(...). W dniu 17.12.2010 r. powo6dka zazadata zadoSéuczynienia w kwocie 20 000,00 zl. Ubezpieczyciel poczatkowo
wydal decyzje odmowna, lecz na skutek odwolania powddki przyznat jej kwote 12 000,00 zl, a nastepnie w dniu
27.04.2011 r. dalsza kwote 5 000,00 z}, co lacznie dalo kwote 17 000,00 zL. Mimo dalszej korespondencji pozwany
nie zmienil stanowiska.

W toku postepowania likwidacyjnego powodka zostala przebadana przez lekarza orzecznika wskazanego przez
ubezpieczyciela. Lekarz stwierdzil u powddki ograniczenie ruchéw rotacyjnych i zginania w odcinku piersiowo
ledzwiowym kregostupa. M. B. (1) zglaszala lekarzowi bole w odcinku piersiowo — ledZwiowym kregostupa. Lekarz
ustalil u powodki 15% - towy uszczerbek na zdrowiu, a jako obrazenie ciala spowodowane nieszcze$liwym wypadkiem
wskazal zlamanie kompresyjne TK 12.

Na skutek wypadku z dnia 22 lutego 2010 r. powodka doznala urazu w postaci kompresyjnego ztamania kregu TH 12.
Powodka zostala poddana leczeniu zachowawczemu, polegajacemu na noszeniu sznuréwki ortopedycznej, a leczenie
trwalo okolo 3 miesiecy. Biegly ortopeda-traumatolog w czasie badania stwierdzil

u M. B. (1) pourazowy bbélowy zesp6l ledzwiowy po przebytym kompresyjnym zlamaniu trzonu kregu TH 12 oraz
chorobe zwyrodnieniowa kregostupa. Biegly wskazal, ze proces leczenia urazu, ktéry wystapil u powodki trwa do 6
miesiecy

i zostal zakonczony. Powodka odbyla rehabilitacje bezposrednio po wypadku

i w chwili obecnej nie wymaga juz zadnych zabiegéw. U powddki nie wystepujg istotne ograniczenia zwigzane z
przebytym na skutek wypadku zlamaniem kregostupa. Uraz z dnia 22 lutego 2010 r. spowodowal u M. B. (1) staly
uszczerbek na zdrowiu na poziomie 15%.

Obecnie wystepujgce dolegliwo$ci bolowe i dysfunkcje kregostupa sa spowodowane zaré6wno przedmiotowym urazem,
jak i wspdlistniejacymi zmianami

o charakterze zwyrodnieniowo — znieksztalcajacym, dominuja dolegliwo$ci zwiazane ze stanem chorobowym.
Istniejace przed urazem zmiany zwyrodnieniowe kregostupa, ujawnione w badaniu z marca 2010 r., nie musialy
powodowaé wystepowania u M. B. (1) dolegliwoéci bolowych, choé¢ w chwili obecnej nie ma mozliwo$ci zweryfikowania
tego w zaden sposéb. Wiek powoddki i stan zdrowia sprzed wypadku nie mialy istotnego wplywu na wystepujace
dolegliwosci.



Zdarzenie z dnia 22 lutego 2010 r. mialo negatywny wplyw na psychike badanej, powodujac zaburzenia emocjonalne
charakterystyczne dla zespotu stresu pourazowego, w istotny sposob zaklocajace jej funkcjonowanie w pelnieniu rol
zyciowych. Negatywne konsekwencje wypadku w sferze psychicznej powddki polegaja na pogorszeniu sie komfortu
zycia, bezsennoéci oraz przykrych przezyciach wywolywanych wspomnieniami wypadku. Utrwalila sie lekowa postawa
wobec otoczenia, drazliwo$¢ w odbiorze rzeczywistoSci, poczucie nieporadno$ci

i niepelnowarto$ciowos$ci oraz postawa unikania sytuacji wymagajacych przemieszczania sie srodkami komunikacji.

/dowdd: akta szkodowe nr 2010-19- (...); dokumentacja medyczna znajdujaca sie w aktach szkody; opinia bieglego z
zakresu (...) — k. 77-811 98; opinia bieglego psychologa A. W. — k. 124-125; zeznania powodki M. B. (1) — k. 141-142/

Dowody z dokumentoéw zawarte w aktach sprawy, w tym aktach szkodowych nie budza watpliwosci Sadu co do ich
wiarygodnosci i rzetelnoéci. Nie byly tez kwestionowane przez strony.

Zeznania powodki M. B. (1) zastluguja na wiare w catoéci, bowiem sa logiczne, spdjne i pokrywaja sie ze soba oraz z
dowodami z dokumentow.

Opinie bieglych psycholog A. W. oraz bieglego ortopedy A. P. Sad réowniez uznal w calosci za wiarygodne, bowiem
sgq one kompetentne, jasne i rzetelne. Obie opinie zostaly wydane przez wlasciwych specjalistéw i odpowiadaja na
wszystkie postawione pytania. Po wydaniu przez biegtego ortopede opinii uzupelniajacej w niniejszej sprawie, strony
nie wniosly do nich zadnych zastrzezen i nie domagaly sie powolywania kolejnych bieglych.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zashuguje na uwzglednienie, lecz nie w caloSci.

Podstawa prawna odpowiedzialnoSci strony pozwanej za skutki wypadku z dnia

22 lutego 2010 r., w ktdrym uczestniczyla powoddka, byta bezsporna. Strona pozwana przeprowadzila postepowanie
likwidacyjne i uwzglednila czeSciowo roszczenie M. B. (1), nie kwestionowala wiec swojej odpowiedzialnoSci
gwarancyjnej za sprawce obrazen ciala powstalych u powddki. W zwigzku z tym szersze rozwazania w tym zakresie
sg zbedne. Wypada jedynie przypomnieé, ze zgodnie z art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci
cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone
osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno$¢é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony, za$
uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosSci cywilnej
moze dochodzi¢ roszczenia bezposrednio od ubezpieczyciela (§ 4).

Postawa odpowiedzialno$ci strony pozwanej sa przepisy art. 444 § 1 k.c. oraz art. 445 § 1 k.c. Zgodnie z trescia art.
445 § 1 k.c., w wypadkach przewidzianych w art. 444 k.c., Sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume
tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Wysokos$¢é zado$c¢uczynienia ma charakter indywidualny
iw kazdym przypadku zalezy od okolicznosci konkretnej sprawy. Utrwalone orzecznictwo wskazuje, ze przy ustalaniu
"odpowiedniej sumy" sad powinien kierowac sie celami oraz charakterem zado$cuczynienia i uwzglednic¢ wszystkie
okoliczno$ci majgce wplyw na rozmiar doznanej szkody niemajatkowej. Podstawowe znaczenie musi mie¢ rozmiar
doznanej krzywdy, o ktérym decyduja przede wszystkim takie czynniki, jak rodzaj uszkodzenia ciala czy rozstroju
zdrowia, ich nieodwracalny charakter polegajacy zwlaszcza na kalectwie, dlugotrwalo$c

i przebieg procesu leczenia, stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywnos$é i dlugotrwalos¢, wiek
poszkodowanego i jego szanse na przyszto$¢ oraz poczucie nieprzydatnosci spolecznej ( por. m. in. wyrok SN z dnia
2004 kwietnia

2001r., I CK 131/03, LEX nr 327923).

Z jednej strony zatem zado§éuczynienie musi przedstawiaé warto$¢ ekonomicznie odczuwalng, z drugiej za$ powinno
by¢ utrzymane w rozsadnych granicach (wyrok SN



z dnia 10 marca 2006 r., IV CSK 80/05, OSNC 2006/10/175). W tym kontek$cie Sad uznal, ze zgdana przez powodke
kwota 13 000,00 zt jest zbyt wysoka, a co za tym idzie nieuzasadniona w ustalonych okolicznosSciach sprawy.

Niewatpliwie powodka w wyniku wypadku doznala krzywdy i nalezy sie jej z tego tytulu od strony pozwanej
zado$éuczynienie. M. B. (1) doznata kompresyjnego ztamania kregu TH 12. Wypadek spowodowal, ze musiala podjaé
leczenie, zakupié¢

i nosi¢ sznuréwke ortopedyczna, korzysta¢ z porad specjalistow: neurologa, ortopedy, odbyta takze rehabilitacje —
magnetronic, laser, diadynamik na okolice ledZzwiowg. Calo$é¢ leczenia, jak wynika z opinii bieglego ortopedy (k. 78),
trwala przez okolo

6 miesiecy. Z opinii bieglego wynika takze, ze powédka doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu na poziomie 15%.

Biegly ustalil takze (k. 98), ze M. B. (1) przed wypadkiem miala inne schorzenia kregostupa w postaci choroby
zwyrodnieniowej, dyskopatii, kregozmyku. A. P. wskazal jednak, ze schorzenia te nie byly nastepstwem wypadku

i nie zostaly one przez biegltego uwzglednione przy ustalaniu uszczerbku powstalego

u powdodki. Biegly wskazal, ze w chwili obecnej nie wystepuja u powodki istotne ograniczenia zwigzane z przebytym
22 lutego 2010 r. kompresyjnym zlamaniem kregu TH 12 (k. 80).

Z ustalen postepowania wynika takze, ze na skutek zdarzenia z dnia 22.02.2010 r. powodka odczuwala
silne dolegliwoéci bdlowe czeéci piersiowo - ledzwiowej kregostupa i plecow, co utrudnialo jej wykonywanie
codziennych czynnosci. Dolegliwosci bolowe, niemozno$¢ schylania sie, podnoszenia przedmiotéw, poczatkowo
roéwniez chodzenia, utrudnialy powddce codzienne, normalne funkcjonowanie. Dolegliwo$ci bedgce nastepstwem
wypadku i zlamania kregu TH 12 utrzymywaly sie przez okres 6 miesiecy. Powodka zmuszona byla zazywaé Srodki
przeciwbdlowe i stosowaé¢ masci uSmierzajace bol placow.

Tak wiec nalezy stwierdzi¢, ze u powodki, co zreszta nie bylo kwestionowane przez strone pozwana, wystapila
krzywda zwigzana z odczuwanymi, fizycznymi dolegliwoSciami oraz samopoczuciem psychicznym przy przyjeciu, ze
roszczenie zdefiniowane w art. 445 § 1 k.c. obejmuje wszelkiego rodzaju skutki negatywnych zmian, uwazanych w
potocznym znaczeniu za ,krzywde”, jakiej do$wiadczaja osoby, u ktorej delikt spowodowal uszkodzenie ciala, czy to
w postaci krzywdy odczuwanej na skutek utraty sprawnosci ciala, odczuwania fizycznego boélu i wspdlistniejacych
stanéw poczucia bezradnosci, ucigzliwo$ci wywolanej koniecznosScia po$wiecania na czynnosci zyciowe wiekszej uwagi
i wysilku. Nie bez znaczenia dla oceny krzywdy powodki pozostaje rowniez fakt, ze doznania bolowe, ktére wystapily
u niej po wypadku w spos6b znaczny spowolnily jej aktywno$é zyciowa. Nalezy rowniez podkresli¢, ze zdarzenie z
dnia 22 lutego 2010 r. mialo negatywny wplyw na psychike powddki, powodujac zaburzenia charakterystyczne dla
zespotu stresu pourazowego, co w istotny sposob zaklocilo jej funkcjonowanie w pelnieniu rél zyciowych, pogorszyt
sie jej komfort zycia, pojawila sie bezsenno$¢, lekowa postawa wobec otoczenia, drazliwo$¢ w odbiorze rzeczywistosci.

Z drugiej jednak strony na uwage zastuguje fakt, ze M. B. (1) nie byla poddawana zadnym zabiegom, operacjom, nie
przebywala w szpitalu. Proces leczenia, jak wynika z opinii bieglego zakonczy! sie sukcesem.

Powodka jest juz co prawda w podesztym wieku (co podnosit pozwany), w chwili wypadku miata 71 lat, co z jednej
strony mogloby przemawia¢ za obnizeniem zadoSéuczynienia, ale z drugiej strony nalezy mie¢ na wzgledzie, co
zaznaczyt

w swojej opinii biegly (k. 81), ze wiek M. B. (1) nie mial wplywu na wystepujace

u niej dolegliwo$ci, a takie zlamanie, jakiego doznala powddka, moglo wystapi¢ takze u znacznie mtodszych oséb.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty strona pozwana zawarla wniosek (k. 43/2) o zobowigzanie powddki do wskazania
placowek opieki zdrowotnej, w ktoérych leczyla sie ona w okresie 10 lat przed wypadkiem oraz uzyskanie z tych
placéwek dokumentacji medycznej celem ustalenia stanu zdrowia powodki w dacie szkody oraz jego wplywu na zakres
i charakter doznanych urazéw oraz intensywno$¢. W ocenie Sadu wniosek ten zostal zlozony niepotrzebnie, gdyz
biegly ortopeda mial za zadanie ustali¢ obrazenia ciala, ktérych doznala powddka podczas wypadku i na tej podstawie
podac stopien uszczerbku na zdrowiu. Biegly w zleceniu otrzymal rowniez za zadanie ustalenie, czy wczeSniejsze
dolegliwo$ci mialy wplyw na aktualny stan zdrowia poszkodowanej, wiec wyliczony przez niego uszczerbek nie mog}



by¢ efektem wczedniejszych schorzen M. B. (1). Ponadto strona pozwana miata mozliwo$c¢ zgloszenia zarzutu, Ze stan
zdrowia pow6dki po zdarzeniu z 22.02.2010 r. nie byt efektem wypadku, lecz weze$niejszych schorzen, co podlegaloby
ustaleniu przez bieglego i Sad, a strona pozwana wprost takiego zarzutu nie podniosla.

W ocenie Sadu, w ustalonych okoliczno$ciach sprawy, zasadnym bylo przyznanie powo6dce ogoélnie kwoty 23 500,00
zl. tytulem zadoSéuczynienia. Jest ona adekwatna do rozmiaru krzywdy i doznanego uszczerbku na zdrowiu, a takze
miesci sie

w rozsadnych granicach i ma ekonomicznie odczuwalng warto$é. Skoro

w postepowaniu likwidacyjnym powddka uzyskala kwote 17 000,00 zl, do doptaty pozostaje kwota 6 500,00 zl, kt6éra
Sad na podstawie powolanych przepiséw zasadzil w punkcie I wyroku.

W pozostalym zakresie tj. ponad zasadzong kwote 6 500,00 zl. Sad powddztwo oddalil (punkt IT wyroku).

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c. Zobowiazanie do zaplaty zado$cuczynienia ma charakter
zobowigzania bezterminowego, totez przeksztalcenie go w zobowigzanie terminowe moze nastapi¢ w wyniku
wezwania wierzyciela (pokrzywdzonego) skierowane wobec dtuznika do spelnienia $wiadczenia (art.

455 k.c., wyrok SN z dnia 22 lutego 2007 r., I CSK 433/06, LEX nr 274209). Regula wynikajaca z art. 455 k.c. ulega
jednak modyfikacji w odniesieniu do §wiadczen przystugujacych poszkodowanemu od zakladu ubezpieczen. Zgodnie
z treScia art.

14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. 2013. 392 - tekst jednolity z
poZn. zmianami) zaklad ubezpieczenn wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez
poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. W przypadku gdyby wyjasnienie w tym terminie
okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoSci albo wysokoSci odszkodowania okazalo sie niemozliwe,
odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14-u dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej starannosci wyjaénienie
tych okolicznoéci bylo mozliwe, nie pdzniej jednak niz w terminie 90 dni od dnia zlozenia zawiadomienia o
szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnoéci Zakladu (...) albo wysokoSci odszkodowania zalezy od toczacego sie
postepowania karnego lub cywilnego (ust. 2 art. 14 ustawy). Zaréwno odszkodowanie jak i zado$éuczynienie staja sie
wymagalne po wezwaniu ubezpieczyciela przez poszkodowanego do spelienia $wiadczenia odszkodowawczego i od
tej chwili biegnie termin odsetek za op6znienie (art. 481 §1 k.c.).

Skoro M. B. (1) poczatkowo zazadala od strony pozwanej kwoty 20 000,00 zl,

a decyzja z dnia 27.04.2011 r. pozwany przyznal jej tacznie kwote 17 000,00 zl. (k. 471 51 akt szkodowych), to co do
kwoty 3 000,00 zl, jak stlusznie wskazala powddka, strona pozwana popadla w op6znienie w dniu 28.04.2011 1.1 od
tej daty naleza sie powodce odestki. Natomiast co do pozostalej zasagdzonej kwoty nalezy przyjac, ze strona pozwana
popadla w opbznienie ze spelnieniem §wiadczenia po 30 dniach od doreczenia odpisu pozwu (pozwany mial 30 dni na
likwidacje szkody), co mialo miejsce w dniu 16.07.2013 r. (k. 41), zatem odsetki naleza sie powddce od dnia 17.08.2013
r. W pozostalym zakresie (od dnia wniesienia pozwu) Sad powddztwo co do zadania odsetek oddalil (pkt IT wyroku).

Orzeczenie o kosztach (pkt IIT wyroku) opiera sie na art. 100 zd. 1 k.p.c., ktéry stanowi, ze w razie cze$ciowego tylko
uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Strony niniejszy proces wygraly/
przegraly po polowie, a koszty poniosly mniej wiecej po réwno.

Powddka poniosta koszty zastepstwa procesowego wraz z oplatg skarbowa

w wysokosci 2 417,00 z} oraz zaliczki na poczet opinii bieglego w wysokosci

850,00 zl. (k. 68), co daje lacznie kwote 3 267,00 z}. Pozwany natomiast poniost koszty zastepstwa procesowego w
wysoko$ci 2 417,00 zl. oraz zaliczke w wysokosci 410,16 zt (k. 65), co daje lacznie kwote 2 827,16 zl.

Powodka zostala zwolniona od obowigzku uiszczania oplaty sadowej od pozwu, wiec z uwagi na wynik procesu i
przyjeta przez Sad zasade rozliczenia kosztow, Sad



w pkt IV wyroku nieuiszczona polowa oplaty sadowej od pozwu w kwocie 325,00 zl obciazyt Skarb Panstwa — Kase
Sadu Rejonowego w Kroénie oraz w pkt V nakazal Kasie Sagdu Rejonowego w Kro$nie $ciagnaé od strony pozwanej
kwote 325,00 zt tytulem nieuiszczonej polowy oplaty sadowej od pozwu.

Z:
1. (...).
2. (..)



