Sygn. akt I C 21/19 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 marca 2019 r.

Sad Rejonowy w Jasle I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Grzegorz Wanat

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Anna Wojtunik
po rozpoznaniu w dniu 6 marca 2019 roku w Jasle

sprawy z powddztwa Prokury Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z
siedzibg we W.

przeciwko A. O.

o zaplate

oddala powddztwo.

Sygn. akt I C upr. 21/19

Uzasadnienie wyroku z dnia 6 marca 2019 r.

Powdd Prokura Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba we W. domagal sie
zasadzenia od pozwanej A. O. kwoty 1.949,12 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia wniesienia pozwu
do dnia zaplaty oraz zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wg norm przepisanych.

Uzasadniajac zadanie, powdd wskazal, ze na mocy umowy przelewu wierzytelno$ci z 28.06.2017 r. zawartej z (...) nabyt
przystugujaca wobec pozwanej wierzytelno$é¢ pieniezna, wynikajaca z umowy pozyczki o nr (...) z dnia 20.02.2015
r. Zadluzenie wynikajace z tej umowy nie zostalo przez pozwana uregulowane, pomimo wezwania do zaplaty i
zawiadomienia o zmianie osoby wierzyciela. Na dochodzong sume sktada sie 1.713,86 z} tytulem naleznoéci gtownej
oraz skapitalizowane odsetki w kwocie 235,26 zl.

Pozwana w odpowiedzi na pozew o$wiadczyla, Ze nie wie dlaczego powod dochodzi od niej zaplaty, nie wie tez jakiej
umowy dotyczy zadanie. Na wypadek uwzglednienia roszczenia wnosila o rozlozenie §wiadczenia na raty.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powod Prokura Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedzibg we W. zawart w dniu
28 czerwca 2017 r. umowe sprzedazy wierzytelnoéci w ramach transakcji sekurytyzacji z (...) spotka z siedzibg w L..

W wyciagu z elektronicznego zalacznika do tej umowy figuruje wierzytelno$¢ wobec pozwanej A. O., wynikajaca z
umowy datowanej na 20.02.2015 r. opiewajaca na kwote naleznosci gléwnej 1.713,86 zl, odsetki — 65 zl, koszty o 7l
(dowod: kserokopia wyciggu z umowy przelewu wierzytelnoéci z 28.06.2017 r.— k. 10-22, wyciag z elektronicznego
zalacznika do umowy z 28.06.2017 r.— k. 23).

W wyciagu z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej, wystawionym przez powoda
w dniu 29.11.2018 r. ujeta jest wierzytelno$¢ wobec A. O. w kwocie 1.713,86 zl tytulem naleznosci gléwnej oraz odsetek



w kwocie 235,26 zt (dowod: wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej nr (...)
(...) k.9).

Powyzszy stan faktyczny sprawy Sad Rejonowy ustalit w oparciu o powolane w treéci uzasadnienia kserokopie
dokumentow. Przedlozony w sprawie wyciag z ksigg rachunkowych funduszu, w my$l art. 194 ust. 2 ustawy o
funduszach inwestycyjnych, Sad ocenil jako dowdd prywatny (art. 245 k.p.c.), potwierdzajacy, ze osoba, ktora
go podpisala, zlozyla zawarte w nim o$wiadczenie. Dokument ten Sad uznal za niewystarczajaca podstawe dla
stwierdzenia istnienia dochodzonej wierzytelnoéci.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Roszczenie nie zastluguje na uwzglednienie.

Zadanie powoda opiera sie na fakcie skutecznego nabycia wymagalnej wierzytelno$ci przystugujacej cedentowi wobec
pozwanej A. O..

Powod —co prawda - wykazal fakt skutecznego wstapienia w prawa zbywcy wierzytelnosci (...) spolka z siedziba w
L., jednak z materialu dowodowego nie wynika, jakie wierzytelno$ci nabyl na podstawie tej umowy, w szczegolnos$ci
powdd nie wykazal, ze przedmiotem umowy byla opisana w pozwie wierzytelno$¢ wobec pozwanej oraz ze w chwili
przelewu przyshugiwala ona zbywcy. Zgodnie natomiast z regula rozkladu ciezaru dowodu, wyrazong w art. 6
k.c. powod zobligowany byl wykazaé nie tylko fakt zawarcia umowy cesji, lecz — wstepujac w prawa i obowiazki
cedenta — analogicznie jak on, dla skutecznoSci zgloszonego powoddztwa zobowigzany byl wykazac istnienie okre§lone;j
wierzytelno$ci.

W materiale procesowym sprawy brak dowod6w potwierdzajacych zawarcie przez pozwana opisanej w pozwie umowy
pozyczki, w szczegolnosci brak odpisu tej umowy, co uniemozliwia Sagdowi weryfikacje twierdzen o zaciagnieciu i
warunkach rzekomej pozyczki.

Z tre$ci umowy przelewu wynika, ze pierwotnym pozyczkodawca jest (...) S.A. zsiedziba w W.. Tymczasem w materiale
procesowym brak jakichkolwiek dokumentéw wskazujacych na przej$cie wierzytelnosci pomiedzy wierzycielem
pierwotnym (...) S.A. a (...), na podstawie ktorych mozna by zasadnie wnioskowa¢ o legitymacji powoda do
dochodzenia przedmiotowej wierzytelno$ci. Nie stanowi w tym zakresie dostatecznego dowodu, ani automatycznie
wygenerowany wyciag z zalgcznika do umowy cesji, ani tez o§wiadczenie zawarte w wyciagu z ksiag rachunkowych
funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analityczne;j.

Dowdd w postaci wyciagu z ksigg rachunkowych jest dokumentem prywatnym powodowego funduszu, ktory —
zgodnie z art. 245 k.p.c. — stanowi jedynie dowod tego, ze osoba, ktére go podpisala zlozyla oswiadczenie zawarte w
dokumencie. W rozpoznawanym wypadku wyciag zostal podpisany przez pelnomocnika powoda - radce prawnego.
Obowigzujacy przepis art. 194 ust. 2 ustawy z dnia 27 maja 2004 roku o funduszach inwestycyjnych ( tekst
jednolity Dz.U.2014.157) wprost pozbawia wyciag z ksiagg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego mocy prawnej
dokumentéw urzedowych w postepowaniu cywilnym.

Nie kwestionujac faktu, ze wyciag funduszu - co do zasady - moze stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych
i wyrokowania w sprawie, nalezalo mie¢ na wzgledzie, ze jego materialna moc zalezy jednak od jego tresci
merytorycznej, a o tym rozstrzyga sad wedlug ogdlnych zasad oceny dowoddw (art. 233 § 1 k.p.c.) (vide: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 15 wrzeénia 2011 r., IT CSK 712/10, Lex 1129100). Z uwagi na brak dowodéw wskazujacych na
przeniesienie wierzytelnoSci pomiedzy wierzycielem pierwotnym a kontrahentem powoda ( (...)), jak rowniez brak
dowodoéw na istnienie wierzytelno$ci opisanej w pozwie, o§wiadczenie pelnomocnika powoda zawarte w wyciagu z
ksiag rachunkowych nie moze stanowi¢ podstawy dla uwzglednienia zadania pozwu, tym bardziej, ze okolicznoSci
za$wiadczone treécig wyciagu nie zostaly potwierdzone przez pozwang.

W zaistnialych okoliczno$ciach, na podstawie art. 509 k.c. w zw. z art. 6 k.c. i 232 k.p.c. orzeczono jak w sentencji.



