Sygn. akt I C 868/18 upr.

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2019 .
Sad Rejonowy w Jasle I Wydzial Cywilny
w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Grzegorz Wanat
Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Anna Wojtunik
po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2019 roku w Jasle
sprawy z powodztwa (...)F. (...)z siedziba w W.
przeciwko D. R.
o zaplate
oddala powddztwo.
Sygn. akt I C 868/18 upr.
UZASADNIENIE
wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Jasle z dnia 29 maja 2019 r.

Powod (...) F. (...)z siedziba w W. wnidst o zasadzenie na swoja rzecz od pozwanej D. R. kwoty 9.426,55 zlotych, z
odsetkami umownymi od kwoty 7.500 z oraz odsetkami ustawowymi za op6Znienie od pozostatej czesci roszczenia,
a to od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. JednoczesSnie wniost o zasadzenie kosztéw procesu.

W uzasadnieniu wskazal, ze dochodzona wierzytelno$¢ wynika z umowy

onr (...), zawartej przez pozwana z (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia. Pozwana nie zwrécita pobranych
srodkow pienieznych,

a pierwotny wierzyciel w dniu 20 kwietnia 2018 r. zawarl z powodem umowe przelewu wierzytelnosci, w ramach ktorej
fundusz nabyl opisana wierzytelnoé¢. Na dochodzona kwote sklada sie 7.500 zlotych tytulem kapitalu, a w pozostalym
zakresie koszt prowizji i odsetki.

Pozwana nie zajela stanowiska ustnie ani na pi$mie, nie stawila sie na rozprawie i nie wnosila o jej przeprowadzenie
pod jej nieobecnosé.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

W dniu 20 kwietnia 2018 roku pomiedzy (...) spotka

z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedzibg w W. a powodem (...) F. (...)z siedziba w W. zostala zawarta umowa
przelewu wierzytelno$ci

w ramach transakcji sekurytyzacji. Jak wynika z ust. 1 tej umowy, jej przedmiotem mialy by¢ niesporne i wymagalne
wierzytelno$ci, okreslone



w wykazie wierzytelno$ci stanowigcym zalaczniki nr 3 do umowy. Wierzytelno$§¢ wobec pozwanej D. R. zostala
wymieniona pod poz. 2426 zalacznika nr 3 do umowy przelewu (dowod: wyciag z umowy przelewu z dnia 20.04.2018
r. — k. 22 - 28, wyciag z zalacznika nr 3 do umowy przelewu — k. 35 -37).

Dzialajac w imieniu spolki (...) Sp. z o.0. J. M. jako Kierownik Zespolu (...) Korespondencji sporzadzila pisemne
zawiadomienie o zmianie wierzyciela skierowane do pozwanej. Zawiadomienie nie zostalo opatrzone data, brak
dowodu doreczenia go pozwane;.

Z kolei w dniu 27.04.2018 r. — powolujac sie na dzialanie w imieniu (...) S.A. sporzadzilo wezwanie do zaplaty
kwoty 9.266,90 zlotych. W aktach brak dowodu doreczenia go pozwanej (dowod: zawiadomienie o przelewie — k. 46,
wezwanie do zaplaty — k. 47).

Dokonujac ustalen faktycznych w niniejszej sprawie Sad opart sie na wskazanych wyzej dokumentach prywatnych,
ktérych autentyczno$¢ nie budzila watpliwoSci. Kwestia ta nie byla przedmiotem zarzutéw strony pozwanej, ktoéra nie
zajela stanowiska w sprawie. Takze z urzedu Sad nie dostrzega jakichkolwiek okoliczno$ci, ktére moglyby podwazy¢
pochodzenie tych dokumentéw od wymienionych w nich oséb. Oceniajac ich warto§¢ dowodowa nalezy jednak
stwierdzi¢, ze sg niewystarczajace dla stwierdzenia istnienia wierzytelno$ci wobec pozwanej w wysoko$ci wskazanej
W pozwie.

Sad zwazyl, co nastepuje.
Powbdztwo, jako niezasadne, podlegalo oddaleniu w caloéci.

Tre$c art. 339 § 2 k.p.c. upowaznia Sad do przyjecia za prawdziwe twierdzenie powoda o okoliczno$ciach faktycznych
przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed rozprawa, chyba ze budza
one uzasadnione watpliwo$ci albo zostaly przytoczone w celu obejScia prawa. W niniejszej sprawie Sad powzial
watpliwo$ci dotyczace zwigzania sie przez pozwana umowa pozyczki z pierwotnym wierzycielem, oraz kwestii objecia
ewentualnej wierzytelnoSci wobec pozwanej p6zniejsza umowa przelewu. Przeprowadzone postepowanie dowodowe
nie usunelo watpliwosci Sadu w tym przedmiocie.

ZtreSci pozwu, a w zasadzie z listy dowodow nalezy przyjaé, ze powod dochodzi roszczenia z umowy pozyczki zawartej
za poSrednictwem sieci Internet. Pozew nie wskazuje jednak, w jaki sposéb mialo dojé¢ do zweryfikowania danych
pozyczkodawcy oraz do samego zawarcia umowy. Dla uzasadnienia swoich twierdzen w tym zakresie, powdd nie
zalaczyl zadnych dowodéw, w szczegbdlnosci wymienionych w liScie dowodow pkt. 1-5. Brak zatem jakichkolwiek
dokumentow, ktére potwierdzalyby, ze pozwana zlozyla jakiekolwiek o$wiadczenie woli mogace by¢ podstawg
zobowigzania z (...) Sp. z 0.0. czy to w formie pisemnej, czy innej oraz ze na podstawie tego zobowiazania uzyskala
jakiekolwiek Srodki pieniezne.

Nie budzi watpliwosci, ze zawieranie umoéw za posrednictwem $rodkéw porozumiewania sie na odleglo$c jest
dozwolone w obrocie prawnym. Nie jest ono wylaczone przez art. 29 ustawy o kredycie konsumenckim i art. 10
ust. 1 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/48/WE z dnia 23 kwietnia 2008 r. w sprawie umoéw o
kredyt konsumencki. Jednakze strona bedaca profesjonalista, obowigzanym do podwyzszonej staranno$ci w obrocie
prawnym, powinna by¢ §wiadoma ograniczen dowodowych wigzacych sie z taka formg zawarcia umowy i uzyskaé, a
nastepnie przedstawi¢ dowody zlozenia o§wiadczenia woli przez pozyczkobiorce. Powdd, ktory powoluje sie na nabycie
wierzytelno$ci w wyniku cesji powinien bowiem wykazaé wszelkie okolicznosci, ktére obciazalyby pierwotnego
wierzyciela, gdyby to on wytaczal powddztwo.

Sama umowa sprzedazy wierzytelno$ci pomiedzy powodem a (...) Sp. z 0.0. stanowi natomiast dokument prywatny
w rozumieniu art. 245 k.p.c. bedacy dowodem tego, ze osoba, ktéra go podpisala zlozyla oswiadczenie zawarte w
dokumencie. Stanowi zatem dowdd wylacznie tego, ze pomiedzy (...) sp. z 0.0. a powodem zostala zawarta umowa
przelewu blizej nie okre$lonych wierzytelnoéci. Dokument ten nie moze zastapi¢ dowodu na okolicznos§é zawarcia



umowy, z ktoérej mialoby wynikaé roszczenie wobec pozwanej, skonkretyzowane w pozwie co do wysokosci i terminéw
wymagalnosci.

Nalezy w tym miejscu wskazaé, ze sama bezczynno$§¢ pozwanej w toku procesu nie mogla oznaczaé¢ uwzglednienia
powodztwa. Wyrok zaoczny stwarza zagrozenie dla tzw. zasady prawdy materialnej, dlatego tez przy jego wydawaniu
nalezy zachowa¢ szczegblna ostrozno$c. Niezaleznie od wynikajacego z art. 339 § 2 k.p.c. domniemania prawdziwosci
twierdzen powoda z rzeczywistym stanem rzeczy, sad ma obowigzek krytycznego ustosunkowania sie do twierdzen
powoda z punktu widzenia ich ewentualnej zgodno$ci z rzeczywistym stanem rzeczy (vide wyrok SN z dnia 20
pazdziernika 1998 r., I CKU 85/98, Lex nr 1216211).

Powyzsze oznacza, ze Sad moze, a nie musi uznaé okolicznoéci przytoczonych przez powoda za prawdziwe, a z kolei
przyjecie za prawdziwe twierdzen powoda dotyczacych okolicznoéci faktycznych, nie zwalnia sadu od obowigzku
rozwazenia, czy oSwiadczenia te uzasadniajg nalezycie i w caloSci zadanie pozwu i czy uwzglednienie tych zadan
nie narusza przepiséw prawa. Ponadto, niezaleznie od ustalenia podstawy faktycznej, Sad jest zawsze zobowiazany
rozwazy¢, czy zadanie pozwu jest zasadne w §wietle norm prawa materialnego. Negatywny wynik takiej analizy
powoduje wydanie wyroku zaocznego oddalajacego powodztwo, gdyz w tym zakresie nie obowigzuje domniemanie z
art. 339 § 2 k.p.c. (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 1972 roku, ITI CRN 30/72, wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 2 kwietnia 1973, III CRN 59/73).

W zaistnialych okoliczno$ciach, na podstawie art. 720 k.c. w zw. z art. 6 k.c. i 232 k.p.c. orzeczono jak w sentencji.



