Sygn. akt I C 833/18 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 31 pazdziernika 2018 r.
Sad Rejonowy w Jasle I Wydzial Cywilny
w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Grzegorz Wanat
Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Anna Wojtunik
po rozpoznaniu w dniu 31 pazdziernika 2018 roku w Jasle
sprawy z powodztwa (...) (...) K. (...):(...), G. 24 6300 Z.(...)
przeciwko E. K.
o zaplate

I. zasadza od pozwanej E. K. na rzecz powoda (...) (...) K. (...): (...) G. (...) Z.(...)) kwote 9.300,12 zt (dziewiec
tysiecy trzysta zlotych 12/100) z odsetkami umownymi w wysokos$ci dwukrotnos$ci odsetek ustawowych za opdznienie
liczonymi od kwoty 4.817,24 zl (cztery tysigce osiemset siedemnascie zlotych 24/100) od dnia 12 lipca 2017 roku do
dnia wyroku,

I1. nalezno$¢ w kwocie 9.300,12 zt (dziewieé tysiecy trzysta zlotych 12/100) zasagdzong w punkcie I. wyroku rozklada na
17 rat miesiecznych, w tym trzy raty po 300,04 zt (trzysta ztotych 04/100), a pozostate 14 rat po 600 z} (sze$¢set ztotych)
platne do ostatniego dnia kazdego nastepujacego po sobie miesigca, poczawszy od miesigca nastepnego od tego, w
ktérym wyrok sie uprawomocni z odsetkami ustawowymi za opdznienie od kazdego uchybionego terminu platnos$ci
poszczegblnych rat, z zastrzezeniem, ze nieuiszczenie dwdch kolejnych rat w terminie spowoduje natychmiastowa
wykonalno$é¢ pozostalej czeéci naleznoSci,

III. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 1.058,50 zl (jeden tysiac piecdziesiat osiem ztotych 50/100) tytutem
zwrotu polowy kosztow procesu, w tym kwote 908,50 zl (dziewieéset osiem zlotych 50/100) tytulem polowy kosztow
zastepstwa procesowego.

Sygn. akt I C 833/18 upr.

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Rejonowego w Jasle z 31 pazdziernika 2018 r.

Powod (...) z siedziba w Z.(...) domagal sie zasgdzenia od E. K. kwoty 9.300,12 zl wraz z odsetkami umownymi od
kwoty 4.817,24 z} oraz zasadzenia zwrotu kosztow procesu.

Uzasadniajac zadanie pozwu wskazal, ze dochodzona kwota stanowi wierzytelnoé¢, wynikajaca z zawartej pomiedzy
pozwang a (...) Sp.

Z 0.0. umowy pozyczki z (...) Pozwana nie wywigzala sie w calo$ci

z obowiazku splaty, w zwigzku z czym w dniu (...)pomiedzy (...) Sp. z 0.0. sp. j. a T. (...)doszlo do zawarcia umowy
przelewu wierzytelno$ci, na mocy ktoérej przedmiotowa wierzytelnoéé¢ nabyt fundusz.



Zkolei (...) (...) dokonatl przelewu ww. wierzytelnosSci na rzecz powoda. Pozwana zostala zawiadomiona o dokonanym
przelewie pismem
7 17.01.2018 r. Wezwanie do zaplaty pozostalo jednak bezskuteczne.

W odpowiedzi na pozew pozwana E. K. uznala zgdanie pozwu

ijednocze$nie — powolujac sie na swoja ciezka sytuacje finansowg — wniosla

o rozlozenie zasadzonego Swiadczenia na raty wynoszace przez kilka pierwszych miesiecy nie wiecej niz 300 zl, a
nastepnie po 500 zl. Jednocze$nie domagala sie nieobcigzania jej pelng kwotg kosztoéw procesu.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

Pozwana E. K. zawarla (...). z (...) Finanse Sp. z 0.0. umowe pozyczki, na mocy ktorej uzyskala od pozyczkodawcy
srodki pieniezne w kwocie 6.500 zl, zobowiazujac sie jednoczeénie do zaplaty odsetek

i poniesienia kosztéw pozyczki w kwocie 8.233,72 zt (dowdd: kserokopia umowy pozyczki o nr (...) z (...)— k. 6
- 10, formularz informacyjny dotyczacy kredytu konsumenckiego — k. 13 - 16, potwierdzenie wyplaty $rodkow za
poérednictwem (...) S.A. — k. 17).

Wierzytelno$¢é wynikajaca z przedmiotowej umowy — na podstawie umowy przelewu wierzytelnosci z 11.09.2015 r. —
zostala przelana przez pozyczkodawce na rzecz T. (...). Pozwana nie wywigzala sie z obowigzku splaty zobowigzania,
wobec czego dzialajac w imieniu aktualnego wierzyciela (...) S.A. — przestalo do pozwanej zawiadomienie o
wypowiedzeniu umowy, zadajac zaplaty catkowitej kwoty zaleglosci 1.138,99 zl, z jednoczesna informacja, ze brak
zaplaty w wyznaczonym terminie spowoduje, ze wypowiedzenie stanie sie skuteczne, a kwota 9.361,65 z wymagalna.

Skierowane do pozwanej zadanie zaplaty pozostalo bezskuteczne,
w zwigzku z czym, wierzyciel (...) na podstawie umowy przelewu wierzytelnoSci z 31.10.2017 r. — dokonatl przeniesienia
przedmiotowej wierzytelnoSci na rzecz powoda (...)

(dowod: zawiadomienie o wypowiedzeniu umowy z daty 26.05.2017 r. wraz z dowodem nadania i odbioru — k. 20 -
23, zawiadomienie o cesji i wezwanie do zaplaty z 17.01.2018 r. — k. 24, o§wiadczenie o dokonaniu cesji praw J. M.
7 02.05.2016 1. — k. 25, o§wiadczenie o dokonaniu cesji praw A. P. prezesa zarzadu (...) S.A. z 16.11.2017 r. — k. 26,
kserokopia umowy przelewu wierzytelnosci z (...)pomiedzy (...)

a (...) wraz z wyciaggiem z wykazu wierzytelno$ci — k. 27 - 33, kserokopia umowy przelewu wierzytelno$ci z 11.09.2015
r. pomiedzy (...) Sp.zo.0.sp.j.a (...) k.75 - 80).

Pozwana prowadzi dzialalnoé¢ gospodarcza — jest to firma odziezowa, ktéra gtéwnie zajmuje sie szyciem na rzecz firm
z Unii Europejskiej. Ostatnimi czasy firma ma trudno$ci w pozyskaniu nowych zlecen, w zwigzku z czym odnotowuje
straty. W obecnej sytuacji pozwana nie jest w stanie wygospodarowa¢ miesiecznie wiecej anizeli ok. 600 zl, brakuje
jej na podstawowe utrzymanie, zakup lekarstw. Pozwana pozostaje pod stalg opieka lekarza psychiatry, ma tez chory
kregostup i zostala skierowana na rehabilitacje. Pozostaje w separacji faktycznej z mezem, ktory utrzymuje sie z
zasitku przedemerytalnego (850 zl). Nie ma osé6b bliskich, od ktérych mogtaby uzyska¢ pomoc finansowa (dowéd:
przestuchanie pozwanej — k. ggv.).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wymienionych w treSci uzasadnienia dokumentéw oraz
przestuchania pozwanej. Materiat dowodowy

w tej postaci Sad uznal za w pelni wiarygodny, albowiem nie kwestionowaly go same strony procesu, jak tez nie
zachodzily zadne inne okoliczno$ci mogace poddawac go w watpliwo$é. Miedzy stronami nie bylo sporu, ani co do
istnienia wierzytelnos$ci, ani co do jej wymagalno$ci. Pozwana nie kwestionowala réwniez legitymacji powoda do
dochodzenia kwoty, objetej pozwem. Czyniac ustalenia faktyczne Sad uwzglednit zgodne twierdzenia stron w trybie
art. 229 k.p.c. oraz twierdzenia strony, ktérym przeciwnik nie zaprzeczyl w trybie art. 230 k.p.c.

W tych okolicznoéciach powodztwo, na podstawie art. 720 k.c. w zw. z art. 509 k.c. - zaslugiwalo na uwzglednienie
w caloSci.



Zgodnie z art. 720 § 1 k.c. przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowiazuje sie przenies¢ na wlasnoé¢ bioracego
okreslong iloé¢ pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, a bioracy zobowigzuje sie zwroci¢ te sama
ilo$¢ pieniedzy albo te sama iloé¢ rzeczy tego samego gatunku i tej samej jako$ci. Ponadto w odniesieniu do umowy
pozyczki z udzialem konsumenta jako pozyczkobiorcy zastosowanie znajduja przepisy ustawy z 12.05.2011 1.

o kredycie konsumenckim (j. Dz. U. z 2018 r. poz. 993 z p6zn. zm.).

Sad uznal, ze powdd w toku procesu przedstawil wiarygodne dowody na istnienie wymagalnego roszczenia wobec
pozwanej, zaréwno co do zasady, jak

i co do wysokosci. Poza tym pozwana nie kwestionowala okoliczno$ci istnienia zobowigzania wynikajacego z zawartej
umowy, ani jego wysokoSci. W niniejszej sprawie okolicznoS$cia bezsporng miedzy stronami byl fakt zawarcia umowy
pozyczki na kwote 6.500 zl, wyplaty Srodkdéw w tej kwocie na rzecz pozwanej,

a takze op6Znienie z jej strony w wykonaniu zobowigzania.

Zadanie w zakresie odsetek znajduje uzasadnienie w tresci § 3 umowy pozyczki (k. 6) oraz art. 481 k.c.

W toku procesu pozwana wskazala, iz nie uiscila naleznoéci wynikajacej

z umowy pozyczki z uwagi na ciezka sytuacje zyciowa i materialna. Zadeklarowala natomiast gotowo$¢ do splaty
zasadzonej nalezno$ci w ratach, jednak w wysokoSci ok. 300 zlotych miesiecznie (przez pierwsze kilka miesiecy), a
kolejno w kwotach rzedu 500 zl miesiecznie.

Zdaniem Sadu, nie ulega watpliwoéci, iz pozwana znajduje sie w trudnej sytuacji finansowej i zdrowotnej i z tego
powodu nie wywiazala sie z obowiazku splaty. Obecnie jej firma ponosi straty, a pozwana nie posiada innych zrdodel
dochod6éw. Ma problemy z zaspokojeniem podstawowych potrzeb zwiazanych z wlasnym koniecznym utrzymaniem.

W tym stanie rzeczy Sad postanowil uwzglednié jej wniosek o rozlozenie na raty splaty zasadzonego roszczenia.
Mozliwo$é¢ taka dopuszcza art. 320 k.p.c. zgodnie z ktérym w szczegblnie uzasadnionych wypadkach Sad moze w
wyroku rozlozy¢ zasadzone Swiadczenie na raty. W ocenie Sadu sytuacja zyciowa, materialna i zdrowotna pozwanej
niewatpliwie jest trudna i uzasadnione jest rozlozenie zasagdzonego roszczenia na raty. Takie rozstrzygniecie, zdaniem
Sadu, umozliwi splate zadluzenia, bez koniecznosci przeprowadzenia postepowania egzekucyjnego, generujacego
dodatkowe koszty obciazajace dluznika. Zasadzone raty — zdaniem Sadu — odpowiadaja aktualnym mozliwo$ciom
platniczym zobowigzanej. Jednocze$nie rozlozenie nalezno$ci na raty nie spowoduje zadnego uszczerbku w interesach
finansowych strony powodowej, ani mozliwoSci jej prawidlowego funkcjonowania. Analiza treSci rejestru dla tej
spotki wskazuje, iz nie tocza sie wobec niej jakiekolwiek postepowania egzekucyjne, czy upadlo$ciowe, nie ma takze
zgloszonych wobec niej naleznoSci. Tym samym

z pewnoscia rozlozenie zasadzonej nalezno$ci na 17 miesiecznych rat nie zagrozi nawet w symboliczny sposéb
stabilno$ci finansowej powoda.

O kosztach procesu Sad orzekl zgodnie z przepisem art. 102 k.p.c., obciazajac pozwang potowa kosztow procesu, na
ktore zlozyly sie: oplata sadowa od pozwu (300 zl) oraz koszty zastepstwa procesowego powoda (§2 pkt. 4 Rozp.
Ministra Sprawiedliwo$ci z 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych).



