1.Sygn. akt IT Ka 46/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2022r.

Sad Okregowy w Krosnie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SO Arkadiusz Trojanowski

Protokolant: Anna Pilecka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Sanoku Agnieszki Podlaszczak
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 9 marca 2022 roku

sprawy L. C., s. W.1i M. zd. Niewiara, ur. (...) w K.

oskarzonego o przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i art. 209 § 1a k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce z urzedu oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Sanoku z dnia 23 listopada 2021 roku,
sygn. akt IT K 400/20

I. uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 439 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k.
umarza postepowanie w sprawie,

II. kosztami postepowania obciqza Skarb Panstwa,

III. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata W. Ro$ — Kancelaria Adwokacka w S.
kwote 1269,34z1 /jeden tysigc dwiescie szesédziesiqgt dziewieé zlotych trzydziesci cztery grosze/,
obejmujacq podatek VAT, tytulem nieoplaconych kosztow obrony z urzedu oskarzonego w
postepowaniu sgdowym.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 46/22

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1.CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Rejonowego w Sanoku z dnia 23 listopada 2021 r., sygn. akt IT K 400/20

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.1.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

1.Ustalenie faktow w zwiqzku z dowodami




przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

1.5. Ustalenie faktow

1.1.3.
uznane
udowodnione

Fakty

za

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowod

Numer karty

2.1.1.

L.C.

Oskarzony L. C.,
na skutek wykonania
Europejskiego
Nakazu
Aresztowania,
wydanego przez
Sad Okregowy w
Szczecinie, w
sprawie o  sygn.
akt III Kop 17/13,
zostal  przekazany
polskiej
przez Organ Sadowy
Krélestwa Wielkiej
Brytanii i odbywa
kare
wolnoSci w Areszcie
Sledczym w G..

stronie

pozbawienia

Informacja zZ
Centralnej
Danych
Pozbawionych
Wolnosci

Bazy
Osbb

k. 281

2.1.2.

L.C.

Postanowieniem

Sadu  Rejonowego
w Sanoku Z
dnia 22
2016r., sygn. akt
I Kp 299/15,
po rozpoznaniu

stycznia

wniosku

Prokuratora,
zlecono Sadowi
Rejonowemu w
Skierniewicach

przyjecie od L.
C. oéwiadczenia w

Postanowienie Sadu
Rejonowego w
Sanoku

k. 160




przedmiocie
zrzeczenia sie
korzystania z zakazu
Scigania za czyny nie
objete (...) /zasada
specjalnosci/.

Na posiedzeniu
przed Sadem
Rejonowym \
Skierniewicach ~ w
dniu 19 kwietnia
2016r., sygn. akt
II Ko 467/16,
oskarzony L. C. nie
wyrazil zgody na
zrzeczenie sie zasady

specjalnosci.
Protokoét k. 170
przestuchania
oskarzonego
2.1.3. L.C. Na wniosek | Postanowienie Sadu | k. 194
Prokuratury Okregowego
Okregowej \
Kroénie Sad
Okregowy w Kro$nie

postanowieniem z
dnia 28 listopada
2017r., sygn. akt II
Kop 33/17, wystapil
do organu sadowego
Wielkiej Brytanii
o wyrazenie zgody
na rozszerzenie
Scigania na czyny
objete
przedmiotowym
postepowaniem.

Pomimo braku
odpowiedzi organu
sadowego Wielkiej
Brytanii Prokurator
Prokuratury
Rejonowej w
Sanoku,
postanowieniem z




dnia 9 wrze$nia

2020r. podjal
zawieszone
postepowanie i

skierowal do sadu
akt oskarzenia.

w dniu 11
maja 2021r., organ
sagdowy  Krolestwa
Wielkiej Brytanii
poinformowal,  ze
odmawia zgody
na  $ciganie w
odniesieniu do
obydwu zarzucanych
oskarzonemu w

tym postepowaniu
czynéw.

Postanowienie o | k.241

podjeciu

zawieszonego

postepowania

Akta sprawy Sadu | k. 34, 39-40

Okregowego w

Kroénie o sygn. II

Kop 33/17

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena dowodow

1.1.5. Dowody

podstawq ustalenia faktow

bedqgce




Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
2.1.1., 2.1.2. Informacja z Centralnej Bazy | Przedmiotowe dowody stanowia
Danych Os6b Pozbawionych | dokumenty urzedowe, sporzadzone
2.1.3 Wolnosci przez odpowiednie organy
procesowe
Postanowienie Sadu Rejonowego w
Sanoku
Protokol przestuchania oskarzonego
Postanowienie Sadu Okregowego
Postanowienie 0 podjeciu
zawieszonego postepowania
Akta sprawy Sadu Okregowego w
Kroénie o sygn. II Kop 33/17
1.1.6. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
1.STANOWISKO SADU
ODWOELAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskoéow
Lp. Zarzut
3.1 blad w ustaleniach faktycznych | # zasadny

przyjetych za podstawe orzeczenia, a
majacy wplyw na jego tres$c, poprzez
przyjecie, ze L. C. w celu osiagniecia
korzySci
gbry powziety zamiar doprowadzil
(...) Bank Spdldzielczy w S.

majatkowej, majac =z

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 496,34 zl i
tym samym wyczerpal znamiona
art.
nie

czynu przewidzianego w
286 § 1 kk, pomimo iz
$wiadezy o
sprawie material dowodowy, w tym
brak jest dowodu potwierdzajacego
bezposredni zamiar oskarzonego.

tym zebrany w

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Z uwagi na okolicznosé jakq
Sad wuwzglednil z wurzedu,
zarzut apelacyjny stal sie
bezprzedmiotowy.

3.2.

obraza prawa materialnego, tj. art.
286 § 1 kk. w zw. z art. 286 §
3 k.k., poprzez niezakwalifikowanie
zarzucanego oskarzonemu czynu
jako wypadku mniejszej wagi, mimo
istnienia ku temu podstaw;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Z uwagi na okolicznosé jakq
Sad wwzglednil z wurzedu,
zarzut apelacyjny stal sie
bezprzedmiotowy.

3.3.

orzeczenie razaco niewspolmiernej

kary, przejawiajace sie  w
niezakwalifikowaniu czynu
oskarzonego jako wypadku
mniejszej wagi 1  orzeczeniu

kary bezwzglednej
pozbawienia wolnoéci

10 miesiecy

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Z uwagi na okolicznosé jakq
Sad wuwzglednil z wrzedu,
zarzut apelacyjny stal sie
bezprzedmiotowy.

Whniosek

zmiana zaskarzonego wyroku w pkt I
poprzez uniewinnienie oskarzonego
L. C. od zarzucanego mu aktem
oskarzenia czynu z art. 286 § 1 k.k.,
ewentualnie o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez zmiane kwalifikacji
prawnej czynu z art. 286 § 1 k.k. na
wypadek mniejszej wagi z art. 286 §
3 1 wymierzenie kary wolnoSciowe;j.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Z uwagi na okolicznosé jakq
Sad wuwzglednil z wurzedu,
wniosek apelacyjny stal sie
bezprzedmiotowy.

1.0KOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

4.1.

Sad z wurzedu byl zobowigzany do uchylenia
zaskarzonego wyroku i umorzenia postepowania w
sprawie albowiem zaistniala bezwzgledna przyczyna
odwolawcza z art. 439 § 1 pkt 6 k.p.k. wzw. zart. 17§ 1
pkt 10 k.p.k.- brak wymaganego zezwolenia na Sciganie.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Zgodnie z trescig art. 607e § 1 k.p.k.

w wyniku wykonania nakazu nie

osoby przekazanej
mozna S$cigaé za




przestepstwa inne niz te, ktére stanowily podstawe
przekazania /zasada specjalnos$ci/

Powyzszego przepisu nie stosuje sie, jezeli osoba
§cigana, po jej przekazaniu, zlozyla przed sadem
wlasciwym do rozpoznania sprawy o$wiadczenie o
zrzeczeniu sie korzystania z prawa okreSlonego w
§ 1 w odniesieniu do czyndéw popemlmionych przed
przekazaniem albo organ sagdowy panstwa wykonania
nakazu, ktéry przekazal osobe Scigang, na wniosek
sadu wlasciwego do wydania nakazu, wyrazit zgode na
Sciganie.

W przedmiotowej sprawie oskarzonego L. C. przekazano
na podstawie (...), wydanego przez Sad Okregowy w
Szczecinie, w sprawie o sygn. akt III Kop 17/13, ktory
nie obejmowal czynéw zarzucanych oskarzonemu w tym
postepowaniu.

Po przekazaniu, oskarzony zlozyl o§wiadczenie, ze nie
zrzeka zasady specjalnoSci.

Po wystapieniu do pafnstwa wykonania nakazu
o wyrazenie zgody na rozszerzenie S$cigania na
czyny objete przedmiotowym postepowaniem organ
sadowy tego panstwa odmoéwil zgody na Sciganie w
odniesieniu do obydwu zarzucanych oskarzonemu w
tym postepowaniu czyndow.

W my$l art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k. nie wszczyna
sie postepowania, a wszczete umarza, gdy brak jest
wymaganego zezwolenia na $ciganie.

1.ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

1.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Nie dotyczy.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Nie dotyczy.




1.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Nie dotyczy.

Zwiezle o powodach zmiany

Nie dotyczy.

1.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.1.7. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

Sad z urzedu byl zobowigzany do
uchylenia zaskarzonego wyroku i
umorzenia postepowania w sprawie
albowiem zaistniala bezwzgledna
przyczyna odwolawcza z art. 439 §
1 pkt 6 kp.k. w zw. z art. 17 § 1
pkt 10 k.p.k. - brak wymaganego
zezwolenia na $ciganie.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Zaistniala bezwzgledna przyczyna
odwolawcza.

5.3.1.2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 4378 2 kp.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy.

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem
szczegOlnej  podstawy  prawnej
umorzenia

Sad z urzedu byl zobowigzany do
uchylenia zaskarzonego wyroku i
umorzenia postepowania w sprawie
albowiem zaistniala bezwzgledna
przyczyna odwolawcza z art. 439 §
1 pkt 6 kpk. wzw. z art. 17 § 1
pkt 10 k.p.k. - brak wymaganego
zezwolenia na $ciganie.

5.3.1.4.1.

Nie dotyczy.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy.

1.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

1.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Nie dotyczy.

1.Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

I1I

Sad Odwolawczy kosztami procesu obciazyl Skarb
Panstwa, poniewaz w przypadku
postepowania nakazuje to przepis art. 632 pkt 2 k.p.k.

umorzenia

Na podstawie § 17 ust. 1 pkt. 1 ust. 2 pkt 31 4 w zw.
z § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie oplat ponoszenia




przez Skarb Panstwa pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu zasadzit od Skarbu Panstwa na
rzecz obroncy z urzedu oskarzonego kwote 1269.34
zl obejmujaca podatek VAT, tytulem nieoplaconych
kosztow tej obrony w postepowaniu sagdowym.

Sad Okregowy, oceniajgc caloksztalt obrony z urzedu
oskarzonego uznal, ze nie jest zasadne przyznanie
kosztow obrony we wnioskowanej wysoko$ci 150%
oplaty. Obrofica nie zauwazyl
przestanki

istnienia ujemne;j

procesowej, skutkujacej konieczno$cia
umorzenia postepowania, ani nie powotlal bezwzglednej

przyczyny odwolawczej w ztozonym $rodku zaskarzenia.

1.PODPIS

0.1.1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Rozstrzygniecie w czesci
rozstrzygniecia albo | co do winy i co do kary

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci

co do winy

co do kary




co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

albo
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




