Sygn. akt II Ka 46/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2019 r.

Sad Okregowy w Krosnie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Arkadiusz Trojanowski

Sedziowie: SSO Artur Lipinski (spraw.)

SSO Mariusz Hanus

Protokolant: st. sekr. sqdowy Malgorzata Kalisz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej del. do Prokuratury Okregowej w Kroénie - Joanny Slusarskiej-Stopy
po rozpoznaniu w dniu 5 marca 2019 roku w Kroénie

sprawy G. S.sJ.i K. ur. (...) wK.

oskarzonego o przestepstwo z art. 160 § 2 kk w zw. z art. 160 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Kroénie z dnia 10 grudnia 2018 roku, sygn. akt IT K 425/18

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze eliminuje z kwalifikacji prawnej orzeczonej w
punkcie IT nawiqzki art. 46 § 2 k.k.,

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasqdza od oskarzonego G. S. na rzecz oskarzycielki positkowej M. L. kwote 840 zl /
osiemset czterdziesci zlotych/, tytulem zwrotu kosztow zastepstiwa adwokackiego w postepowaniu
odwolawczym,

IV. zasqdza od oskarzonego G. S. na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu za postepowanie
odwolawcze, w tym i oplate za II instancje w wysokosci 30 zl /trzydziesci zlotych/.

UZASADNIENIE

G. S. oskarzony zostal o to, ze w dniu 18 sierpnia 2017 r. w K. woj. (...) pelniac dyzur lekarski w
Szpitalnym Oddziale Ratunkowym Wojewodzkiego Szpitala (...) IT w K., mimo cigzacego na nim obowigzku opieki,
narazil pacjenta A. L. wieza na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia w ten sposob, ze nie przeprowadzil
pelnej diagnostyki w celu rozpoznania badz wykluczenia zawalu mieénia sercowego i nie wykonal drugiego
oznaczenia troponiny oraz nie powtdrzyl zapisu ekg, jak rowniez nie poszerzyl badan w kierunku zdiagnozowania
innego schorzenia, w tym rozpoznania lub wykluczenia tetniaka rozwarstwiajacego aorty, takich jak tomografia
komputerowa, echo serca i rtg klatki piersiowej, jak rowniez zaniechal konsultacji kardiologicznej, a nie wykonujac
powyzszych badan nie podjal takze czynno$ci w kierunku hospitalizacji pacjenta, co skutkowalo postawieniem
nieprawidlowej diagnozy, a mianowicie nie wieficowego utrzymania sie dolegliwosci bélowych u w/w pacjenta na
takim samym poziomie jak w momencie zgloszenia sie w Szpitalnym Oddziale Ratunkowym &j. o przestepstwo z
art. 160 § 2 k.k. w zw. z art. 160 § 1 k.k.



Wyrokiem z dnia 10 grudnia 2018 r. sygn. akt II K 425/18 Sad Rejonowy w Krosnie :

L. przyjmujac, ze oskarzony G. S. pelnigc w dniu 18 sierpnia 2017 r. dyzur lekarski w Szpitalnym Oddziale Ratunkowym
Wojewddzkiego Szpitala (...) IT w K., mimo ciazgcego na nim obowiazku opieki, nieumyélnie narazil pacjenta A. L.
wieza na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia w ten sposéb, ze nie przeprowadzil pelnej diagnostyki w celu
ustalenia przyczyny bdlu w klatce

piersiowej, w tym rozpoznania badz wykluczenia tetniaka rozwarstwiajacego aorty, poprzez zaniechanie wykonania
badan w postaci tomografii komputerowej, echa serca, rtg klatki piersiowej, przeprowadzenia konsultacji
kardiologicznej, hospitalizacji - co skutkowalo postawieniem blednej diagnozy niewiencowego bdlu w klatce
piersiowej u w/w pacjenta tj. przestepstwa z art. 160 § 3 k.k. wzw. z art. 160 § 11 § 2 k.k., na mocy art. 66 § 1i § 2 k.k.
oraz art. 67 § 1 k.k. warunkowo umorzyl postepowanie karne przeciwko oskarzonemu na okres proby 2 (dwoch) lat,

I. na mocy art. 67 § 3 k.k. w zw. z art. 46 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego G. S. nawigzke na rzecz zony zmarlego
A. M. L. w wysoko$ci 10.000 zl (dziesieciu tysiecy zlotych),

II. na mocy art. 629 k.p.k. wzw. z art. 627 k.p.k. i art. 7 ustawy z dn. 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
(Dz.U. z1983 ., nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) zasadzil od oskarzonego G. S. koszty sadowe w kwocie 1.131,84 zl (jeden
tysiac sto trzydziesci jeden zlotych i 84/100), w tym oplate w kwocie 100 zlotych na rzecz Skarbu Panstwa, a ponadto
zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej M. L. kwote 2.400 z} (dwa tysiace czterysta ztotych) tytulem
kosztow zastepstwa procesowego.

Pkt II powyziszego wyroku zostal zaskarziony apelacjq przez obronce oskarzonego, ktory
zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil obraze przepiséw prawa materialnego, a w szczegdlnoSci naruszenie:

« art. 67 § 3 kk. wzw. z art 46 § 2 k.k. polegajace na orzeczeniu w wyroku warunkowo umarzajacym postepowanie
nawiazki na rzecz zony zmartego A. M. L. w wysokoSci 10.000 zl, w sytuacji gdy w wyroku umarzajacym postepowanie
nawigzka moze zosta¢ orzeczona jedynie w przypadkach okreslonych w art.47 k.k.

« art. 67 § 3 k.k. polegajace na orzeczeniu w wyroku warunkowo umarzajacym postepowanie nawiazki na rzecz M. L.,
ktora to nawiazka w rzeczywisto$ci stanowila zadoSéuczynienie za doznang krzywde

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez uchylenie
rozstrzygniecia pkt II i nie orzeczenie nawiazki.

Pelnomocnik oskarzycielki positkowej M. L. w swoim stanowisku wniosla o wyeliminowanie art. 46 § 2 k.k. z podstawy
prawnej nawiazki zasadzonej w pkt II wyroku oraz o utrzymanie wyroku w mocy w pozostalej czesci, a takze o
zasadzenie na rzecz oskarzycielki positkowej kosztéw ustanowienia pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym.

Sad Odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego co do zasady nie zasluguje na uwzglednienie. Korekty wymaga jedynie podstawa
prawna zasadzonej od oskarzonego nawiazki na rzecz zony zmarlego pokrzywdzonego.

Sad I instancji warunkowo umorzyt postepowanie wobec oskarzonego G. S. na okres proby 2 lat . Podkresli¢ nalezy ,
iz rozstrzygniecie w tym zakresie nie zostalo przez zadna ze stron zaskarzone.

Ponadto na mocy art. 67 § 3 k.k. wzw. z art. 46 § 2 k.k. Sad I instancji orzekl wobec oskarzonego G. S. na rzecz zony
zmarlego A. M. L. nawiazke w wysoko$ci 10.000 zl.

Obronca oskarzonego zakwestionowal natomiast mozliwosé orzeczenia nawiqzki na rzecz zony
zmarlego pokrzywdzonego na podstawie art. 67 § 3 k.k. w zw. z art. 46 § 2 k.k. w przypadku
warunkowego umorzenia postepowania.



W tym kontekScie Sad Odwolawczy wyraza poglad , iz rzeczywiScie w przedmiotowej sprawie, gdy orzeczono
warunkowe umorzenie postepowania nie jest wlasciwe powolywanie sie w podstawie prawnej orzeczenia nawiazki

art. 46 § 2 k.k. Wspomniany przepis odnosi sie do nawiazki orzekanej w przypadku skazania a nie w przypadku
warunkowego umorzenia postepowania.

Natomiast Sad Odwolawczy uwaza , iz w przypadku warunkowego umorzenia postepowania a wiec analogicznie jak
w niniejszej sprawie samodzielna podstawg orzeczenia nawigzki na rzecz zony zmarlego pokrzywdzonego (a wiec
osoby , ktéra wchodzi w prawa pokrzywdzonego) jest art. 67 § 3 k.k. Analiza i wykladnia tresci art. 67 § 3 k.k.
nie pozostawia w przekonaniu Sadu Odwolawczego zadnej watpliwosci, ze ustawodawca przewidzial, iz kazdemu
orzeczeniu warunkowo umarzajacemu postepowanie towarzyszy¢ musi badZ nalozenie obowigzku naprawienia
szkody oraz obowiazku zado$éuczynienia za doznang krzywde albo zamiast tych obowiazkéw, orzeczenie nawigzki.
Uzyte sformulowanie ,albo zamiast tych obowigzkéw orzeka nawigzke" wskazuje, ze jezeli nie orzeczono powyzszych
obowiazkéw wdwczas mozna orzec nawiazke, przy czym przepis ten roznicuje, ktore rodzaje nawiazki moga by¢ na
jego podstawie orzeczone. Jak wskazuje sie w doktrynie art. 67 § 3 k.k. jest samodzielng podstawa orzeczenia nawiazki
i spelnia te sama funkcje co nawigzka orzekana wobec skazanych na podstawie art. 46 § 2 k.k.

»Zamiast obowigzku naprawienia szkody w calo$ci albo w czeéci oraz obowigzku zado$éuczynienia za doznang
krzywde sad moze orzec nawigzke. Sposéb wprowadzenia do art. 67 § 3 kk mozliwosci nalozenia tego $rodka
kompensacyjnego budzi watpliwoéci. Podstawa jego stosowania jest jedynie art. 67 § 3 k.k. a nie art. 47 k.k., gdyz ten
ostatni ma zastosowanie tylko w wypadku skazania, co przy warunkowym umorzeniu nie ma miejsca. Ustawodawca
nie wprowadzil, tak jak ma to miejsce w odniesieniu do art. 74 k.k. (w art. 67§ 4 k.k.), odwolania do odpowiedniego
stosowania art. 47 k.k. i 48 k.k. Brak jest wiec okresSlenia podstaw, w jakich wypadkach, na rzecz kogo $§rodek ten ma
by¢ orzekany. Watpliwe jest tez stosowanie wobec §rodka wymienionego w art. 67 §

3 kk art. 48 k.k., ktory jest systemowo zwigzany z art. 47 k.k. (...) Nawigzka orzekana na podstawie art. 67 § 3 k.k.
ma wiec spelniaé te samg funkecje co nawigzka orzekana na podstawie art. 46 § 2 k.k. (zob. A. Zoll, Srodki..., s. 434).
"(tak: Wrobel Wlodzimierz (red.), Zoll Andrzej (red.), Kodeks kamy. Cze$¢ ogolna. Tom I. Czes¢ IT. Komentarz do art.

53-116, wyd. V).

Sad Odwolawczy podkresla , iz brak rozréznienia w art. 67 § 3 kk analogicznego jak w tresci 46 § 2 kk na osobe
pokrzywdzonego

bezposrednio przestepstwem ,a w razie jego Smierci w wyniku popelnionego przezskazanego przestepstwa (...) na
rzecz osoby

najblizszej” nie jest przypadkowy , ale wynika zalozenia racjonalnego dzialania ustawodawcy. W tej sytuacji dokonujac
wykladni systemowej i funkcjonalnej art. 67 § 3 kk Sad Odwolawczy wyraza stanowisko , iz nawigzka jako Srodek
kompensacyjny nalezna jest nie tylko bezposrednio pokrzywdzonemu w rozumieniu art. 49 § 1 kpk , ale takze
osobie , ktéra wchodzi w prawa pokrzywdzonego w oparciu o art. 52 § 1 kpk. A contrario Sad Odwolawczy
uwaza, iz zakladajac racjonalno$é dzialania ustawodawcy w sytuacji warunkowego umorzenia postepowania wobec
oskarzonego na zasadzie art. 66 § 1 i 2 kk ograniczenie prawa do nawigzki wylacznie do osoby bezposrednio
pokrzywdzonej przestepstwem byloby wprost wyartykulowane. Tymczasem przepis art. 67 § 3 kk takiego ograniczenia
(wylacznie do osoby pokrzywdzonej bezposrednio przestepstwem) nie zawiera.

W ocenie Sagdu Odwolawczego apelacja blednie wskazuje, iz nawigzka na podstawie art. 67 § 3 k.k. moze by¢
orzeczona wyltacznie na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej. Z poréwnania bowiem
konstrukeji przepisu art. 47 k.k. oraz 67 § 3 k.k. wynika, ze nawiazka z art. 67 § 3 k.k. nie jest orzekana wylgcznie na
rzecz Funduszu. Art. 47 k.k. postuguje sie bowiem wprost sformulowaniem ,nawigzke na rzecz Funduszu...". Gdyby
zatem nawigzka z art. 67 § 3 k.k. miala tego samego adresata, to - przyjmujac



zalozenie racjonalno$ci ustawodawcy - brak byloby powodéw, by uzywac innej konstrukeji przepisu niz w art. 47 k.k.
W takiej bowiem sytuacji takze w art. 67 § 3 k.k. uzyto by takiego samego odniesienia do Funduszu. Jednakze skoro
w art. 67 § 3 k.k. nie wskazano podmiotéw, na rzecz ktérych moze byé¢ rzeczona nawigzka to nalezy przyjaé, iz na
jego podstawie mozna orzec wszystkie przewidziane w Kodeksie Karnym rodzaje nawiazki, (odpowiedniki art. 46 § 2
k.k. i art. 47 k.k.). Brak jest natomiast powodéw do twierdzenia, ze ma by¢ to nawiazka orzekana wylacznie na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarne;j.

Trudno byloby takze uzna¢, iz przyjecie stanowiska prezentowanego w apelacji obroncy oskarzonego byloby
rozwigzaniem sprawiedliwym. Skoro bowiem warunkowe umorzenie postepowania jest $§rodkiem probacyjnym
opierajacym sie na zaniechaniu skazania i wymierzenia kary sprawcy winnemu popelnienia przestepstwa oraz musi
by¢ poprzedzone stwierdzeniem winy sprawcy, to przyjecie , ze sytuacja pokrzywdzonego i osoby wchodzacej w
prawa pokrzywdzonego w takim przypadku powinna by¢ gorsza, niz w przypadku skazania sprawcy nie jest zasadne.
Pokrzywdzony i osoba wchodzaca w prawa pokrzywdzonego bowiem nie powinna znalezé sie w gorszej sytuacji tylko
dlatego, ze Sad uznal za zasadne warunkowe umorzenie postepowania. Nie ma zatem w ocenie Sagdu Odwolawczego
podstaw do tego by réznicowac pozycje pokrzywdzonego czy tez w razie jego $mierci osoby najblizszej z uwagi na to ze
doszlo do skazania sprawcy czy warunkowego umorzenie postepowania. Wina sprawcy w oby tych przypadkach musi
zosta¢ bowiem udowodniona i tak tez stalo sie w niniejszej sprawie..

Zatem w ocenie Sadu Odwolawczego zasadne jest orzeczenie nawigzki na rzecz zony zmarlego pokrzywdzonego
jednakze podstawg tego $rodka jest wylacznie art. 67 § 3 k.k.

Majac powyzsze na uwadze i podzielajac w pozostalym zakresie stanowisko Sadu I instancji Sad Odwolawczy na mocy
art. 437 § 2 k.p.k,, art.

456 k.p.k. zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze wyeliminowal z kwalifikacji prawnej orzeczonej w punkcie II
nawiazki art. 46 § 2 k.k., za§ w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Sad zasadzit od oskarzonego G. S. na rzecz oskarzycielki positkowej M. L. kwote 840 zt tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa adwokackiego w postepowaniu odwolawczym oraz na mocy art. 636 § 1k.p.k. wzw. z art. 627 k.p.k. zasadzil
od oskarzonego G. S. na rzecz Skarbu Panhstwa koszty procesu za postepowanie odwotawcze, w tym i oplate za II
instancje w wysokoéci 30 zl.



