Sygn. akt IT Ka 444/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 grudnia 2018 1.

Sad Okregowy w Krosnie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Wieslaw Ruszala

Sedziowie: SSO Artur Lipinski

SSO Janusz Szarek (spr.)

Protokolant: st. sekr. sqdowy Mateusz Wojcik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Krosnie — Andrzeja Dworzanskiego
po rozpoznaniu w dniu 28 grudnia 2018 roku w Kroénie

sprawy P. K.

syna W.iJ., ur. (...), w B.

skazanego wyrokiem lgcznym

na skutek apelacji wniesionej przez skazanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Brzozowie z dnia 12 wrzeénia 2018 roku,
sygn. akt IT K 102/18

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sqdowi Rejonowemu w Brzozowie do ponownego
rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Brzozowie rozpoznawal sprawe P. K. o wydanie wyroku lacznego skazanego prawomocnymi
wyrokami:

1. wyrokiem Sadu Rejonowego w Brzozowie z dnia 18 grudnia 2009 r., sygn. akt II K 480/09 za przestepstwo z art.
20781 kk i art. 15782 kk w zw. z art. 1182 kk popelnione w okresie od 2006 r. do sierpnia 2009 r. na kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2 (dwoéch) lat. Na podstawie
art. 7381 kk Sad oddal oskarzonego w okresie proby pod dozoér kuratora sadowego. Na podstawie art. 7281 pkt 5 kk
Sad zobowiazat oskarzonego do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu.

postanowieniem z dnia 27 czerwca 2011 r. sygn. akt IT Ko 143/11 Sad Rejonowy w Brzozowie zarzadzil wobec P. K.
wykonanie w/w kary pozbawienia wolnoS$ci; powyzsze postanowienie zostalo utrzymane w mocy postanowieniem
Sadu Okregowego w Kro$nie

z dnia 15 wrze$nia 2011 r. sygn. akt IT Kzw 161/11;

skazany wykonat w/w kare pozbawienia wolnoéci w calo$ci z dniem 30 marca 2015 r.

2. wyrokiem Sadu Rejonowego w Brzozowie z dnia 31 maja 2017 r., sygn. akt IT K 64/16 za przestepstwo z art. 20781
kk i art. 15782 kk w zw. z art. 6481 kk w zw. z art. 1182 kk popelione w okresie od 01.05.2015 r. do 25.01.2016 . z



wylaczeniem okresu od 03.08.2015 r. do 28.09.2015 r., na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

powyzszy wyrok zostal utrzymany w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Kroénie z dnia 4 pazdziernika 2017 r. sygn.
akt IT Ka 288/17;

3. wyrokiem Sadu Rejonowego w Brzozowie z dnia 6 kwietnia 2018 r., sygn. akt II K 240/17 za przestepstwo z art.
20781 kk w zw. z art. 6481 kk w zw. z art. 3182 kk popelnione w okresie od lutego 2016 r. do 16 maja 2017 r. na kare
1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci.

Wyrokiem lacznym z dnia 12 wrze$nia 2018 r. sygn.. akt IT K 102/18 Sad Rejonowy w Brzozowie na podstawie art.
568a81 pkt 2 kpk, art. 56981 kpk, art. 85811 2 Kk, art. 85a Kk, art. 8681 kk polaczyl kary pozbawienia wolnos$ci orzeczone
wobec skazanego P. K. wyrokami: Sadu Rejonowego w Brzozowie z dnia 31 maja 2017 r., sygn. akt IT K 64/16 (pkt 2)
oraz Sadu Rejonowego w Brzozowie z dnia 6 kwietnia 2018 r., sygn. akt IT K 240/17 (pkt 3) i wymierza skazanemu
kare laczna 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 572 kpk umorzyt postepowanie w zakresie objecia niniejszym wyrokiem lacznym wyroku Sadu
Rejonowego w Brzozowie
z dnia 18 grudnia 2009 r. sygn. akt IT K 480/09 (pkt 1).

Ponadto na podstawie art. 57681 kpk stwierdzil, ze pozostale rozstrzygniecia z wyrokéw jednostkowych nie objete
wyrokiem lgcznym podlegaja odrebnemu wykonaniu.

Majac na uwadze przepis art. 577 kpk zaliczyl skazanemu na poczet orzeczonej kary lacznej okresy dotychczas
odbytych kar pozbawienia wolnosci z ktoregokolwiek z wyrokéw podlegajacych laczeniu.

Jednocze$nie na podstawie art. 62481 kpk zwolnil skazanego w cato$ci od ponoszenia kosztéw sadowych zwigzanych
z wydaniem wyroku lacznego obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Wyrok ten zaskarzyt w calo$ci apelacja na swoja korzysé skazany P. K., w ktérej podniosl, ze orzeczona wobec
niego kara lgczna 2 lat pozbawienia wolnosci jest karg zbyt surowg i nie uwzglednia dotychczasowych wynikéw jego
resocjalizacji w zakladzie karnym.

Wnidst o wymierzenie mu kary na zasadzie pelnej absorpcji w wymiarze 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Sad Odwolawczy zwazyt co nastepuje:

Stosownie do tresci art. 43981 pkt 10 k.p.k. Sad Odwolawczy niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych
zarzutéw oraz wplywu uchybienia na tre$¢ orzeczenia uchyla zaskarzony wyrok jezeli oskarzony w postepowaniu
sadowym nie miat obroficy miedzy innymi w wypadkach okre$lonych w art. 7981 i 2 k.p.k. Z taka sytuacja mamy do
czynienia w rozpoznawanej sprawie.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Brzozowie z dnia 6 kwietnia 2018 r., sygn. akt IT K 240/17, ktory podlegal polaczeniu
w niniejszej sprawie, P. K. skazany zostal za przestepstwo z art. 20781 kk w zw. z art. 6481 kk
w zw. z art. 3182 kk , a wiec w warunkach ograniczonej poczytalnoéci.

Zgodnie z art. 7981 pkt 3 i 4 k.p.k. skazany musi mie¢ obronce

w postepowaniu sadowym jezeli istnieje uzasadniona watpliwo$¢ co do jego poczytalnoéci albo zachodzi uzasadniona
watpliwo$¢ czy stan jego zdrowia psychicznego pozwala na jego udzial w postepowaniu lub prowadzenie obrony w
sposob samodzielny oraz rozsadny.

Biorac pod uwage powyzsze rozwazania nalezy uznac, iz w sprawie niniejszej doszlo do bezwzglednej przyczyny
odwolawczej, skutkujacej uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania w
mys$l art. 43782 k.p.k.



Dlatego tez Sad Odwolawczy zmuszony by} uchyli¢ zaskarzony wyrok

i przekazaé sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu

w B. na podstawie art. 43782 k.p.k., art. 43981 pkt 10 k.p.k. i art. 456 k.p.k. Sad ten w postepowaniu ponownym zasadzi
takze koszty obrony

z urzedu dla obroncy z urzedu skazanego ustanowionego dla caloSci postepowania, w tym koszty wystepowania w
postepowaniu apelacyjnym.



