Sygn. akt IIT AUa 33/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 kwietnia 2013 r.
Sad Apelacyjny w Rzeszowie, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Bogumila Burda
Sedziowie: SSA Janina Czyz (spr.)

SSA Ewa Madera
Protokolant sekr. sagdowy Elzbieta Stachowicz

po rozpoznaniu w dniu 4 kwietnia 2013 r.

na rozprawie

sprawy z wniosku Szpitala (...) w J. z udziatem zainteresowanej E. T.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w J.

o ustalenie podstawy wymiaru skladek

na skutek apelacji wniesionej przez wnioskodawce

od wyroku Sadu Okregowego w Krosnie

z dnia 16 pazdziernika 2012 r. sygn. akt IVU 637/12

uchyla zaskarzony wyrok oraz poprzedzajaca go decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych
Oddzialu w J. z dnia 19 marca 2012 r.
i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania bezposrednio temu organowi rentowemau.

Sygn. akt II1 AUa 33/13

UZASADNIENIE

Decyzja z 19 marca 2012 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial




w J. stwierdzil, ze podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne E. T., podlegajacej ubezpieczeniom jako
pracownik platnika sktadek — Szpitala (...) w J., wynosi:

za kwiecieni 2006 r. — na ubezpieczenia spoteczne po 9.167,23 zl, na ubezpieczenie zdrowotne — 7.452,04 zl, za maj
2006 1. na ubezpieczenie spoleczne — po 5 931,67 zl, na ubezpieczenie zdrowotne — 4.821,85 zl, za czerwiec 2006
r. — na ubezpieczenia spoleczne po 6.702, 08 zl, na ubezpieczenie zdrowotne — 5.448,12 zl, za lipiec 2006 r. — na
ubezpieczenia spoleczne — po 6. 268,25 zl, na ubezpieczenie zdrowotne — 5.095, 46 zl, za sierpiefi 2006 r. — na
ubezpieczenia spoteczne po 6.002 zl na ubezpieczenie zdrowotne — 4.879,76 zl, za wrzesien i pazdziernik 2006 r.
— na ubezpieczenia spoleczne — po 6.024, 60 zl, na ubezpieczenie zdrowotne — 4. 897,40 zl, za listopad 2006 — na
ubezpieczenia spoleczne — po 5.230,36 zl, na ubezpieczenie zdrowotne — 6.617,30 zl.

ZUS uznal, iz platnik skladek w imiennych raportach za wymienione wyzej miesigce winien uwzgledni¢ przychod
E. T. (zatrudnionej na podstawie umowy o prace u platnika skladek Szpitala (...) w J.) uzyskany przez nia z tytulu
wykonywania umowy zlecenia zawartej z (...), ktérej przedmiotem bylo §wiadczenie pracy na rzecz Szpitala (...) w J.
— sumujac ten przych6d z wynagrodzeniem za prace.

W odwotaniu od tej decyzji Szpital (...) w J. podniosl, ze zgodnie z art. 4 pkt 2 lit.a zd. drugie ustawy o systemie
ubezpieczen spolecznych platnikiem skladek ubezpieczeniowych za E. T., z tytulu umowy zlecenia powinien by¢
zleceniodawca, dlatego niewlasciwe jest stosowanie tu art. 8 ust. 2a przepis6w powolanej wyzej ustawy.

Odpowiadajgc na odwolanie O/ZUS w J. podtrzymal swoje stanowisko.

Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Kroénie, wyrokiem z dnia 16 pazdziernika 2012 roku oddalit
odwolanie. Uznal bowiem, ze platnikiem skladek dla zainteresowanej pozostajacej w stosunku pracy ze Szpitalem (...)
w J. i jednoczes$nie wykonujacej na jego rzecz prace w ramach umowy cywilnoprawnej zawartej z (...) — jest Szpital
(...) w J.. Podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne zainteresowanej stanowi faczny przychéd uzyskany
przez nia z tytulu zatrudnienia w ramach stosunku pracy i wspomnianej umowy zlecenia. Tak wiec Szpital (...) w
J., ustalajgc podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne E. T., powinien zsumowac jej wynagrodzenie z
umowy zlecenia i ze stosunku pracy.Sad Okregowy powolal sie na tres¢ art. 8 ust. 2a s.u.s., art. 4 pkt 2 lit.a s.u.s.. art.

18 ust. 1a s.u.s. oraz art. 477'4 § 1 kpc.

Powyzszy wyrok zaskarzyl Szpital (...) w J., zarzucajac naruszenie prawa materialnego tj. art. 8 ust. 2a
ustawy systemowej z 13 pazdziernika 1998 r. — poprzez bledna wykladnie i zastosowanie, co doprowadzilo do
ustalenia, ze zainteresowana nie podlega obowiazkowemu ubezpieczeniu emerytalnemu, rentowemu, chorobowemu
i wypadkowemu jako pracownik zatrudniony w (...).

Skarzacy domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku lub jego uchylenia i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji. ZUS oraz zainteresowana nie odniesli sie do apelacji.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie zwazyl co nastepuje :

Przedmiotem sporu w sprawie byla wysoko$¢ podstawy wymiaru skladek ustalona przez ZUS Oddzial w J. decyzja
z dnia 19 marca 2012 r. wydang dla platnika skladek Szpitala (...) w J.. Decyzja ta stwierdza wysoko$¢ podstawy
wymiaru skladek na ubezpieczenia: emerytalno — rentowe, chorobowe, wypadkowe i zdrowotne za miesigce wskazane
w decyzji dla E. T., podlegajacej w/w ubezpieczeniom jako pracownik u tegoz platnika skladek .

Bezspornym w sprawie jest, iz zainteresowana w okresach wskazanych

w decyzji byla zatrudniona na podstawie umowy o prace w Szpitalu (...) w J. i z tego tytulu byla zgloszona do
ubezpieczen spolecznych i ubezpieczenia zdrowotnego. Jako pracownik Szpitala zawarla umowe z (...) (...) (...), ktoérego
ze Szpitalem (...) w J. lgczyla umowa o §wiadczenia zdrowotne.



Wychodzac z ustawowej definicji pracownika dla celow ubezpieczen spotecznych z art. 8 ust 2a ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych, organ rentowy w zaskarzonej decyzji, ustalil podwyzszonag
o przychod uzyskany z umowy zlecenia podstawe wymiaru sktadek u platnika, ktérym jest Szpital — jako pracodawca
na rzecz ktoérego w istocie zainteresowana $wiadczyla dodatkowa prace na podstawie umowy zlecenia zawartej z osoba
trzecia. Sad Okregowy, wydajac zaskarzony wyrok potwierdzil legalnos¢ powolanej wyzej decyzji ZUS .

Sad Apelacyjny rozpoznajac apelacje Szpitala (...) w J. od wyroku Sadu I instancji stwierdzil, ze przedmiotowa
decyzja ZUS nalezy uzna¢ za przedwczesng. Podstawowym skutkiem uznania osoby wskazanej w art. 8 ust 2a ustawy
systemowej za pracownika, jest objecie jej obowiazkowymi ubezpieczeniami: emerytalno — rentowym , chorobowym
i wypadkowym tak jak pracownika na podstawie art. 6 ust 1 pkt 1, art. 11 ust 11 art. 12 ust 1 ustawy systemowej .-W
zwigzku z tym osoba ta podlega obowigzkowi zgloszenia z tego tytulu do wymienionych ubezpieczen spolecznych.
Obowiazek ten obciaza platnika skladek zgodnie z art. 36 ust 11 2 ustawy systemowej (por. wyrok SN z 22.02.2010r.
I UK 259/09 publ. Lex nr 588727).

Skoro zatem platnik sktadek nie dopelnil tego obowigzku, to organ rentowy w trybie art. 83 § 1 pkt 1 ustawy systemowej
w pierwszej kolejno$ci powinien wydac decyzje o objeciu zainteresowanej obowiazkiem ubezpieczenia spolecznego u
tego platnika skladek, tak jak pracownika z tytulu umowy zlecenia zawartej przez nia z osoba trzecia, a $wiadczonej
w istocie na rzecz swojego pracodawcy.

Powyzsza decyzja o podleganiu ubezpieczeniom okresli jego tytul oraz platnika skladek, a ewentualny spor w
postepowaniu odwolawczym rozstrzygnie zasadno$¢ zglaszanych przez apelujacego zarzutow. W postepowaniu tym
zbadany moze by¢ charakter uméw laczacych Szpital z (...), co bedzie decydowac o tytule do objecia zainteresowanej
obowiazkowymi ubezpieczeniami (ale i o wysokosci skladek).

Dopiero dysponujac powyzsza decyzja ustalajaca podleganie ubezpieczeniom spotecznym, organ rentowy w
przypadku braku zgloszenia przez platnika skladek deklaracji korygujacych podstawe wymiaru skladek, moze wydaé
decyzje okreslajaca wysoko$é podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne i ubezpieczenie zdrowotne u
platnika sktadek z uwzglednieniem przychodu z tytulu umowy zlecenia w podstawie wymiaru sktadek z tytutu umowy
o prace .

Kolejnoéé wydania w/w decyzji uzasadniona jest rowniez przedmiotem postepowania odwolawczego wyznaczonego
przez tre$c tych decyzji, jak robwniez wagg procesowa postepowania odwolawczego w sprawie o objecie obowigzkiem
ubezpieczenia spolecznego (od wyroku Sadu II instancji przystuguje skarga kasacyjna).

14a

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny zgodnie z treScig art. 477 % k. p. c. orzekl jak w sentencji wyroku .



