Sygn. akt IT AKz 79/18

POSTANOWIENIE
Dnia 10 kwietnia 2018 r.
Sad Apelacyjny II Wydzial Karny w Rzeszowie

na posiedzeniu w skladzie :

Przewodniczacy: SSA Stanistaw Urban

Sedziowie: SSA Edward Lory$

SSR del. Rafal Puchalski (spr.)

Protokolant: sekr. sadowy Karol Chudzik

przy udziale Prokuratora Oddzialowego Biura Lustracyjnego IPN

w Rzeszowie — Marka Sobola

po rozpoznaniu sprawy wnioskodawcy M. L.

z powodu zazalenia Prokuratora Oddzialowego Biura Lustracyjnego w R.
na postanowienie Sadu Okregowego w Rzeszowie

z dnia 22 lutego 2018 r., sygn. akt Il K 85/17

0 umorzeniu postepowania lustracyjnego

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanawia:

u t r zy m a é zaskarzone postanowienie w mocy.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Rzeszowie, na podstawie art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. w zw. z art. 19 i art.
20 ust. 5 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa
panstwa z lat 1944-1990 oraz treSci tych dokumentéw (Dz.U. z 2017 r., poz. 2186 j.t.) - powolywana dalej jako ustawa
lustracyjna) umorzyl postepowanie lustracyjne wobec wnioskodawcy.

Uzasadniajac to rozstrzygniecie Sad ten wskazal, ze brak jest warunkow formalnych do prowadzenia postepowania
w przedmiocie pomo6wienia go o fakt wspolpracy w rozumieniu ustawy lustracyjnej, skoro z informacji zawartych w
zasobie archiwalnym wynikaja jedynie informacje, ktérych prawdziwosci wnioskodawca nie zaprzecza, a co wiecej
potwierdza je wskazujac na swoja stuzbe w Wydziale Lacznosci WUSW, jako funkcjonariusz MO.



Zazalenie od tego orzeczenia, na korzy$¢ lustrowanego, wywiodl Prokurator Oddzialowego Biura Lustracyjnego w R.,
zarzucajgc mu obraze prawa procesowego, tj.:

a) art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. ktére mialo wplyw na tre$é orzeczenia w ten sposdb, ze po wydaniu w dniu 3 sierpnia 2017
r. postanowienia w przedmiocie wszczecia postepowania lustracyjnego dokonano ponownej wstepnej kontroli,

b) art. 20 ust. 5 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw
bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz treéci tych dokumentow (Dz.U. z 2017 r., poz. 2186 j.t.), ktére mialo
wplyw na tre$c¢ orzeczenia, polegajaca na uznaniu, iz analiza zasobow archiwalnych IPN oraz treéci stanowiska
prokuratora prowadzi do przekonania, ze postepowanie nalezy umorzy¢, podczas gdy zasoby archiwalne IPN, jak i
stanowiska prokuratora przedstawione w sprawie nie wskazuja, alby przestanka pomdéwienia wnioskodawcy stala sie
nieaktualna.

W konkluzji, skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w Rzeszowie.

Sad Apelacyjny mial na wvwadze, co nastepuje:
Zazalenie wniesione przez prokuratora nie zastluguje na uwzglednienie.

Whbrew zarzutom zazalenia Sad Okregowy w Rzeszowie nie dopuécil sie obrazy art. 20 ust. 5 ustawy lustracyjnej w
sposob przedstawiony w zarzucie, ani innych przepis6w prawa procesowego.

Odnoszac sie do przestanek zwigzanych z wszczeciem postepowania autolustracyjnego przypomnieé nalezy, ze zgodnie
z przepisem art. 20 ust. 5 ustawy lustracyjnej wniosek o wszczecie postepowania moze zlozy¢ do sadu réwniez osoba,
ktéra zostala publicznie poméwiona o fakt pracy lub stuzby w organach bezpieczenstwa panstwa lub wspolpracy z
nimi w okresie od dnia 22 lipca 1944 r. do dnia 31 lipca 1990 r., i zlozyla o§wiadczenie lustracyjne.

Whnioskodawca swoje uprawnienie do wszczecia autolustracji upatruje w zamieszczeniu informacji o jego osobie w
inwentarzu archiwalnym na stronie IPN w dziale ,,Cywilne organy bezpieczenstwa panstwa”, gdzie po wpisaniu jego
imienia i nazwiska w wyszukiwarce danych personalnych pojawia sie informacja o dokumentacji dotyczacej jego
stuzby.

W kontekscie tych wywodow zauwazy¢ nalezy, ze wniosek o autolustracje moze zlozy¢ osoba, ktéra zostala pomdéwiona
publicznie. Poméwienie za$, zgodnie z definicja zawarta w stowniku jezyka polskiego, to wypowiedz, w ktorej ktos
bezpodstawnie oskarza kogos$; niestusznie przypisuje sie co§ komus ( (...)

W realiach omawianej sprawy lustrowany nie zaprzeczal za$, aby byl funkcjonariuszem MO, zatem informacje zawarte
na stronie internetowej IPN, podane do publicznej wiadomosci, zawierajace stwierdzenie, ze byt on funkcjonariuszem
MO oraz wykaz dokumentéw z tym zwigzanych, sa prawdziwe i nie nosza charakteru pomoéwienia.

Whbrew stanowisku skarzacego Sad Okregowy analizujac tre$¢ wniosku w kontekécie zgromadzonego materialu
dowodowego przyjal ostatecznie, iz w sprawie informacje zawarte na stronie internetowej maja wprawdzie publiczny
charakter, ale nie doszlo do poméwienia, gdyz informacje te sa informacjami prawdziwymi. Jak juz wskazano bowiem
wezeéniej sam wnioskodaweca przyznal, iz pelnil stuzbe w Wydziale Lacznosci WUSW, jako funkcjonariusz MO.

Przechodzac natomiast od omawiania zarzutu zawartego zaré6wno w zazaleniu prokuratora, a dotyczacego naruszenia
art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. przypomnie¢ nalezy, iz z treSci poczatkowego fragmentu art. 17 § 1 k.p.k. wynika, ze nie

wszczyna sie postepowania, a wszczete umarza, gdy zachodzi chociaz jedna przestanka enumeratywnie w tym przepisie
wymieniona.

Nie ulega watpliwoéci, ze zgodnie z art. 19 ustawy lustracyjnej, w postepowaniu lustracyjnym, w zakresie
nieuregulowanym w tej ustawie, stosuje sie ,,odpowiednio” przepisy kodeksu postepowania karnego.



Nalezy zatem rozwazy¢, w jakim zakresie sad lustracyjny moze odwolaé sie do podstaw umorzenia postepowania,
o ktérych mowa w art. 17 § 1 k.p.k., stosujac je ,,odpowiednio”. Chodzi w szczegdlnosci o art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k.,,
gdyz zgodnie z tym przepisem postepowanie umarza sie, jezeli ,,zachodzi inna okoliczno§¢ wylaczajaca Sciganie”.
Warunkiem podstawowym przyjecia tej negatywnej przeslanki procesowej jest jednak, aby byla to inna okolicznoéc
od wymienionych we wcze$niejszych punktach art. 17 § 1k.p.k., a takze aby wylaczala ona Sciganie.

Nie ulega natomiast watpliwosci, iz w realiach omawianej sprawy Sad Okregowy w Rzeszowie wszczal postepowanie
lustracyjne na skutek wniosku uznajgc, ze spelnione zostaly przeslanki z art. 20 ust. 5 ustawy lustracyjne;j.
W toku dalszego postepowania zalgczone zostaly m.in. dokumenty dotyczace wnioskodawcy znajdujace sie w
zasobach archiwalnych IPN, a ich analiza doprowadzila Sad Okregowy do przyjecia odmiennego stanowiska niz
to zaprezentowane w tre$ci wcze$niejszego postanowienia. Sad ten uznal bowiem, ze w sprawie spelmiona zostala
wprawdzie przestanka w postaci publicznego charakteru zawartych informacji, niemniej jednak nie zostala spelniona
przeslanka w postaci pomdwienia, a motywy takiej decyzji procesowej zostaly omoéwione wyzej.

Whbrew wiec stanowisku skarzacego skutkiem procesowym ustalenia, ze nie zostala spelnione przestanki o jakich
mowa w art. 20 ust. 5 ustawy lustracyjnej, powinna by¢ odmowa wszczecia albo umorzenie juz wszczetego
postepowania lustracyjnego na podstawie art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. w zw. z art. 19 ustawy lustracyjne;j.

Fakt natomiast, iz w poczatkowej fazie niniejszego postepowania Sad Okregowy podjal decyzje o wszczeciu
postepowania lustracyjnego nie oznacza wcale, iz byt tym stanowiskiem zwigzany na dalszym jego etapie. Wszak
przepis omawianego art. 17 § 1 k.p.k. daje mozliwo§¢ umorzenia wszczetego uprzednio postepowania. Trudno przyjac,
aby takie rozstrzygniecie nie moglo zapas$¢ w toku postepowania lustracyjnego, po przeanalizowaniu zgromadzonego
materiatu dowodowego i przyjecia odmiennego niz dotychczas stanowiska w sprawie.

Majgc powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny, nie znajdujac podstaw do uwzglednienia wniesionego $rodka
odwolawczego, orzekl jak na wstepie.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, ze skoro informacje podane na stronach IPN byly prawdziwe, nie moze by¢ mowy
o pomdéwieniu wnioskodawcy i kwestia odbioru tych informacji przez inne osoby, nieznajace regulacji prawnych w
omawianym zakresie i realiow stuzby wnioskodawcy, nie ma znaczenia dla oceny tej kwestii.

SSA Edward Lory$ SSA Stanistaw Urban del SSR Rafal Puchalski



