Sygn. akt IT AKa 45/15

WYROK
W IMIENIU
RZECZYPOSPOLITE]
POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2015 T.

Sad Apelacyjiny II
Wydzial Karny w
Rzeszowie

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Piotr Moskwa

Sedziowie: SSA Stanislaw Sielski

SSO del. Robert
Pelewicz (spr.)

Protokolant: st. sekr. sadowy Anna Luksik

przy udziale Prokuratora
Prokuratury Apelacyjnej w
Rzeszowie

- Stanistawa Rokity

po rozpoznaniu w dniu 25 czerwca 2015 T.

sprawy K. W. oskarzonego z art.193 k.k. oraz

o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 2 k.k.iart. 158 § 2 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz w zw. z art. 12 k.k., z art. 279 § 1 k. k. w zw.

z art. 91 § 1 k.k., z art. 2788 1 k.k. w zw. z art. 91§ 1 k.k.,

A. J. (1) oskarzonego z art. 193 k.k. oraz o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 158 § 2
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. oraz w zw. z art. 12 k.k., z art. 279 § 1 k.k.



wzw. z art. 64 § 1 kk. wzw. z art. 91 § 1 kk., z art. 289 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk., z art. 278 § 1k.k. w zw. z
art. 648 1 k.k.

S. J. oskarzonego z art. 193 k..k oraz o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 158 § 2 k.k.
wzw. z art. 118 2 k. k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. oraz w zw. z art. 12 k.k., z art. 279 § 1 k.k.
wzw. z art. 64 § 1 k. k. wzw. z art. 91 § 1 k.k,, zart. 289 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i art. 276 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku S. K.

z dnia 18 lutego 2015 r., sygn. akt IT K 34/14

I. utrzymujew mocy zaskarzony wyrok, u zn aj q ¢ apelacje obroncow oskarzonych za oczywiScie bezzasadne,

II. za s aqd za od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. P. - Kancelaria Adwokacka w L., adw. J. K. — Kancelaria
Adwokacka w L., adw. D. D. — Kancelaria Adwokacka w L. kwoty po 738 zl (siedemset trzydzieSci osiem zlotych)
tytulem wynagrodzenia obroncéw z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

III. zasaqdza odoskarzonych K. W., A. J. (1)

iS. J. solidarnie na rzecz oskarzycieli positkowych M. S. i K. S. (1) kwoty po 600 z} (sze$éset zlotych) tytutem zwrotu
kosztow zastepstwa adwokackiego

w postepowaniu odwolawczym,

IV. zw a lnia oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztoéw sagdowych za postepowanie odwolawcze,
a poniesionymi
w tym zakresie wydatkami o b ¢ i @ Z a nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt. IT AKa 45/15

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 25 czerwca 2015 1.
K. W. zostal oskarzony o to, ze:

I. wdniu 26 lutego 2014 r. okolo godz. 19:00 w C.,

woj. (...) dzialajac czynem cigglym wspdlnie

i w porozumieniu z A. J. (1) i S. J., w celu dokonania zaboru mienia na szkode M. i K. S. (1), wdart sie do budynku
mieszkalnego w/w. uprzednio maskujac twarz, po czym dzialajac wspdlnie z S. J. zaatakowat K. S. (1) uderzajac go
krzestem, podczas gdy w tym samym czasie A. J. (1) zadawal M. S. uderzenia metalowym kluczem w glowe, okolice
klatki piersiowej, brzuch i uderzyl kluczem

w glowe K. S. (1), narazajac pokrzywdzonych na bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia lub nastapienia skutku
okreslonego w art. 1568 1 kk, a w wyniku czego M. S. (1) doznala rany tluczonej glowy, stluczenia przedramienia z
obrzekiem

i podbiegnieciem krwawym oraz ogblnych potluczen natomiast K. S. (1) doznal urazu glowy z rana cieto- tluczona
czola, ztamaniem koéci czolowej i oczodotu prawego, sttuczeniem plata czolowego prawego oraz ogoélnych sthuczen co
naruszalo czynnos$ci narzadéw ciala na okres powyzej dni 7-miu trwajacy - jednakze zamierzonego celu nie osiagneli
z uwagi na opér stawiany przez pokrzywdzonych i w obawie przed rozpoznaniem uciekli z ich domu,

tj. o przestepstwo z art.193 k.k. oraz o przestepstwo z art. 13 § 1

k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k.iart. 158 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.



oraz w zw. z art. 12 k.k.;

II. wokresie lutego 2014 roku na terenie wojewddztwa (...) dzialajac w krotkich odstepach czasu dokonywat kradziezy
z wlamaniami na szkode szeregu osob, a to :

» wnocyz19/20 lutego 2014 r. w R. woj. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z S. J. poprzez wylamanie klodki
w kracie zewnetrznej i wywazenie drzwi wej$ciowych do sklepu (...) wlamali sie do jego wnetrza skad zabrali
w celu przywlaszczenia szuflade kasy fiskalnej z zawarto$cig gotowki 1 000 zl, wyroby tytoniowe tj. papierosy
r6znych marek na laczng kwote 2 100 zl- czym dzialali na szkode D. T.,

+ wnocyz6/7lutego 2014 r. w T. woj. (...) dzialajac wspdlnieiw porozumieniuzA. D., S. J.iM. J. dokonal wlamania
do sklepu spozywczo - przemyslowego, w ten sposob, ze po uprzednim zerwaniu przy uzyciu nieustalonego
narzedzia dwoch ktodek oraz zamka typu tucznik zabezpieczajacych drzwi wejSciowe od strony zaplecza weszli do
wnetrza sklepu skad dokonali kradziezy alkoholi r6znych gatunkéw oraz okoto 300 paczek papierosow réznych
marek, wedlin, chipséw oraz pieniedzy w kwocie ok. 1300 zl na laczna kwote 5 908,70 zl -czym dzialali na szkode
LB,

Yj. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k.;

III. w okresie stycznia i lutego 2014 roku w S. woj. (...) dzialajac w krotkich odstepach czasu w podobny sposéb
dokonal kradziezy mienia, a to:

+ blizej nieustalonego dnia lutego 2014r. w S. woj. (...) na ul. (...) z terenu posesji nr (...) dzialajac wspoélnie
i w porozumieniu z A. D. i M. J. dokonal kradziezy 4 kompletnych ko6t aluminiowych wraz z oponami
o wartosci 2500 z}l- czym dzialal na szkode B. K. (1),

« blizej nieustalonego dnia w okresie od 1 do 10 lutego 2014 roku
w S. woj. (...) zterenu firmy (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. J. dokonal kradziezy
6 sztuk felg aluminiowych lacznej warto$ci ok. 700 zlotych czym dzialal na szkode B. K. (2),

« blizej nieustalonego dnia w okresie od polowy stycznia 2014 roku do poczatku lutego 2014 roku w S. woj. (...)
na ulicy (...) z terenu firmy (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. J. dokonal kradziezy okolo 20 sztuk
akumulatoréw o lgcznej wartosci ok. 1000 zlotych czym dzialal na szkode M. F.,

tj. o przestepstwo z art. 278§ 1 k.k. w zw. z art. 91§ 1 k.k.;
A. J. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. wdniu 26 lutego 2014 r., okolo godz. 19:00 w C., pow. (...), dzialajac czynem ciaglym wspoélnie i w porozumieniu z S.
J.1K. W., w celu dokonania zaboru mienia na szkode M. iK. S. (1), wdarl sie do budynku mieszkalnego w/w. uprzednio
maskujac twarz, po czym zaatakowal M. S. uderzajac ja metalowym kluczem w glowe, okolice klatki piersiowej, brzuch
podczas gdy w tym samym czasie S. J. i K. W. atakowali K. S. (1) , po czym uderzyl kluczem w glowe K. S. (1) narazajac
w ten sposéb pokrzywdzonych na bezpoérednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub nastgpienia skutku okreslonego
w art. 1568 1 kk, a w wyniku czego M. S. (1) doznala rany tluczonej glowy , stluczenia przedramienia z obrzekiem
i podbiegnieciem krwawym oraz ogdlnych potluczen natomiast K. S. (1) doznal urazu glowy z rang cieto- thuczong
czola, ztamaniem koéci czolowej i oczodolu prawego, sthuczeniem plata czolowego prawego oraz ogélnych stluczen
co naruszalo czynnos$ci narzagdéw ciala na okres powyzej dni 7-miu - jednakze zamierzonego celu zaboru mienia nie
osiagneli z uwagi na opdr stawiany przez pokrzywdzonych i w obawie przed rozpoznaniem uciekli z ich domu - przy
czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci za umyslne
przestepstwa podobne, a to bedac uprzednio skazany prawomocnym wyrokiem lgcznym S. K. sygn. akt I K 33/10

z dnia 21.12.2010 r., ktérym objeto wyroki skazujace za przestepstwa



zart. 279§ 1kki 158§ 1 kk i wymierzono kary laczne :10 miesiecy pozbawienia wolnoéci i 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci ,ktére odbywal w okresach od 06.11.2010 r. do 10.09.2013 r. oraz do dnia 30.12.2012 z zaliczeniem od
17.06.2010,

Y. o przestepstwo z art. 193 k.k. oraz o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. w zw.
zart. 158 § 2 k.k. w zw. z art. 11§ 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. oraz w zw. z art. 12 k.k.;

II. w okresie od 13 listopada 2013 roku do 17 stycznia 2014 roku na terenie pow. (...) dzialajac w krétkich odstepach
czasu dokonal kradziezy z wlamaniem a to :

« w nocy z 13/14 listopada 2013 r. w B. pow. (...) dzialajagc wspoélnie i w porozumieniu z S. J. dokonal
kradziezy z wlamaniem do nowo budowanego budynku mieszkalnego w ten sposéb, ze po uprzednim wybiciu
podwdjnej szyby w oknie przez powstaly otwor weszli do wnetrza budynku skad dokonali kradziezy materialow
budowlanych, narzedzi budowlanych, pompy do wody, kluczy, ubran roboczych, papieréw $ciernych, watkow
malarskich
o lacznej wartoéci ok. 6 000 zl, czym dzialali na szkode J. S. i M. S. (2),

« wnocy z 16/17 stycznia 2014 r. w W. pow. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. J.

i S. J. z terenu posesji nr (...) przy uzyciu oryginalnych kluczy wlamali sie do samochodu marki H. (...) nr rej.
(...) wartoSci 5 000 z a nastepnie dokonali jego kradziezy czym dzialali na szkode J. H. przy czym czynu tego
dopuscil sie

w ciggu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci za umy$lne przestepstwa podobne
a to bedac uprzednio skazany prawomocnym wyrokiem lgcznym S. K. sygn. akt II K 33/10 z dnia 21.12.2010 1.,
ktorym objeto wyroki skazujace za przestepstwa z art. 279§ 1 kk i 1588 1 kk i wymierzono kary taczne: 10 miesiecy
pozbawienia wolnoSci i 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci ,ktére odbywal w okresach od 06.11.2010 r. do
10.09.2013 r. oraz do dnia 30.12.2012 z zaliczeniem od 17.06.2010,

Y. o przestepstwo z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk;

III. wnocy z13/14 listopada 2013 r. w W. pow. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z S. J. wykorzystujgc otwarte
drzwi oraz pozostawione kluczyki w stacyjce samochodu marki H. (...) nr rej. (...) wartoSci 5 000 zt dokonali jego
krotkotrwalego uzycia a nastepnie porzucili w stanie uszkodzonym czym dzialali na szkode J. H., - przy czym czynu
tego dopuscit sie

w ciagu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosSci za umyslne przestepstwa podobne a to
bedac uprzednio skazany prawomocnym wyrokiem lgcznym Sadu Okregowego

w K. sygn. akt I K33/10 zdnia 21.12.2010 r., ktérym objeto wyroki skazujace za przestepstwa z art. 279§ 1 kki1588§ 1 kk
i wymierzono kary taczne :10 miesiecy pozbawienia wolno$ci i 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktére odbywal
w okresach od 06.11.2010 r. do 10.09.2013 r. oraz do dnia 30.12.2012 z zaliczeniem od 17.06.2010,

tj. o przestepstwo z art. 289 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.;

IV. w nocy z 25/26 lutego 2014 roku w S. woj. (...)

z prywatnej posesji zabral w celu przywlaszczenia pojazd ma-ki R. (...) o nr. rej. (...) wartoéci ok. 30 000 zlotych

a nastepnie z jego wnetrza dokonal kradziezy radia samochodowego, dalmierza , dwoch ladowarek telefonicznych
dwoch uchwytéw na telefony komérkowe o tacznej wartosei ok. 1400 zlotych czym dzialal na szkode W. B. - przy czym
czynu tego dopuscil sie

w ciagu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosSci za umyslne przestepstwa podobne a to
bedac uprzednio skazany prawomocnym wyrokiem lgcznym Sadu Okregowego

w K. sygn. akt I K 33/10 zdnia 21.12.2010 r., kt6rym objeto wyroki skazujace za przestepstwa z art. 279§ 1 kki1588§ 1 kk
i wymierzono kary taczne :10 miesiecy pozbawienia wolno$ci i 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktére odbywal
w okresach od 06.11.2010 r. do 10.09.2013 r. oraz do dnia 30.12.2012 z zaliczeniem od 17.06.2010,



Yj. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.;
S. J. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 26 lutego 2014 r. okolo godz. 19:00 w C., woj. (...) dzialajac czynem cigglym wspdlnie i w porozumieniu z
A.J. (1) i K. W., w celu dokonania zaboru mienia na szkode M. i K. S. (1), wdart sie do budynku mieszkalnego w/w.
uprzednio maskujac twarz, po czym dzialajac wspoélnie z S. J. zaatakowatl K. S. (1) uderzajac go krzestem podczas gdy
w tym samym czasie A. J. (1) zadawal M. S. uderzenia metalowym kluczem w glowe, okolice klatki piersiowej, brzuch
i uderzyl kluczem w glowe K. S. (1) narazajac pokrzywdzonych na bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia lub
nastgpienia skutku okre$lonego

w art. 1568 1 kk ,a w wyniku czego M. S. (1) doznala rany tluczonej glowy, stluczenia przedramienia z obrzekiem
i podbiegnieciem krwawym oraz ogdlnych potluczen natomiast K. S. (1) doznal urazu glowy z rang cieto- thuczong
czola, ztamaniem koéci czolowej i oczodolu prawego, sthuczeniem plata czolowego prawego oraz ogélnych stluczen
co naruszalo czynnos$ci narzagdéw ciala na okres powyzej dni 7-miu - jednakze zamierzonego celu zaboru mienia nie
osiagneli z uwagi na opdr stawiany przez pokrzywdzonych i w obawie przed rozpoznaniem uciekli z ich domu - przy
czym czynu tego dopuscil sie po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci za umyslne przestepstwo
podobne a to bedac uprzednio skazany wyrokiem lacznym S. K. sygn. akt IT K 28/10 , ktérym objeto wyroki skazujace
za przest. z art. 2798 1kk i 289§ 2 kk

i wymierzono kare laczna 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci ktéra odbywal w okresie od 13.01.2011 r. do
15.11.2012 1.,

tj. o przestepstwo z art. 193 k.k. oraz o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. w zw.
z art. 1588 2 k.k. w zw. z art. 11§ 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. oraz w zw. z art. 12 k.k.;

II. wokresie od 13 listopada 2013 do 20 lutego 2014 roku na terenie wojewodztwa (...) dzialajac w krotkich odstepach
czasu dokonywal kradziezy z wlamaniami na szkode szeregu osob, a to :

« wnocy z 13 /14 listopada 2013 r. Bykowcach pow. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. J. (1) dokonali
kradziezy z wlamaniem do nowo budowanego budynku mieszkalnego w ten sposéb, ze po uprzednim wybiciu
podwdjnej szyby w oknie przez powstaly otwor weszli do wnetrza budynku skad dokonali kradziezy materialow
budowlanych, narzedzi budowlanych, pompy do wody, kluczy, ubran roboczych, papieréw $ciernych, watkow
malarskich,

o lacznej wartosci ok. 6 000 zt ,czym dzialali na szkode J. S. 1 M. S. (2),

+ Wnocy z 16 /17 stycznia 2014 r. w W. pow. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. J. i A. J. (1) z terenu
posesji nr (...) przy uzyciu oryginalnych kluczy wlamali sie do samochodu marki H. (...) nr rej. (...) wartoSci 5 000
z} a nastepnie dokonali kradziezy tego pojazdu czym dzialali na szkode J. H.,

« w nocy z 6/7 lutego 2014 r. w T. pow. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z A. D. , K. W. i M. J.
dokonali wlamania do sklepu spozywczo - przemyslowego, w ten sposob, ze po uprzednim zerwaniu przy uzyciu
nieustalonego narzedzia dwoch klodek oraz zamka typu lucznik zabezpieczajacych drzwi wejéciowe od strony
zaplecza weszli do wnetrza sklepu skad dokonali kradziezy alkoholi r6znych gatunkéw oraz okolo 300 paczek
papierosow roznych marek, wedlin, chipséw oraz pieniedzy w kwocie ok. 1300 z na 0g6lna sume wynoszaca okoto
5 908,70 zt czym dzialali na szkode I. B.,

« wnocy z 19/20 lutego 2014 r. w R. woj. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. W. poprzez wylamanie
klodki w kracie zewnetrznej i wywazenie drzwi wej$ciowych do sklepu (...) weszli do jego wnetrza skad zabrali w
celu przywlaszczenia szuflade kasy fiskalnej z zawartoscia gotéwki 1 000 zl, wyroby tytoniowe
tj. papierosy roznych marek na taczna kwote 2 100 zt czym dzialali na szkode D. T.,

przy czym czynu tego dopuscil sie po odbyciu kary co najmniej



6 miesiecy pozbawienia wolnoSci za umyslne przestepstwo podobne a to bedac uprzednio skazany wyrokiem lgcznym
Sadu Okregowego

w K. sygn. akt II K 28/10 , ktérym objeto wyroki skazujace za przest. z art. 279§ 1kk i 289§ 2 kk i wymierzono kare
laczng 3 lat

i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci ktéra odbywatl w okresie od 13.01.2011 1. do 15.11.2012 1.,

tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64§ 1 kk w zw. z art. 91 § 1 k.k.;

ITI. w nocy z 13 /14 listopada 2013 r. W. pow. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. J. (1) wykorzystujac
otwarte drzwi oraz pozostawione kluczyki w stacyjce samochodu marki H. (...) nr rej. (...) wartoéci 5 000 zl dokonali
jego krotkotrwalego uzycia a nastepnie porzucili w stanie uszkodzonym czym dziatali na szkode J. H. - przy czym czynu
tego dopuscil sie po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za umys$lne przestepstwo podobne a
to bedac uprzednio skazany wyrokiem lgcznym S. K. sygn. akt II K 28/10 , ktérym objeto wyroki skazujgce za przest.
z art. 2798 1kk i 289§ 2 kk i wymierzono kare laczna 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci ktéra odbywal w okresie
od 13.01.2011r. do 15.11.2012 1.,

tj. o przestepstwo z art. 289 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.;

IV. blizej nieustalonego dnia po 17 stycznia 2014 roku w K. pow. (...) ukryl dokumenty, ktérymi nie mial prawa
rozporzadzaé, a to dowdd rejestracyjny samochodu m-ki H. (...) nrrej. (...) , karte pojazdu polisy OC i AC czym dzialal
na szkode J. H.,

tj. o przestepstwo z art. 276 k.k.;
M. J. zostal oskarzony o to, ze:

I. wokresie stycznia i lutego 2014 roku w S. woj. (...) dzialajac w krétkich odstepach czasu w podobny sposéb dokonat
kradziezy mienia a to :

« blizej nieustalonego dnia w okresie od polowy stycznia 2014 roku do blizej nieustalonego dnia poczatkiem lutego
2014 roku w S. woj. (...) na ulicy (...) z terenu firmy (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. W. dokonal
kradziezy okolo 20 sztuk akumulatoréw o lgcznej wartosci ok. 1000 zlotych czym dzialal na szkode M. F.,

+ blizej nieustalonego dnia lutego 2014r. w S. woj. (...) na ul. (...) z terenu posesji nr (...) dzialajac wspodlnie
1w porozumieniu z A. D. i K. W. dokonat kradziezy 4 kompletnych kot aluminiowych wraz z oponami
o warto$ci 2500 z} czym dzialal na szkode B. K. (1)

« blizej nieustalonego dnia w okresie od 1 do 10 lutego 2014 roku
w S. woj. (...) z terenu firmy (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. W. dokonal kradziezy 6 sztuk felg
aluminiowych lacnej wartoéci ok. 700 zlotych czym dzialal na szkode B. K. (2),

tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k.;

II. w okresie stycznia i lutego 2014 roku na terenie pow. (...) dzialajac w krétkich odstepach czasu w podobny sposob
dokonat kradziezy z wlamaniem, a to :

« wnocy z 16 /17 stycznia 2014 r. w W. pow. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z S. J.
iA.J. (1) z terenu posesji nr (...) przy uzyciu oryginalnych kluczy wlamali sie do samochodu marki H. (...) nr rej.
(...) wartoSci 5 000 zl a nastepnie dokonali kradziezy tego pojazdu czym dzialali na szkode J. H.,

« w nocy z 6 /7 lutego 2014 r. w T. pow. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. D., S. J. i K. W.
dokonat wlamania do sklepu spozywczo - przemyslowego, w ten sposob, ze po uprzednim zerwaniu przy uzyciu
nieustalonego narzedzia dwoch klddek oraz zamka typu tucznik zabezpieczajacych drzwi wejsSciowe od strony
zaplecza weszli do wnetrza sklepu skad dokonali kradziezy alkoholi r6znych gatunkow oraz okolo 300 paczek



papieros6w réznych marek, wedlin, chipso6w oraz pieniedzy w kwocie ok. 1300 zl na ogdlna sume wynoszaca okoto
5 908,70 zt czym dzialali na szkode I. B.;

tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k.,
A. D. zostal oskarzony o to, ze:

I. wnocy z 6 /7 lutego 2014 r. w T. pow. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. J., S. J. i K. W. dokonal
wlamania do sklepu spozywczo - przemyslowego, w ten sposob, ze po uprzednim zerwaniu przy uzyciu nieustalonego
narzedzia dwoch klddek oraz zamka typu tucznik zabezpieczajacych drzwi wejSciowe od strony zaplecza weszli do
wnetrza sklepu skad dokonali kradziezy alkoholi ré6znych gatunkoéw oraz okoto 300 paczek papieroséw ré6znych marek,
wedlin, chipséw oraz pieniedzy w kwocie ok. 1300 zl na og6lng sume wynoszgcg okolo 5 908,70 zt czym dzialali na
szkode I. B.,

tj. o przestepstw z art. 279 § 1 k.k.;

II. blizej nieustalonego dnia lutego 2014r. w S. woj. (...) na ul. (...) z terenu posesji nr (...) dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z M. J. i K. W. dokonal kradziezy 4 kompletnych kot aluminiowych wraz z oponami o wartoéci 2500
z} czym dzialal na szkode B. K. (1),

Y. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k..
Sad Okregowy w Krosnie wyrokiem z dnia 18 lutego 2015r., sygn. akt II K 34/14:

I. uznat oskarzonych K. W., A. J. (1) i S. J. za winnych tego, ze w dniu 26 lutego 2014 r., okolo godz. 19:00, w C.,
woj. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, usitowali dokona¢ rozboju z uzyciem niebezpiecznego przedmiotu —
metalowego klucza oraz wzieli udzial w pobiciu w ten sposob, ze w celu dokonania zaboru mienia na szkode M.

iK. S. (1), weszli do budynku mieszkalnego wyzej wymienionych, uprzednio maskujac twarz, po czym S. J. zaatakowal
K. S. (1), rozpylajac w jego kierunku gaz pieprzowy, a K. W. uderzyl go kilkakrotnie krzestem, natomiast A. J. (1) zadal
M. S. uderzenia metalowym kluczem w glowe, okolice klatki piersiowej, brzuch, oraz uderzyl kluczem w glowe K. S.
(1), w sposo6b zagrazajacy ich zyciu, w wyniku czego M. S. (1) doznata rany thluczonej glowy, sthuczenia przedramienia
z obrzekiem i podbiegnieciem krwawym oraz ogdlnych potluczen, skutkujacych naruszeniem czynnoéci jej ciala na
okres ponizej 7 dni trwajacy, natomiast K. S. (1) doznal urazu glowy z rana cieto-tluczona czola, ztamaniem kosci
czolowej i oczodotu prawego, stluczeniem plata czolowego prawego, urazu przedramienia prawego ze zlamaniem
trzonu koéci lokciowej oraz ogblnych stluczen co naruszalo czynnosci narzadéw ciala na okres powyzej dni 7-miu
trwajacy - jednakze zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na opér stawiany przez pokrzywdzonych i w obawie przed
rozpoznaniem uciekli z ich domu, przy czym A. J. (1) i S. J. czynu tego dopuscili sie w ciagu 5 lat po odbyciu kary co
najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za umys$lne przestepstwa podobne, a to bedac uprzednio skazanymi: A. J.
(1) - prawomocnym wyrokiem lacznym S. K. z dnia 21 grudnia 2010 r., sygn. akt II K 33/10, ktérym objeto wyroki
skazujace za przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. i inne, i wymierzono kary laczne: 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz
2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktére odbywat w okresach od 06.11.2010r. do 30.08.2013 r., S. J. - wyrokiem
lacznym S. K. z dnia 29 pazdziernika 2010r., sygn. akt IT K 28/10, ktorym objeto wyroki skazujace za przestepstwa
z art. 279 § 1 k.k. i inne,

i wymierzono kare laczna 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra odbywal w okresie od 13.01.2011 r. do
15.11.2012 1., to jest przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 2 k.k. i art. 157 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wobec
oskarzonego K. W.; z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 2 k.k.iart. 157§ 11 2 k.k. w zw.

z art. 11 § 2 k k. w zw. z art.. 64 § 1 k.k. wobec A. J. (1) oraz

z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art.. 64 § 1 k.k. wobec S. J., i za to, na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw.
z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazat:

« oskarzonego K. W. na kare 3 /trzech/ lati 6 /szeSciu/ miesiecy pozbawienia wolnoSci,



 oskarzonego A. J. (1) na kare 5 /pieciu/ lat pozbawienia wolnoéci,
+ oskarzonego S. J. na kare 4 /czterech/ lat pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 46 § 2 k.k. zasqdzil od oskarzonych K. W., A. J. (1) i S. J. solidarnie nawigzki: na rzecz M. S.
w kwocie 3000 zl /trzech tysiecy zlotych/
inarzecz K. S. (1) w kwocie 5000 z} /pieé tysiecy zlotych/,

III. uznat oskarzonego K. W. za winnego popelnienia czynéw zarzuconych mu w punktach II i IIT aktu oskarzenia,
to jest przestepstw z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. i z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. i za to skazal go:

« za czyny opisane w punkcie II aktu oskarzenia, na podstawie art. 279 § 1 k.k., na kare 1 /jednego/ i 6 /szesciu/
miesiecy pozbawienia wolnosci,

+ za czyny opisane w punkcie III aktu oskarzenia, na podstawie art. 278 § 1 k.k., na kare 1 /jednego/ roku
pozbawienia wolnoéci;

IV. na podstawie art. 851 86 § 1 k.k. polgczyl orzeczone wyzej wobec oskarzonego K. W. kary pozbawienia wolno$ci
iwymierzyl mu kare laczna 4 /czterech/ lat i 6 /sze$ciu/ miesiecy pozbawienia wolnosci;

V. uznat oskarzonego A. J. (1) za winnego popelnienia czynéw zarzuconych mu w punktach IT, ITI i IV aktu oskarzenia,
to jest przestepstw z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k.; z art. 289 § 2 k.k. w zw. z art. 64
§1kk.izart. 278 §1k.k.

w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to skazal go:

« za czyny opisane w punkcie II aktu oskarzenia, na podstawie art. 279 § 1 k.k., na kare 2 /dwoch/ lat pozbawienia
wolnoSci,

» za czyn opisany w punkcie III aktu oskarzenia, na podstawie art. 289 § 2 k.k., na kare 1 /jednego/ roku
pozbawienia wolnoéci,

« za czyny opisane w punkcie IV aktu oskarzenia, na podstawie art. 278 § 1 k.k., na kare 1 /jednego/ rokui 3 /
trzech/ miesiecy pozbawienia wolnoéci;

VI. na podstawie art. 851 86 § 1 k.k. polaczyl orzeczone wyzej wobec oskarzonego A. J. (1) kary pozbawienia wolnoSci
i wymierza mu kare taczng 6 /szeéciu/ lat i 6 /szeéciu/ miesiecy pozbawienia wolnosci;

VII. uznat oskarzonego S. J. za winnego popelnienia czynéw zarzuconych mu w punktach IT, 111 i IV aktu oskarzenia,
to jest przestepstw z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. art. 91 § 1 kk.; z art. 289 § 2 k.k. w zw. z art.
64 §1kk.izart. 276 k.k.

izato skazal go:

« za czyny opisane w punkcie II aktu oskarzenia, na podstawie art. 279 § 1 k.k., na kare 2 /dwdch/ lat i 6 /szeSciu/
miesiecy pozbawienia wolno$ci,

« za czyn opisany w punkcie IIT aktu oskarzenia, na podstawie art. 289 § 2 k.k., na kare 1 /jednego/ roku
pozbawienia wolnoéci,

« za czyn opisany w pkt IV aktu oskarzenia, na podstawie art. 276 k.k., na kare 3 /trzech/ miesiecy pozbawienia
wolnoéci;

VIII. na podstawie art. 851 86 § 1 k.k. polaczyl orzeczone wyzej wobec oskarzonego S. J. kary pozbawienia wolnoSci
i wymierzyl mu kare laczng 5 /pieciu/ lat i 6 /szeSciu/ miesiecy pozbawienia wolnoéci;



IX. uznat oskarzonego M. J. za winnego popelnienia czynéw zarzuconych mu w punktach I i IT aktu oskarzenia, to
jest przestepstw z art. 278 § 1 k.k. wzw. zart. 91 § 1 kk. iz art. 279 § 1 kk. wzw. z art. 91 § 1 k.k. i za to skazal go:

« zaczyny opisane w punkcie I aktu oskarzenia, na podstawie art. 278 § 1k.k., na kare 1 /jednego/ roku pozbawienia
wolnoéci,

« za czyny opisane w punkcie II aktu oskarzenia, na podstawie art. 279 § 1 k.k., na kare 1 /jednego/ rokui 6 /
szeéciu/ miesiecy pozbawienia wolnoSci;

X. na podstawie art. 85 1 86 § 1 k.k. polaczyl orzeczone wyzej wobec oskarzonego M. J. kary pozbawienia wolnoSci
i wymierzyl mu kare laczng 1 /jednego/ roku i 8 /odmiu/ miesiecy pozbawienia wolnoéci;

XI. uznatl oskarzonego A. D. za winnego popelienia czynéw zarzuconych mu w punktach I i IT aktu oskarzenia, to
jest przestepstw
z art. 279 § 1 k.k.izart. 278 § 1 k.k., i za to skazal go:

« za czyny opisane w punkcie I aktu oskarzenia, na podstawie art. 279 § 1k k., na kare 1 /jednego/ roku pozbawienia
wolnoSci,

 za czyny opisane w punkcie II aktu oskarzenia, na podstawie art. 278 § 1 k.k., na kare 6 /szeSciu/ miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

XII. na podstawie art. 851 86 § 1 k.k. polgczyl orzeczone wyzej wobec oskarzonego A. D. kary pozbawienia wolnoSci
i wymierzyl mu kare laczna 1 /jednego/ roku i 2 /dwoch/ miesiecy pozbawienia wolnosci;

XIII. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k.iart. 70 § 2 k.k. warunkowo zawiesit oskarzonemu A. D. wykonanie orzeczonej
kary pozbawienia wolnoéci na okres proby 4 /czterech/ lat;

XIV. na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddatl oskarzonego A. D.
w okresie proby pod dozor kuratora sagdowego;

XV. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasgdzil obowigzki naprawienia szkody:
« solidarnie od oskarzonych K. W.iS. J. na rzecz D. T. w kwocie 2000 z} /dwa tysiace zlotych/

+ solidarnie od oskarzonych K. W., S. J., M. J.iA. D. narzecz I. B.
w kwocie 5908,70 zl /pieé tysiecy dziewiecset osiem zlotych siedemdziesiat groszy/,

+ solidarnie od oskarzonych K. W. i M. J. na rzecz B. K. (2) w kwocie 700 z} /siedemset zlotych/,

« solidarnie od oskarzonych A. J. (1), S. J.
i M. J. narzecz J. H. w kwocie 4370 zl /cztery tysiace trzysta siedemdziesiat zlotych/,

+ od oskarzonego A. J. (1) na rzecz W. B.
w kwocie 1400 zt /jeden tysiac czterysta zlotych/;

XVI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl, na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnosci, okresy rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci
W sprawie:

+ oskarzonemu K. W. od dnia 20 lutego 2014 roku do dnia 21 lutego 2014 roku oraz od dnia 27 lutego 2014 roku
do dnia 18 lutego 2015 roku,

» oskarzonemu A. J. (1) od dnia 27 lutego 2014 roku do dnia 14 lipca 2014 roku,



+ oskarzonemu S. J. od dnia 20 lutego 2014 roku do dnia 21 lutego 2014 roku oraz od dnia 13 marca 2014 roku do
12 sierpnia 2014 roku i od dnia 12 stycznia 2015 roku do dnia
18 lutego 2015 roku,

« oskarzonemu M. J. od dnia 20 lutego 2014 roku do dnia 21 lutego 2014 roku;

XVII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia

23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych zwolnil oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych,

w tym od oplat, obcigzajgce tymi wydatkami Skarb Panstwa;

XVIIIL. zasqdzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatéw B. P., J. K. i D. D. - Kancelarie Adwokackie w L., kwoty po
1845 zl /jeden tysiac osiemset czterdziesci pie¢ zlotych/ tytulem nieoplaconych kosztow obrony z urzedu
w postepowaniu przygotowawczym i przed sadem;

XIX. zasqdzil od oskarzonych K. W., A. J. (1)
i S. J. solidarnie na rzecz oskarzycieli positkowych M. S. i K. S. (1) kwoty po 1500 zl /jeden tysiac pieéset zlotych/
tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa adwokackiego w postepowaniu przygotowawczym przed sadem;

XX. zasqdzil od oskarzonych K. W. i S. J. solidarnie na rzecz oskarzycielki positkowej D. T. kwote 600 z} /sze$éset
zlotych/ tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa adwokackiego w postepowaniu przed sadem.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obroncy oskarzonych K. W., A. J. (1)iS. J..

Obronca oskarzonego K. W. zaskarzyl wyrok w czeéci, w ktorej oskarzony K. W. zostal uznany za winnego usilowania
dokonania rozboju z uzyciem niebezpiecznego narzedzia — metalowego klucza wspolnie i w porozumieniu z A. J. (1) i
S. J. oraz w cze$ci dotyczacej wymiaru kar jednostkowych i kary lacznej t. w pkt I, 1T, 11T i IV wyroku.

Na zasadzie art. 427 § 21 438 pkt 2 i 3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucil:

- obraze przepiséw postepowania, tj. art. 2 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4101 424
k.p.k., majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez:

1. brak obiektywizmu w ocenie dowod6éw zgromadzonych w toku przeprowadzonego postepowania karnego,

2. odmowienie wiary wyjasnieniom oskarzonego K. W. w zakresie w jakim stwierdzil on odnoénie zdarzenia z dnia 26
lutego 2014r. majacego miejsce w C., iz zamiarem jego byto dokonanie pobicia pokrzywdzonych, a nie kradziezy i ze
nie mial on zamiaru dokonania zaboru mienia na szkode pokrzywdzonych K. i M. S.,

3. odmoéwienie wiary wyjasnieniom oskarzonych A. J. (1) i S. J. w zakresie w jakim twierdzili ono odno$énie zdarzenia z
dnia 26 lutego 2014r. w C., iz ich zamiarem nie bylo dokonanie kradziezy lecz pobicie pokrzywdzonych w tym zwlaszcza
odmoéwienie wiary wyjasnieniom oskarzonego S. J., ktory od poczatku postepowania prezentowal konsekwentng
wersje wydarzen w tym zakresie,

4. zupelne pominiecie tego, iz zaden element zachowania oskarzonych juz w trakcie zdarzenia nie wskazywat na to aby
dzialali oni z zamiarem dokonania kradziezy, nie padly Zadne slowa ze strony oskarzonych zmierzajace do tego aby
pokrzywdzeni ujawnili miejsce przechowywania pieniedzy, nie zareagowali w zaden sposéb na stowa pokrzywdzonej
M. S., ktéra mowila, iz wyda im pieniadze a ponadto pokrzywdzona ta wyraznie zeznala, iz w jej odczuciu oskarzonym
nie chodzilo o pieniadze, co potwierdzit takze w swoich zeznaniach pokrzywdzony K. S. (1),

5. rozstrzygniecie wystepujacych w sprawie watpliwosci na niekorzy$c¢ oskarzonego K. W.:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresc:



1. przyjecie, ze oskarzony K. W. dopuscil sie wraz z A. J. (1) i S. J. przestepstwa usilowania rozboju z uzyciem
niebezpiecznego przedmiotu — metalowego klucza obejmujgc $wiadomo$cia zaréwno zabor mienia jak i uzycie
metalowego klucza w sytuacji gdy oskarzony K. W. wyjasénil, iz jego zamiarem bylo dokonanie pobicia pokrzywdzonych
gdyz mial do nich uraz w zwigzku z wydarzeniami zwigzanymi z doprowadzeniem przez pokrzywdzonych do jego
rozstania z ich corka E. S. oraz bedaca z powyzszymi wydarzeniami w $cistym zwigzku sprawa karna toczaca sie przed
Sadem Rejonowym w Lesku, gdzie oskarzony byl tymczasowo aresztowany i gdzie ostatecznie zostal uniewinniony od
zarzutu z art. 200 § 1 k.k., a ponadto zaden element zachowania oskarzonych w trakcie zdarzenia nie wskazywal na
to, aby ich celem bylo dokonanie zaboru mienia.

Wskazujac na powyzsze wni6sl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie co do czynu zarzucanego
oskarzonemu w pkt I aktu oskarzenia iz w dniu 26 lutego 2014r. oskarzony K. W. swoim zachowaniem nie wyczerpat
znamion przestepstwa usilowania rozboju kwalifikowanego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. lecz dopuscil
sie jedynie przestepstwa z art. 157 § 1 k.k. na szkode K. S. (1) polegajacego na uderzeniu pokrzywdzonego krzeslem
w wyniku czego pokrzywdzony doznal urazu przedramienia prawego ze zlamaniem trzonu ko$ci lokciowej co
spowodowalo naruszenie czynno$ci narzadow ciala na okres powyzej dni 7 trwajacy i w konsekwencji wymierzenie
oskarzonemu K. W. kary jednostkowej za ten czyn w dolnej granicy ustawowego zagrozenia, wynikajacego z tresci art.
157 § 1 k.k. oraz zmiane orzeczenia co do wysoko$ci orzeczonej kary laczne;j.

Ponadto na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k., zaskarzonemu wyrokowi zarzucil razaca niewspolmiernos$¢ kary
poprzez niezastosowanie wobec K. W. w dostatecznym stopniu zasad wymiaru kary okre§lonych w art. 53 k.k.,
nakazujacych uwzglednianie przy wymiarze kary wzgledow wychowawczych oraz wlasciwosSci i warunkéw osobistych
sprawcy, co skutkowalo wymierzeniem mu kar jednostkowych i kary lacznej, niewspdimiernych do stopnia winy
oskarzonego; i wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej kary wymierzonej K. W. poprzez
wymierzenie kar jednostkowych za poszczegdlne czyny w dolnych granicach ustawowego zagrozenia wynikajacych z
tresci regulacji karnych i wymierzenie kary lacznej przy zastosowaniu calkowitej mozliwej absorpcji wymierzonych
kar jednostkowych.

Nadto wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w czeéci zaskarzonej niniejsza apelacja i przekazanie sprawy sadowi
I instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego A. J. (1) zarzucil wyrokowi S. K.:
a. obraze przepis6w postepowania majaca wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, tj. art. 4, 5, 7 k.p.k. poprzez:
- brak obiektywizmu w ocenie dowod6w zgromadzonych w toku przeprowadzonego postepowania,

- dowolna a nie swobodna ocene dowodow wskazanych jako podstawy przypisania oskarzonemu sprawstwa w
dokonaniu zarzucanego mu aktem oskarzenia przestepstwa rozboju,

- w szczegoblnoSci dotyczaca kwestii wiarygodnoSci i warto$ci dowodowej zeznan §wiadkéw M. S. i K. S. (1), a takze
wyjasnien oskarzonego A. J. (1) oraz wyjasnien wspoéloskarzonych K. W. oraz S. J.,

- oparcie orzeczenia na selektywnie dobranym materiale dowodowym, a w szczego6lnoéci pominiecie w spektrum oceny
dowodow istotnych fragmentow z zeznan §wiadka M. S. i K. S. (1) oraz wyjasénien oskarzonego A. J. (1) oraz S. J.,

- nieuprawnione — sprzeczne z zasada ,in dubio pro reo” rozstrzyganie wystepujacych w sprawie watpliwoéci na
niekorzy$¢ oskarzonego,

- art. 424 § 1 k.p.k. poprzez globalne powolanie dowodow, bez ustalenia zaleznoéci kazdego z nich w calo$ci
badz w konkretnym fragmencie do poszczegblnych okoliczno$ci faktycznych, ktére w niniejszej sprawie wymagaly
ustalenia i udowodnienia, co uniemozliwia weryfikacje, ktore z poszczegdlnych dowodow staly sie podstawa ustalenia



konkretnych fragmentéw stanu faktycznego, a tym samym weryfikacje prawidlowoéci poczynionych przez Sad I
instancji ustalen w oparciu o przywolane dowody,

b. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ wyroku, polegajgcy:

- na blednej ocenie i niewla$ciwym przyjeciu, ze oskarzony A. J. (1), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z S. J.

i K. W. dopuscil sie w dniu 26 lutego 2014 r. usilowania rozboju kwalifikowanego (art. 280 § 2 k.k.) na szkode M. i
K. S. (1) obejmujac swa $wiadomoscia

iuprzednim porozumieniem zabdér mienia i uzycie metalowego klucza, podczas gdy zebrany material dowodowy — w
szczegolnos$ci zeznania pokrzywdzonych, a takze wyjaénienia oskarzonych - A. J. (1)

iS. J. wskazuja, iz zamiarem oskarzonego bylo wylacznie pobicie pokrzywdzonych, co w konsekwencji doprowadzito
do blednego przypisania oskarzonemu przestepstwa rozboju w typie kwalifikowanym, a takze niewlasciwego
odtworzenia przez Sad przebiegu wskazanego zdarzenia,

- na blednej ocenie i niewlasciwym przyjeciu, ze oskarzony A. J. (1) dokonal w nocy z 25 na 26 lutego 2014r. kradziezy
z wnetrza samochodu marki R. (...): radia samochodowego, dalmierza, dwéch ladowarek telefonicznych oraz dwoch
uchwyt6éw na telefon — pomimo, iz w aktach sprawy brak jest dowodu na zab6r przez wskazanego innych przedmiotow
niz radio samochodowe,

c. razgca niewspolmierno$é kary wnikajaca z niezastosowania przy wymierzaniu kary w stosunku do oskarzonego
zasad prewencji indywidualnej okre$lonych w art. 53 k.k., nakazujgcych uwzglednié¢ cele wychowawcze, wlasciwosci
i warunki osobiste sprawcy oraz jego zachowanie po popelnieniu przestepstwa, co doprowadzilo do wymierzenia mu
kar jednostkowych, a nastepnie kary lacznej, niewspoimiernych do stopnia jego winy.

Majac na uwadze powyzsze powody, na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k. wniést o:

1. zmiane wskazanego wyroku, poprzez uznanie, iz w dniu 24 lutego 2014 r. oskarzony A. J. (1) swoim zachowaniem
nie wyczerpal znamion przestepstwa rozboju kwalifikowanego okre§lonego w treci art. 280 § 2 k.k. lecz dopuscil sie
udzialu wbdjce na szkode K. S. (1), tj. przestepstwa z art. 158 k.k. i wymierzenie za ten czyn kary jednostkowej w dolnej
granicy zagrozenia wynikajacego z tresci art. 158 k.k.,

2. zmiane wskazanego wyroku, poprzez uznanie, iz w nocy z 25 na 26 lutego 2014 r. oskarzony A. J. (1) dokonat
kradziezy z wnetrza samochodu marki R. (...) wylacznie radia samochodowego i wymierzenie za ten czyn kary
jednostkowej w dolnej granicy zagrozenia wynikajacego z treéci art. 278 § 1 k.k.,

3. zmiane wyroku, poprzez wymierzenie oskarzonemu za pozostale przypisane mu w tresci wyroku przestepstwa kar
jednostkowych w dolnej granicy zagrozenia wynikajacych z tresci regulacji karnych,

4. zmiane wskazanego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu stosownej kary lacznej przy zastosowaniu
calkowitej mozliwej absorpcji wymierzonych kar.

Obronca oskarzonego S. J. zaskarzyl wyrok w punktach I, IT, VII, VIII i XIX na korzy$¢ oskarzonego S. J., tj. w zakresie
uznania oskarzonego za winnego tego, z w dniu 26 lutego 2014r., wspoélnie i w porozumieniu z K. W. i A. J. (2),
usitlowali dokonaé rozboju z uzyciem niebezpiecznego przedmiotu na szkode M. i K. S. (1) oraz w zakresie wymierzenia
oskarzonemu S. J. jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci i kary lacznej pozbawienia wolnosci.

Na zasadzie art. 427 § 2 k.p.k., w zw. z art. 438 pkt 2, 3 i 4 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi w zaskarzonej czeSci zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, majacy istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia,
przejawiajacy sie w blednym przyjeciu i ustaleniu, ze oskarzony S. J. w dniu 26 lutego 2014r., wspélnie i w
porozumieniu z K. W. i A. J. (1), okolo godz. 19. 00, udal sie do domu M. i K. S. (1) w celu dokonania zaboru mienia na
szkode w/w 0sdb przy uzyciu niebezpiecznego przedmiotu, podczas gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy,
a w szczegOlnoSci wyjasnienia oskarzonego S. J. w postepowaniu przygotowawczym i sadowym, wyjasnienia



oskarzonego K. W. i A. J. (1) na etapie postepowania sadowego, zeznania pokrzywdzonych M. i K. S. (1), jak rowniez
sposéb zachowania sie oskarzonych bezpos$rednio w domu pokrzywdzonych, a w szczegblnosci skierowanie dzialania
oskarzonych bezposérednio na osoby pokrzywdzonych i brak z ich strony zainteresowania jakimkolwiek mieniem
znajdujacym sie w domu pokrzywdzonych oraz brak zadania wydania mienia, przy jednoczesnym

i ewidentnym istnieniu po stronie K. W.

i pomagajacych mu braci A. i S. J., motywu zemsty na pokrzywdzonych, wskazywal jednoznacznie na to, ze S. J. nie
dzialal w celu zaboru mienia, lecz udat sie do domu pokrzywdzonych jedynie w celu pomocy K. W. w dokonaniu
pobicia pokrzywdzonych, a tym samym zemszczeniu sie za pomdwienie przez w/w osoby K. W. i skierowanie wobec
jego osoby postepowania karnego w ramach ktérego bezzasadnie zastosowano wobec niego $rodek zapobiegawczy w
postaci tymczasowego aresztowania,

2. obraze przepisOw postepowania, mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 2 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 5 §
2 k.p.k, art. 7k.p.k.iart. 410 k.p.k., przejawiajaca sie w oparciu rozstrzygniecia na niezgodnych z prawda ustaleniach
faktycznych, bedacych wynikiem nie wszechstronnej, lecz dowolnej oceny zgromadzonego materiatu dowodowego, a
w szczegoblnoéci:

a. nieuprawnionym wywnioskowaniu, ze oskarzony S. J. wraz z pozostalymi oskarzonymi udal sie do domu M. i K.
S. (1) w celu zaboru mienia i oparcie sie w tym zakresie de facto jedynie na odwolanych w postepowaniu sagdowym
wyjasnieniach oskarzonego K. W. i A. J. (1) zlozonych w postepowaniu przygotowawczym, podczas gdy oskarzony
S. J. od poczatku w sposob jednakowy wyjasnial, ze celem jego wizyty w domu pokrzywdzonych bylo wylacznie ich
pobicie, na co dodatkowo wskazuja okolicznosci samego zdarzenia, gdzie oskarzeni, ktorzy mieli przeciez przewage na
d pokrzywdzonymi nie wyrazali zainteresowania zadnym mieniem znajdujacym sie w domu, a po ich pobiciu uciekli
z miejsca nie zabierajac zadnego mienia, majac przeciez obiektywnie taka mozliwo$¢,

b. nieuprawnionym wywnioskowaniu, ze kazdy z oskarzonych widzial, czym dysponuja pozostali i kazdy znat plan, ze
po obezwladnieniu K. S. (1) zabieraja sejf i wychodza, podczas gdy oskarzony S. J. nie wskazywat na to, ze znany byt mu
jakikolwiek plan rozboju i podziatu rél i nie wynika to z zadnego z przeprowadzonych dowod6w, natomiast ewentualna
inna $wiadomos¢ pozostalych oskarzonych w tym zakresie nie moze automatycznie prowadzi¢ takiej Swiadomosci
réwniez po stronie oskarzonego S. J.,

c. nie przydaniu nalezytej wagi bezsprzecznym faktom, ze pokrzywdzeni M. i K. S. (1) bezzasadnie skierowali
przeciwko oskarzonemu K. W. zarzut obcowania z ich coérka E. S., ktéra w tym czasie nie miala mie¢ ukonczonych
15 lat, czym skierowali przeciwko niemu postepowanie karne w ramach ktérego zastosowano wobec niego
Srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania, w zwigzku z czym osoba ta biorac pod uwage jego
uwarunkowania mogla mie¢ i miala motywy zemsty na pokrzywdzonych, a oskarzony S. J. poproszony

o pomoc w zemscie — pobiciu, zgodzil sie jako jego kolega od lat dziecinstwa,

d. bezzasadnym przyjeciu, ze metalowy klucz, ktéry mial stuzy¢

w pobiciu pokrzywdzonych, stanowi inny podobnie (do broni palnej i noza) niebezpieczny przedmiot, podczas gdy
podobienstwo (do broni palnej i noza) o ktérym mowa w art. 280 § 2 k.k., odnosié sie winno do wlasciwoéci przedmiotu
i skutkow jakie przedmiot ten moze wywola¢, przy jego normalnym, powszechnym zastosowaniu, dlatego tez w opinii
obrony metalowego klucza biorac pod uwage jego zastosowanie

i wlaSciwo$ci, nie mozna uznac jako innego podobnie (do broni palnej i noza) niebezpiecznego przedmiotu,

e. nieuprawnionym zdyskwalifikowaniu podawanej przez oskarzonego S. J. wersji zdarzenia, w szczego6lnosci w
zakresie celu w jakim oskarzony udawal sie do domu pokrzywdzonych, jedynie na podstawie przypuszczenia, ze obrana
zostala ona w celu ztagodzenia kwalifikacji prawnej czynu i kary, oraz ze nie odbiegata ona od wersji podawanej

w postepowaniu przygotowawczym przez pozostalych wspoloskarzonych, podczas gdy brak bylo jakichkolwiek
obiektywnie zweryfikowanych podstaw do odmoéwienia wiary twierdzeniom oskarzonego S. J. w tym zakresie,
albowiem decydujaca w tym zakresie jego Swiadomo$¢é i zamiar, a nie ewentualny zamiar pozostalych
wspoloskarzonych,



f. bezzasadnym przyjeciu, ze oskarzeni udali sie do domu pokrzywdzonych w celu zaboru mienia, de facto na
tej podstawie, ze osoby te dopuszczaly sie licznych przestepstw przeciwko mieniu, co nie moze byé¢ jednakze
automatycznie

ibezkrytycznie przyjmowane, ze rowniez w tym konkretnym przypadku, tj. gdy oskarzeni udawali sie w dniu 26 lutego
2014r. do domu pokrzywdzonych, czynili to rowniez w celu i z zamiarem zaboru mienia, albowiem stanowi to dowolna
nadinterpretacje zamiaru i $wiadomosci oskarzonych, a co istotne, nie znajduje oparcia w dotychczasowym modus
operandi oskarzonych przy popelianiu innych przestepstw zaboru mienia.

3. razacq niewspolmierno$é orzeczonych wobec oskarzonego S. J. kar jednostkowych oraz kary lacznej w wymiarze 5
lati 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, jako kary razaco surowej nieuwzgledniajacej w szczegolnosci faktu, ze oskarzony
wspoélpracowal z organami prowadzacymi postepowanie, przyznal sie w zasadzie do zarzucanych mu czynoéow, zlozyl
wyjasnienia, ktére pomogly w wyjadnieniu stanu faktycznego sprawy oraz wyrazil skruche, jak réwniez oskarzony jest
jeszcze osoba wzglednie mloda, natomiast czynnikami, ktére pchnely go do popelnienia przypisanych mu przestepstw
byly wzgledy materialne, wynikajace bezposrednio z warunkéw $rodowiska w ktorym mieszkal i sie wychowal.

Podnoszac powyzsze okolicznoSci i zarzuty, na zasadzie art. 427 § 1 k.p.k., art. 437 k.p.k., i art. 438 k.p.k. wniést o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci przez dokonanie zmiany opisu przypisanego oskarzonemu S. J.
w pkt. I zaskarzonego wyroku czynu przez wyeliminowanie z tego opisu stwierdzenia, ze oskarzony S. J. wspdlnie i w
porozumieniu z K. W. i A. J. (1), usilowal dokonaé rozboju z uzyciem niebezpiecznego przedmiotu na szkode M.iK. S.
(1) i przyjecie, ze czyn oskarzonego S. J. wspdlnie znamiona wystepku z art. 158 § 1 k.k. i skazanie go za w/w wystepek
na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ewentualnie o:

2. uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie stwierdzil, co nastepuje:

Brak bylo dostatecznych podstaw faktycznych, jak tez i prawnych, by uwzgledni¢ skargi apelacyjne wniesione na
korzy$¢ oskarzonych: K. W., A. J. (1) i S. J., przez ich obronicow

zurzedu, gdyz zaskarzony wyrok nie zostal wydany z obrazg przepiso6w procesowych wskazanych w apelacjach, a takze
nie byl dotkniety bledami

w ustaleniach faktycznych, wskazanymi w apelacjach.

Majac na uwadze rzeczywista tre$¢ skarg apelacyjnych, a nie niefortunnie sformulowane w nich okreslenia przedmiotu
zaskarzenia

i okre$lenie zarzutéw, nalezy traktowac wszystkie apelacje obroncoéw oskarzonych, jako dotyczace winy (art. 425 § 2
in principio k.p.k.),

a podniesiony w nich zarzut - jako zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia (art.
438 pkt 3 kpk). W gruncie rzeczy obroncy kwestionuja bowiem prawidlowos¢ dokonanych przez Sad Okregowy
ustalen faktycznych, za§ ewentualna obraza przepisow prawa procesowego mialaby tutaj charakter wtérny, a nie
pierwotny. A poniewaz, co do odméwienia wiary wyjasnieniom oskarzonych K. W., A. J. (1) i S. J., w zakresie w jakim
twierdzili oni odno$nie zdarzenia z dnia 26 lutego 2014r. w C., iz ich zamiarem nie bylo dokonanie kradziezy lecz
pobicie pokrzywdzonych, obroncy oskarzonych wskazujac we wszystkich apelacjach na naruszenie: art. 2 § 2 k.p.k.
(zasada prawdy materialnej), art. 4 k.p.k. (zasady obiektywizmu), art. 5 k.p.k. (zasad domniemania niewinnosci i in
dubio pro reo), art. 410 k.p.k. (dotyczacego podstawy ustalen faktycznych) oraz art. 424 § 1 k.p.k. (dotyczacego tresci
uzasadnienia), podjeli probe wykazania, iz dokonana przez sad meriti ocena materialtu dowodowego ma charakter
dowolny, a nie jak tego wymaga przepis art. 7 k.p.k. charakter swobodny — to nalezy odnie$¢ sie do tych zarzutow
kompleksowo. Poza bowiem nielicznymi wyjatkami dotyczacymi kwestii szczegotowych (a majacych znaczenie dla
indywidualnych zagadnien zwiazanych z poszczegdlnymi z oskarzonymi, gtownie w zakresie kary), apelacje obroncow
zawieraja zblizone zarzuty oparte na tozsamych podstawach prawnych: obrazy przepiséw postepowania (art. 438



pkt 2 k.p.k.) oraz bledu w ustaleniach faktycznych (art. 438 pkt 3 k.p.k.). W realiach rozpoznawanej sprawy
postawione zostaly one glownie, co do dowodéw obciazajacych oskarzonych, a sprowadzajacych sie do zeznan
swiadkow (pokrzywdzonych) M. i K. S. (1) oraz wezeéniejszych, zlozonych w toku postepowania przygotowawczego,
wyjasnien oskarzonych: K. W. i A. J. (1). Zasadniczym zarzutem wyartykulowanym przez skarzacych, jest okre$lony
w art. 438 pkt 3 k.p.k., zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry w istocie
sprowadza sie do zanegowania sposobu oraz wynikow dokonanej przez Sad Okregowy oceny dowodow, glownie w
zakresie rozboju. Skarzacy stanowczo utrzymuja, iz w zakresie przestepstwa rozboju, zebrane w sprawie dowody
powinny prowadzi¢ do innych ustalen faktycznych, niz te do ktérych doszed} sad wyrokujacy w pierwszej instancji,
czyli zgodnych z wyjasnieniami oskarzonych zlozonych przed sadem, a wiec eliminujacych z pkt I zaskarzonego
wyroku kwalifikacje zachowania oskarzonych z art. 280 k.k.

Nie ulega watpliwoéci, ze wszystkie apelacje obroncéow oskarzonych semantycznie i stylistycznie nieco odmiennie
klasyfikowaly tego rodzaju zarzuty - takze w plaszczyZnie naruszenia ogblnych zasad procesu karnego — determinujac
zwroOcenie uwagi na te kwestie o ogélnym znaczeniu. Na wstepie podkresli¢ wiec nalezy, ze zarzut obrazy, a nawet
razacego naruszenia art. 2 § 2 k.p.k. nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy kasacyjnej. Przepis ten zawiera bowiem
jedynie og6lng dyrektywe - zasade, ktéra powinna by¢ realizowana w toku procesu karnego, naruszenie tej zasady
nastgpi¢ za$ moze tylko poprzez naruszenie przepisu procesowego o bardziej szczegdtowym charakterze, przepisu
zawierajacego konkretny nakaz lub zakaz, ktory zostal np. zignorowany, opacznie zrozumiany lub nie doszlo do jego
zastosowania. Nie rozwijajac tej my$li w tym miejscu, uznacé trzeba,

i uznanie to znajduje oparcie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ze sformulowany w apelacji zarzut naruszenia
przepisu art. 2 § 2 k.p.k. jest, co najmniej niepelny (zob. m.in. post. SN: z 4.04.2013., V KK 13/13, LEX nr 1312594;
z 20.11.2012., V KK 106/12, LEX nr 1231645). Z kolei okreSlona w art. 4 k.p.k. zasada obiektywizmu obejmuje
zarowno dyrektywe bezstronnosci organéw procesowych w odniesieniu do stron i innych uczestnikéw postepowania,
jak i zakaz kierunkowego nastawienia do okreSlonej sprawy karnej. Zar6wno w orzecznictwie, jak i w doktrynie,
zgodnie przyjmuje sie, iz naruszenie art. 4 k.p.k. nie moze w ogdle stanowi¢ samodzielnej, autonomicznej podstawy
apelacyjnej. Przepis ten okresla bowiem ogo6lna dyrektywe postepowania i dopiero wskazanie tych przepiséw ustawy
procesowej, ktore mial sad naruszyé, wbrew tej zasadzie obiektywizmu, o ktorej ten przepis stanowi, czyni taki zarzut
(chociazby) formalnie poprawnym (zob: post. SN z 21.11.2012., IV KK 244/12, Lex nr 1232843; post. SN z 20.11.2012.,
V KK 92/12, Lex nr 1231665; post. SN z 3.04.2012., V KK 338/11, Lex nr 1163976; wyrok SA we Wroclawiu

7 26.06.2013., IT AKa 181/13, Lex nr 1356730; B. Augustyniak, K. Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki (red.), Kodeks
postepowania karnego - komentarz, Warszawa 2013 r., Tom 1, s. 45).

Odnotowaé ponadto trzeba, iz zasada swobodnej oceny dowodow, przyjeta zostala przez polski model postepowania
karnego oznacza, iz sad przy ustaleniach faktycznych zwigzany jest caloksztaltem przeprowadzonego postepowania
dowodowego; zasadami prawidlowego (logicznego) rozumowania; wskazaniami wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego.
Sad odwolawczy rozpoznajacy apelacje dokonuje natomiast kontroli swobodnej oceny dowodoéw dokonanej przez sad
I instancji (zob. T. Grzegorczyk,

J. Tylman, Polskie postepowanie karne, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2003 1., s. 90 - 94; S. Walto§,
Proces karny - zarys systemu, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2003 r., s. 255 - 259; por. takze: wyrok
SN z 9.11.1990., OSNKW 1991/7-9/41; wyrok SN

7 3.09.1998., Prokuratura i Prawo 1999/2/6).

Dokladna lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku, takze i w tym zakresie, ze oskarzeni wspo6lnie i w porozumieniu,
w dniu 26 lutego 2014r., okolo godz. 19.00, udali sie do domu M. i K. S. (1) w celu dokonania zaboru mienia na
ich szkode przy uzyciu niebezpiecznego przedmiotu, prowadzi do wniosku, iz sad meriti w sposéb bardzo dokladny
wskazal, jakim dowodom dal wiare, a jakim odmoéwit waloru wiarygodnosci

i dlaczego - kierujac sie przy tym regulami wynikajacymi z przepisu art.

7 k.p.k. Skutkowaé to zatem musi przyjeciem, iz taki tok rozumowania sagdu okregowego zastugiwaé musi na pelng
ochrone przewidziang przez tre$c art.



7 k.p.k. Oczywistg kwestia pozostaje konstatacja, ze rola obrony jest podwazanie wiarygodnosci dowodow oskarzenia
oraz podnoszenie watpliwosci determinujgcych wnikliwsza analize materialu dowodowego

i doprowadzenie do jak najpeliejszego wyeliminowania wystepujacych

w nim niezgodnosci. W razie braku mozliwosci ich usuniecia, zgodnie

z zasadg in dubio pro reo oraz domniemaniem niewinnoéci oskarzonego, wynikiem dzialania obrony bedzie
rozstrzygniecie nieusunietych sprzecznos$ci na korzysé oskarzonego.

Rzecz jednak w tym, ze w realiach rozpoznawanej sprawy watpliwo$ci podnoszone w apelacjach przez obroncow
oskarzonych nie sg jednak watpliwoSciami w rozumieniu art. 5 § 2 k.p.k. W $wietle utrwalonej judykatury wynikajaca
bowiem z zasady domniemania niewinnoS$ci zasada in dubio pro reo (art. 5 § 2 k.p.k.), ma zastosowanie tylko
wtedy, gdy pomimo przeprowadzenia wszystkich dostepnych dowodow, pozostaja w dalszym ciggu niewyjasnione
okoliczno$ci. W takiej sytuacji niedajgce sie usungé watpliwosci rozstrzyga sie na korzy$¢ oskarzonego. Wowczas
wybiera sie wersje, ktora dla oskarzonego jest najkorzystniejsza, cho¢ nie wyklucza to tego, ze moglo by¢ inaczej, ale
nie zdolano tego ustali¢ w spos6b stanowczy. Skuteczne postuzenie sie przez skarzacego zarzutem naruszenia przepisu
art. 5 § 2 k.p.k. moze przynie$¢ skarzacemu oczekiwany efekt jedynie wowcezas, gdy zostanie wykazane, ze orzekajacy
w sprawie sad rzeczywiScie miat watpliwo$ci o takim charakterze i rozstrzygnal je na niekorzy$¢ oskarzonego. Dla
zasadnoS$ci tego zarzutu nie wystarczy za$ zaprezentowanie przez strone wlasnych watpliwosSci co do stanu dowodow.
Doda¢ takze nalezy, ze przepis art. 5 § 2 k.p.k. wprost odnosi sie do istnienia watpliwoSci przy ustalaniu stanu
faktycznego po stronie sadu orzekajacego. O naruszeniu tego przepisu mozna zatem moéwié wowezas, gdy sad,
ustalajac, ze zachodza nie dajace sie usunaé¢ watpliwosci, rozstrzygnie je na niekorzy$¢ skazanego (zob. np. wyrok SN
7 6.06.2014., V KK 358/13, Prokuratura i Prawo 2014/9/5). Taka za$ sytuacja nie miala miejsca w rozpoznawanej
sprawie, a zatem brak bylo podstaw do skutecznego podnoszenia zarzutu naruszenia zasady in dubio pro reo. W istocie
apelacje obroncéw stanowia jedynie polemike z dokonang przez Sad Okregowy ocena dowodéw. Mianowicie skarzacy
domagaja sie ich odmiennej oceny korzystnej dla oskarzonych, nie wskazujac zZadnych rzeczowych argumentéw,
ktoére podwazalyby ocene przedstawiona w cze$ci motywacyjnej wyroku. Jednak dokonanie oceny zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego w sposob odmienny od oczekiwan stron procesowych nie stanowi naruszenia
przepisow art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. Dlatego tez zawartej w apelacjach w tym zakresie argumentacji nie sposéb
podzielié.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie pisemne uzasadnienie zaskarzonego wyroku w sposob w pelni przekonujacy
oraz zgodny ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego przedstawia, na jakich przestankach faktycznych i
prawnych sad meriti opart swoje wlasne przekonanie o sprawstwie i winie kazdego z oskarzonych, rodzaju i stopniu
winy, a takze co do pozostalych okoliczno$ci, istotnych z punktu widzenia wymiaru kary. Bez watpienia wnioski ocenne
wyprowadzone zostaly

z caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych podczas przewodu sadowego (art. 410 k.p.k.), zgodnie z dyrektywami
prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.) i bezstronnosci (art. 4 k.p.k.), a tym samym nie wykraczaja one poza granice ocen
zakreS§lonych dyspozycja art. 7 k.p.k. Warto wobec powyzszej konstatacji przywola¢ utrwalony od lat poglad,
wyrazany tak w doktrynie, jak tez w judykaturze, ze ustalenia faktyczne dokonane przez sad meriti w toku
rozprawy gtéwnej moga by¢ skutecznie kwestionowane, a ich poprawnoé¢ zdyskwalifikowana, wtedy dopiero, gdyby
w procedurze dochodzenia do nich sad uchybit dyrektywom art. 7 k.p.k., pominal istotne w sprawie dowody lub
oparl sie na dowodach na rozprawie nieujawnionych, sporzadzil uzasadnienie niezrozumiale, nadmiernie lapidarne,
wewnetrznie sprzeczne badz sprzeczne z regulami logicznego rozumowania, wylaczajace mozliwo$¢ merytorycznej
oceny kontrolno-odwolawczej. Zarzut przy tym obrazy przepisu art. 7 k.p.k.

i w zwiazku z tym dokonania btednych ustalen faktycznych moze by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy skarzacy wykaze, ze
sad orzekajacy - oceniajgc dowody - naruszy zasady logicznego rozumowania, nie uwzgledni przy ich ocenie wskazan
wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego. Ocena dowodéw dokonana z zachowaniem wymienionych kryteriéw pozostaje
pod ochrona art. 7 k.p.k., i brak bedzie podstaw do kwestionowania dokonanych przez sad ustalen faktycznych i
koncowego rozstrzygniecia, gdy nadto sad nie orzeknie z obraza art. 410 k.p.k. i 424 § 2 k.p.k. oraz nie uchybi
dyrektywie art. 5 § 2 k.p.k. Tego rodzaju uchybieni i o takim stopniu aby rodzily one watpliwoSci, co do merytorycznej
trafnos$ci zaskarzonego wyroku Sad Apelacyjny nie stwierdzitl.



W dalszej kolejnosci skonstatowaé nalezy, ze podobnie, jak w wielu innych sprawach, rowniez w tej sad meriti
dysponowal gléwnie dowodami osobowymi. Zdecydowanego wobec powyzszego pokre$lenia wymaga wyjatkowe
znaczenie w takich sprawach bezposrednio$ci postepowania dowodowego w toku rozprawy gléwnej. To wlaénie sad
meriti dowody

z wyjaénien oskarzonych K. W., A. J. (1) i S. J., a takze zeznan $wiadkoéw (przede wszystkim pokrzywdzonych M.
i K. S. (1)), przeprowadzil bezposrednio na rozprawie gtownej, mial bezpoéredni z nimi kontakt w toku realizacji
czynnoéci dowodowych, ocenial zlozone przez oskarzonych wyjasnienia oraz zeznania Swiadkow, kierujac sie zar6wno
ich tresScia, jak tez wlasnymi spostrzezeniami i wrazeniami wynikajacymi z zachowania sie oséb przestuchiwanych,
ich reakcji mentalnych na zadawane pytania, postawy w toku realizowanej czynnoSci przeshuchania i stosunku do
tej czynnosci. To wlasnie ten bezposredni kontakt z oskarzonymi oraz §wiadkami, stwarzal wlasciwe warunki, z
jednej strony, dla oceny wiarygodnosci skladanych przez oskarzonych wyjaénien, z drugiej za$ strony, dla oceny
wiarygodno$ci zeznan $wiadkow.

Po tak poczynionych uwagach wstepnych dokonaé trzeba kontrolnej analizy zasadnoS$ci szczegdlowych zarzutéw
apelacyjnych podniesionych
w poszczeg6lnych skargach odwolawczych.

Obroncy oskarzonych — formulujac zarzuty bledéw w ustaleniach faktycznych - kwestionuja w apelacjach przede
wszystkim odmoéwienie wiary wyja$nieniom K. W., A. J. (1) i S. J., w zakresie w jakim twierdzili, ze w dniu 26 lutego
2014 r. w C., ich zamiarem nie bylo dokonanie kradziezy lecz jedynie pobicie pokrzywdzonych, jako forma zemsty
na krzywdy, jakich od pokrzywdzonych doznal K. W.. Sad Apelacyjny zobowiazany jest przy tym przypomnied, iz
zarzut bledu w ustaleniach faktycznych w rozumieniu art. 438 pkt 3 k.p.k. jest shuszny tylko wéwczas, gdy zasadno$éé
ocen i wnioskdéw wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sgdowego nie
odpowiada poprawnosci logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze sprowadzac sie zatem do samej polemiki z
ustaleniami sagdu, wyrazonymi w uzasadnieniu wyroku, lecz musi zmierza¢ do wykazania, jakich konkretnie uchybien
w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscil sie ten sad w ocenie zebranego materialu dowodowego. Nawet
bowiem mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu nie moze prowadzi¢ do
wniosku o dokonaniu przez sad bledu w ustaleniach faktycznych (por. m. in. wyroki: SN z 20.02.1975., I KR 355/74,
OSNPG 1975/9/84; a takze wyrok SA w Poznaniu z 6.07.1995.,

IT Akr 182/95, Prokuratura i Prawo 1996/2-3/24 oraz wyrok SA w Lodzi

7 6.10.2000., IT A Ka 138/00, Prokuratura i Prawo 2002/1/28).

Przy uwzglednieniu powyzszych uwag natury ogolnej Sad Apelacyjny stwierdza, iz - wbrew odmiennemu stanowisku
skarzacych - sad meriti

w prawidlowy spos6b zanalizowal zgromadzony material dowodowy, a na jego podstawie poczynil trafne i
odpowiadajace prawdzie ustalenia faktyczne, jakich wymaga dyspozycja art. 2 § 2 k.p.k. Prawidlowo tez ocenil
pod wzgledem prawnym zdarzenia bedace przedmiotem postepowania, czego uzewnetrznieniem jest wlasciwa
kwalifikacja prawna czynéw przypisanych oskarzonym w zaskarzonym wyroku. Dokonana przez Sad Okregowy
ocena dowodéw nie wykracza poza granice zakreSlone w art. 7 k.p.k., nie nosi zwlaszcza cech dowolnoSci czy
powierzchownosci. Jako logiczna, zgodna ze wskazaniami do§wiadczenia zyciowego i przekonujaco umotywowana
zasluguje ona na aprobate sadu odwotawczego.

Nie dostrzegajac potrzeby powtarzania i zbednego powielania argumentacji zawartej w pisemnych motywach
zaskarzonego orzeczenia - uznajac ja przy tym za bezbledna - Sad Apelacyjny zobowiazany jest wskaza¢ na wnikliwo$¢,
z jaka Sad Okregowy w Kro$nie zanalizowat zebrane

w sprawie dowody w ich wzajemnym powiazaniu, zwlaszcza wobec postawy procesowej oskarzonego K. W., ktory w
postepowaniu przygotowawczym wprawdzie przyznal sie do winy, w zakresie zdarzenia

z dnia 26 lutego 2014 r., jednakze w postepowaniu jurysdykcyjnym nie przyznawat sie do popelnienia zarzucanego
mu czynu, ograniczajac swoj zamiar tylko do napasci na pokrzywdzonych, jako formy zemsty za wyrzadzone krzywdy



na kanwie zwigzku z ich corka. Jednakze dla ustalenia rzeczywistego przebiegu zajécia sad a quo dysponowal nie tylko
zlozonymi

w toku postepowania przygotowawczego wyjasnieniami oskarzonego K. W. i wyjasnieniami A. J. (1), w ktérych
przyznali sie do zaplanowania i rozpoczecia rozboju w C., a takze zeznaniami Swiadkow (pokrzywdzonych): M. i K. S.
(1) i opiniami bieglych lekarzy oraz trafng diagnoza kryminologiczna wszystkich oskarzonych, ktéra sad odwotawczy
w pelni podziela.

Ustosunkowujac sie szczegoblowiej do zarzutow sformulowanych przez obroncéw oskarzonych w tym zakresie, nalezy
stwierdzi¢, iz tre$¢ apelacji sprowadza sie wylacznie do zanegowania przeprowadzonej oceny dowodow

ito w sposdb wybidrezy, a tym samym polemiki z ustalonym w sprawie stanem faktycznym. Autorzy apelacji zamiast,
jak wymaga tego procedura, wykaza¢ na czym polega przekroczenie zasad okre$lonych w art. 7 k.p.k.,

w szczegblnosci przy ocenie dowodéw z wyjasnien K. W. i A. J. (1), zeznan pokrzywdzonych M. i K. S. (1),
przeciwstawia ustalenia Sagdu Okregowego wlasnym pogladom na poszczeg6lne dowody, nie wskazujac przy tym
zadnych przekonujacych argumentow, ktére moglyby podwazy¢ ocene dowodow dokonana w niniejszej sprawie przez
sad meriti. Argumentacja przedstawiona w apelacji nie prowadzi do wniosku, ze ocena ta jest sprzeczna z zasadami
prawidlowego rozumowania, wiedzy badz do$wiadczenia zyciowego.

Tymczasem, w realiach tejze sprawy sad orzekajacy, rozstrzygajac o winie oskarzonych K. W., S. J. i A. J. (1),
kierowal sie wlasnym wewnetrznym przekonaniem, w zgodzie z ustawowymi regutami dowodowymi, ktére pozostaje
pod ochrong art. 7 k.p.k. W tym miejscu nalezy podnie$¢ - w zwigzku z zarzutem wskazanym w apelacjach - ze
Sad Okregowy przeprowadzajac analize wyjasnieh K. W. i A. J. (1), faktycznie opart ustalenia faktyczne, co do
przebiegu przestepstwa w dniu 26 lutego 2014 r., wylacznie na tych ich wyja$nieniach, ktére skladali w postepowaniu
przygotowawczym, konfrontujac je z wyjasnieniami skladanymi takze w toku przewodu sadowego. Sad meriti
dostrzegl rowniez i to, ze wyjasnienia K. W.1A. J. (1), zlozone w toku postepowania przygotowawczego byly sprzeczne
nie tylko z tymi, ktore zlozyli nastepnie w toku przewodu sagdowego, ale i z wyjaénieniami oskarzonego S. J. (ktory
przyznal sie do udzialu w napadzie na pokrzywdzonych, wskazujac na przyklad, ze to jego brat A. J. (1) zabral
klucz i bil tym kluczem pokrzywdzonych), a w czeSci nie byly konsekwentne. Dlatego podjal starania majace na celu
wyjadnienie powoddéw i przyczyn zaistnialych rozbieznos$ci. Konfrontowal tez ich relacje z treScia zeznan zlozonych
przez pokrzywdzonych, dostrzegajgc i niekonsekwencje w zeznaniach M. i K. S. (1). Wynik tej analizy przedstawil w
czeSci motywacyjnej wydanego orzeczenia, gdzie wskazal dlaczego opart sie glownej mierze na tychze wyjasnieniach
K. W.iA. J. (1), ztozonych na etapie postepowania przygotowawczego, i dlaczego odrzucil jako niewiarygodng wersje
prezentowang przez nich na rozprawie. Badal rowniez wskazywane przez pokrzywdzonych powody niekonsekwencji
ich zeznan.

Podkres$lenia wymaga, ze wiarygodnoS$ci wyjasnien oskarzonych K. W. i A. J. (1) zlozonych w toku postepowania
przygotowawczego, nie mozna dezawuowal ze wzgledu na etap postepowania na jakim zaprezentowali swoje
stanowisko. Wiarygodnos$ci wyjaénien oskarzonych zloZzonych w toku postepowania przygotowawczego nie podwaza
bowiem tylko taka okoliczno$é, ze wyjasnienia te nastepnie odwolali w toku przewodu sadowego. Przepisy
polskiej procedury karnej nie przyznaja bowiem prymatu wyjasnieniom oskarzonych zlozonym przed sadem nad
wyjasnieniami zlozonymi na wczeSniejszym etapie postepowania. O wartoSci dowodowej wyjasnien oskarzonych
nie decyduje zatem to, w jakim stadium postepowania zostaly one zlozone, lecz ich tre§¢ w konfrontacji z
innymi dowodami. Sad meriti dokonat takiej konfrontacji i jej wynik zaprezentowal w uzasadnieniu wyroku, zas
przedstawiona tam argumentacja jest logiczna i pozbawiona bledu - jako taka nie przekracza granic zakre§lonych art.
7 k.p.k. i zasluguje na pelng aprobate.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego material dowodowy, odno$nie czynu przypisanego K. W., A. J. (1) i S. J. w pkt 1
zaskarzonego wyroku, obejmujacy z jednej strony zeznania M. S. i K. S. (1), a z drugiej wyjasnienia oskarzonych K.
W.iA.J. (1) - wymagal wnikliwej

iwszechstronnej analizy. Sad Okregowy sprostal temu zadaniu, dlatego wniosek koncowy oceny powyzszych dowodow
zastluguje w pelni na aprobate. Ocena wartoéci okre§lonego dowodu z punktu widzenia mozliwosci dokonywania
w oparciu o jego tre$¢ niebudzacych watpliwosci ustalen faktycznych, w tym tez ocena wiarygodnoSci wyjasnien



oskarzonych nalezy wylacznie do sadu orzekajacego, majacego z dowodem tym bezposredni kontakt, ktoérego
przekonanie w tej kwestii ksztaltuje caloksztalt okoliczno$ci wynikajacych z materialu dowodowego. O ocenie, czy
oskarzony klamie (kwestionowane przez skarzacych poczatkowe wyjadnienia K. W. i A. J. (1)), czy méwi prawde,
decyduja, oprocz tresci wypowiedzi, rowniez inne okolicznosci, ktére powinny by¢ analizowane przez sad orzekajacy,
jak na przyklad motywy zwiazane z realna obawa zemsty ze strony innego oskarzonego, czy wreszcie niecheé
ujawnienia calego przestepczego procederu z uwagi na konsekwencje, w zakresie wymiaru kary. Wnioski w tym
przedmiocie moga by¢ tez uzaleznione od wynikéw interpretacji innych dowodéw ujawnionych w sprawie, przy
czym nie powinno budzi¢ watpliwoSci, ze ocena strony podmiotowej zachowania oskarzonych powinna by¢ takze
wypadkowg analizy i oceny strony przedmiotowej (por. Z. Doda, A. Gaberle: Dowody w sadowym procesie karnym,
Warszawa 2007, s. 137-138 i z powolana tam judykatura Sadu Najwyzszego).

Apelacje nie przedstawiajg w istocie zadnych argumentéw, ktore wykazywalyby, Zze wyjasnienia zlozone w toku
postepowania przygotowawczego przez K. W. i A. J. (1) nie dawaly zadnych podstaw do ustalenia, ze uczestniczyli
wspoOlnie i w porozumieniu

z S. J. wrozboju, o ktérym jest mowa w pkt 1 zaskarzonego wyroku. Jeszcze raz nalezy powtdrzy¢ za sagdem meriti, ze
zwyjasnien K. W.1iA. J. (1) zlozonych niedlugo po przypisanym im czynie jednoznacznie wynikalo, ze celem dzialania
oskarzonych byly pieniadze i/lub kosztownoSci majace znajdowac sie w sejfie pokrzywdzonych S., ktéry znajdowal sie
wich domu — o czym doskonale wiedzial oskarzony K. W.. Nie zmienia to faktu, ze celem dzialania tegoz oskarzonego
byla takze zemsta na pokrzywdzonych za przerwanie zwigzku z ich corka. Logicznie takze wywodzil organ a quo, ze
zasady do$wiadczenia zyciowego wskazuja, ze ofiary rabunkowego napadu oskarzonych zostaly wybrane ze wzgledu
na ich majatek, co jest istotne w kontekscie dotychczasowego trybu zycia oskarzonych (ich karalnosci nie tylko w
zwigzku z przedmiotowa sprawa), gdyz sa osobami siegajacymi ,chetnie po cudze mienie przy kazdej nadarzajacej
sie sposobnosci. Jest to ich sposob na zycie, za§ w ostatnich tygodniach przed usilowaniem rozboju, zachowania
przestepcze eskalowaly i wskazywaly na zupelny brak oporu czy hamulcéw przed popelnianiem przestepstw.” (k.
1916v). Apelacje pomijaja takze, ze cale zdarzenie mialo dynamiczny charakter, oskarzeni byli zamaskowani, a
pokrzywdzeni M. i K. S. (1) nie widzieli poczatkowo ryséw twarzy zadnego ze sprawcoOw napadu i ze wzgledu na swoj
charakter zdarzenie musiato ono wywola¢ silne zdenerwowanie, stres, a nawet strach pokrzywdzonych. Prawidlowe
postrzeganie i zapamietywanie w takich okoliczno$ciach na ogoét jest zaburzone, a to utrudnia pdzniejsze, zgodne z
rzeczywisto$cig, odtworzenie poszczegblnych okolicznoéci. Wahania pokrzywdzonych byly przy tym warunkowe, a
nie kategoryczne. Sad a quo nie oparl swoich ustalen w tej konkretnej kwestii tylko na zeznaniach pokrzywdzonych,
przyjmujac za podstawe swojego ustalenia przede wszystkim wyjasnienia oskarzonych K. W.iA. J. (1), ztozone w toku
postepowania przygotowawczego. Brak jest podstaw do kwestionowania poprawnosci tego ustalenia. Wszak oskarzeni
przyznali sie do tego czynu i opisali go w pierwszych wyjasnieniach skladanych w postepowaniu przygotowawczym.
Oskarzeni K. W. i A. J. (1) byli uprzednio wielokrotnie karani za przestepstwa, doskonale zatem znali swoje
uprawnienia i konsekwencje zlozenia wyjasnieh o okreslonej treéci. Zadna z ujawnionych w tym postepowaniu
okolicznosci nie daje podstaw do powziecia podejrzenia, by oskarzeni dokonali samooskarzenia, przyznajac sie do
czynow ktérych nie popelnili, lub tez, ze zostali zmuszeni do przyznania sie do czynéw niepopelnionych.

Nie chcial rowniez obronica K. W. i sam oskarzony dostrzec wcze$niej, ze odno$nie czynu przypisanego temuz
oskarzonemu w pkt III zaskarzonego wyroku, a popelionego blizej nieustalonego dnia lutego 2014 r. na szkode B.
K. (1) - sad meriti oparl ustalenia faktyczne na nie tylko wyjasnieniach samego oskarzonego, ale przede wszystkim na
wyjaénieniach pozostalych wspolsprawcow A. D.i M. J.. To prawda, ze K. W. formalnie nie przyznal sie do popelnienia
tegoz czynu. Jednakze z wyjasnien samego oskarzonego, jak i pozostalych wspolsprawcow A. D. i M. J., wynikalo tez i
to, ze K. W. wskazal miejsce i przedmiot kradziezy, a nastepnie razem z pozostalymi sprawcami zawi6zt kota do pasera
(k. 1914v).

Podobnie obronica oskarzonego A. J. (1), zarzucajac w apelacji bledng ocene i niewlaSciwe przyjecie, ze oskarzony A.
J. (1) dokonal w nocy z 25 na 26 lutego 2014r. kradziezy z wnetrza samochodu marki R. (...): radia samochodowego,
dalmierza, dwoch ladowarek telefonicznych oraz dwoch uchwytéw na telefon — pomimo, iz w aktach sprawy brak jest
dowodu na zabor przez wskazanego innych przedmiotéw niz radio samochodowe, nie dostrzega, ze oskarzony ten



zar6wno w toku postepowania przygotowawczego, jak i przed sadem merirti przyznal sie w cato$ci do popelnienia
zarzucanego mu przestepstwa, ktére polegalo na tym, ze w nocy z 25/26 lutego 2014 roku w S., z prywatnej posesji
zabral w celu przywlaszczenia pojazd ma-ki R. (...) o nr. rej. (...) i warto$ci ok. 30 000 zl, a nastepnie z jego wnetrza
dokonatl kradziezy radia samochodowego, dalmierza, dwoch tadowarek telefonicznych dwoch uchwytéw na telefony
komoérkowe o lacznej wartoéci ok. 1400 zl, czym dzialal na szkode W. B.. W tym kontekscie obronca oskarzonego
pomija zupelnie, a co nie uszlo uwadze sadu meriti, ze wyjasnienia oskarzonego A. J. (1), w tym zakresie koresponduja
z zeznaniami pokrzywdzonego W. B..

Sad Apelacyjny w oparciu o analize caloksztaltu zebranego w sprawie materialu dowodowego nie znalaz} takze podstaw
do powziecia watpliwoéci odno$nie poprawnosci ustalen sadu a quo, w zakresie kwestionowania w apelacjach uzycia
niebezpiecznego narzedzia, w rozumieniu z art. 280 § 2 k.k., a wiec ze oskarzeni K. W., A. J. (1) i S. J. podczas
napadu w dniu 26 lutego 2014 r. w C., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, usitlowali dokona¢ rozboju z uzyciem
niebezpiecznego przedmiotu — metalowego klucza oraz wzieli udzial w pobiciu w ten sposéb, ze w celu dokonania
zaboru mienia na szkode M. i K. S. (1), weszli do budynku mieszkalnego wyzej wymienionych, uprzednio maskujac
twarz, po czym S. J. zaatakowatl K. S. (1), rozpylajac w jego kierunku gaz pieprzowy, a K. W. uderzyt go kilkakrotnie
krzeslem, natomiast A. J. (1) zadat M. S. uderzenia metalowym kluczem w glowe, okolice klatki piersiowej, brzuch,
oraz uderzyl kluczem w glowe K. S. (1), w sposéb zagrazajacy ich zyciu, w wyniku czego M. S. (1) doznala rany thuczonej
glowy, stluczenia przedramienia z obrzekiem i podbiegnieciem krwawym oraz ogdlnych potluczen, skutkujacych
naruszeniem czynnosci jej ciala na okres ponizej 7 dni trwajacy, natomiast K. S. (1) doznal urazu glowy z rana
cieto-tluczona czola, zlamaniem koSci czolowej i oczodolu prawego, stluczeniem plata czolowego prawego, urazu
przedramienia prawego ze ztamaniem trzonu ko$ci lokciowej oraz ogoblnych sttuczen co naruszato czynnosci narzadow
ciala na okres powyzej dni 7-miu trwajacy - jednakze zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na opér stawiany przez
pokrzywdzonych i w obawie przed rozpoznaniem uciekli z ich domu. Swiadcza o tym zeznania M. S. i K. S. (1), ktore
znajduja potwierdzenie w dokumentacji medycznej dotyczacej pokrzywdzonych (k. 310 — 318) i opinia bieglego lekarza
(k. 358), ktdre Sad Okregowy uznal za w pelni wiarogodne. W tym wypadku metalowy klucz ktérym postugiwat sie
oskarzony A. J. (1) spehnial wiec kryteria niebezpiecznego przedmiotu w rozumieniu art. 280 § 2 k.p.k. Odnosnie tej
kwestii, ustalenia i ocena sadu a quo sg bez watpienia zasadne. Oskarzony A. J. (1) trzymajac w reku metalowy klucz
zadal M. S. uderzenia tym kluczem w glowe, okolice klatki piersiowej, brzuch, oraz uderzyl tym kluczem w glowe K. S.
(1), w sposo6b zagrazajacy ich zyciu, w wyniku czego M. S. (1) doznata rany thluczonej glowy, sthuczenia przedramienia
z obrzekiem i podbiegnieciem krwawym oraz ogdlnych potluczen, skutkujacych naruszeniem czynnoéci jej ciala na
okres ponizej 7 dni trwajacy, natomiast K. S. (1) doznal urazu glowy z rana cieto-tluczona czola, ztamaniem kosci
czolowej i oczodotu prawego, stluczeniem plata czolowego prawego, urazu przedramienia prawego ze zlamaniem
trzonu koéci lokciowej oraz ogblnych stluczen co naruszalo czynnosci narzadéw ciala na okres powyzej dni 7-miu
trwajacy.

Obroncy podjeli sie pod kazdym wzgledem kontrowersyjnej proby wykazania, ze oskarzony A. J. (1) nie postugiwat sie
niebezpiecznym przedmiotem, w rozumieniu art. 280 § 2 k.k. Nie sposob w tej sytuacji zaakceptowaé zaprezentowanej
przez obroncoéw konstrukeji logicznej i oceny prawnej. Kwalifikowany typ rozboju (art. 280 § 2 k.k.) polega na
dzialaniu z postuzeniem sie bronia palng, nozem lub innym podobnie niebezpiecznym przedmiotem lub $rodkiem
obezwladniajacym, badz dzialaniu w inny sposéb bezpoérednio zagrazajacy zyciu, a takze dopuszczenie sie rozboju
wspolnie z osoba, ktéra postuguje sie taka bronia, przedmiotem lub sposobem. Natomiast uzyte w art. 280 § 2
sformulowanie ,postuguje sie”, jak stusznie zauwaza sad meriti, nalezy interpretowac szerzej niz wystepujace w art.
159 k.k. okre§lenie ,uzywa”. Uzywaniem jest faktyczne nawet zastosowanie przedmiotu (np. zadanie nim ciosu),
natomiast ,,postugiwaniem sie” moze by¢ zaré6wno uzycie, jak i straszenie przedmiotem (zademonstrowanie gotowosci
uzycia broni, noza lub innego niebezpiecznego przedmiotu w celu pokonania oporu pokrzywdzonego; zob. wyrok: SN
7 30.09.1975., VI KRN 33/75, OSNKW 1976/1/3; SN z 9.12.2002 1., II KKN 373/00, LEX nr 56921). Zreszta trafnie
pojecie ,postugiwania sie” i ,,niebezpiecznego przedmiotu” wyjasnil takze sad meriti (k. 1919 — 1921), opierajac sie na
utrwalonej judykaturze — a wiec nie ma w tym miejscu potrzeby dokonywania glebszej analizy tego wyrazenia.



Skoro oskarzony A. J. (1) w toku postepowania karnego przyznal, ze dokonujac wspoélnie i w porozumieniu z
oskarzonym K. W.iS.J. napadu na M.iK. S. (1) zabral metalowy klucz (za$ oskarzony S. J. zabral i uzyl gaz pieprzowy)
izadal M. S. uderzenia tym metalowym kluczem w glowe, okolice klatki piersiowej, brzuch, oraz uderzyt tym kluczem
w glowe K. S. (1), to nie ma watpliwosci, ze oskarzeni wypelnili znamiona przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. Istotne jest
rowniez to, ze wersja oskarzonego zostala potwierdzona przez pozostalych wspolsprawcow rozboju: K. W.iS. J.. W
zwigzku z tym nie ma podstaw do podwazania przyjetej przez Sad Okregowy kwalifikacji prawnej czynu przypisanego
oskarzonym w pkt I zaskarzonego wyroku. Z punktu widzenia znamion art. 280 § 2 k.k. jest przy tym nieistotne ,,czy
w chwili czynu sprawca jest zdecydowany na uzycie niebezpiecznego przedmiotu, gdyz wystarczy, ze sprawca sie nim
postuguje” (zob. wyrok SA w Katowicach z 10.11.2009., I Aka 317/09, LEX nr 553879). Dodatkowo trzeba podkreslic¢,
ze decydujace jest istnienie samej mozliwo$ci uzycia niebezpiecznych dla zycia i zdrowia cech tego przedmiotu. To
za$ czy przedmiot ten zostanie uzyty i w jaki spos6b zostanie uzyty, w ramach odpowiedzialnosci z art. 280 § 2 k.k.,
moze jedynie wplywac na ocene stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu”. Zakres znaczeniowy pojecia ,postuguje sie”,
w rozumieniu art. 280 § 2 k.k., ,jest szeroki, gdyz obejmuje wszelkie formy manipulowania nozem (bronia palna,
niebezpiecznym przedmiotem lub $rodkiem obezwladniajacym)" (zob. wyrok SA we Wroclawiu z 13.08.20131I AKa
219/13, LEX nr 1369274).

W $wietle powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze sad meriti, wbrew stanowisku obroncow, byl w pelni uprawniony do
stwierdzenia, ze oskarzeni K. W., A. J. (1) i S. J., brali udzial wspdlnie i w porozumieniu, w przygotowaniu i
zorganizowaniu przestepstwa rozboju z uzyciem niebezpiecznego przedmiotu — metalowego klucza, przypisanego
im w pkt I zaskarzonego wyroku. Jednoczesnie tre$¢ uzasadnienia apelacji dowodzi, ze obroncy caltkowicie blednie
interpretuja reguly odpowiedzialno$ci karnej za wspdlsprawstwo i nie rozumieja, ze znamie wspolsprawstwa realizuje
sie nie przez wymog, aby kazdy ze wspotuczestnikow dokonal wszystkiego, co nalezy do znamion danego przestepstwa,
gdyz decydujace jest to, czy wspoldzialajacy dazyli do tego samego celu wspdlnymi sitami, w ramach wspo6lnego
porozumienia. Ustalone w tej sprawie fakty, nie pozostawiaja cienia watpliwoéci co do wspolsprawstwa K. W., A. J. (1)
iS.J.,bowiem istota wspolsprawstwa jest realizacja czeSci znamion czynu zabronionego, jak rowniez przyczynienie sie
do realizacji takiego czynu, w sensie wzajemnego dopelniania sie zachowan poszczegoblnych sprawcow. Zachowanie
wspolsprawcy polega na tym, ze dziala on z zamiarem wspoélnej realizacji znamion czynu, na wspoélny rachunek,
zgodnie z przyjetym podzialem rél. W Swietle materialdbw dowodowych sprawy, oczywistym jest, ze K. W., A. J. (1) i
S. J., zgodnie z podzialem rél brali udzial w przygotowaniu i zorganizowaniu czynu opisanego w pkt I zaskarzonego
wyroku. Jeszcze raz nalezy podniesé, ze z istoty wspolsprawstwa wynika, ze kazdy ze wspoldzialajacych ponosi
odpowiedzialno$c¢ za calo$¢ popelionego, z co najmniej jedng jeszcze osoba przestepstwa, a wiec takze w tej jego
czesci, w ktorej znamiona czynu zabronionego zostaly zrealizowane przez innego wspoldzialajacego, przy czym kazdy
ze wspOlsprawcdw ponosi odpowiedzialnosé tak, jak gdyby sam wykonal czyn zabroniony (zob. np. postanowienie
SN z 1.03.2005., ITII KK 249/04, OSNKW 2005/7-8/63; wyrok SA w Lublinie z 16.01.2013., IT AKa 310/12, LEX nr
1280608).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego bez watpienia ustalenia S. K., ze kazdy ze wspo6loskarzonych miat §wiadomo$¢ uzycia
metalowego klucza podczas tego rozboju, sa trafne i znajduja potwierdzenie w dowodach, logicznej ich analizie oraz
zasadach do$wiadczenia zyciowego i zawodowego doswiadczenia sedziowskiego. W szczeg6lnosci podkreéli¢ przy tym
trzeba, ze zadna z ujawnionych okolicznosci nie daje postaw do wnioskowania o powstaniu u oskarzonego A. J. (1)
zamiaru naglego wykorzystania metalowego klucza podjetego poza Swiadomoscia pozostalych wspoélsprawcow: K.
W.i8S. J.. W zwiagzku z powyzszym caltkowicie chybione sa zarzuty podnoszone w skargach apelacyjnych, jakoby ci
spoérod oskarzonych, ktorzy nie mieli w reku klucza, nie wypelnili znamion przypisanego im przestepstwa rozboju
kwalifikowanego. Niczego w tej ocenie nie zmienia fakt braku bezposredniej realizacji czynnosci czasownikowych
przez kazdego ze sprawcow (o czym byla juz mowa we weze$niejszych uwagach dotyczacych istoty wspodlsprawstwa)
skoro istniala pomiedzy wspolsprawcami oczywista i bezpoérednia wiez nie tylko psychiczna ale takze fizyczna, to ich
zachowania znacznie wykraczaly poza pomocnictwo i stusznie zostaly przez sad meriti ocenione jako wspolsprawstwo
(zob. post. SN z 1.03.2005., ITII KK 249/04, OSNKW 2005/7-8/63).



W konsekwencji, dokonana przez sad meriti ocena prawna zachowania oskarzonych zawarta w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku (k. 1913v — 1924) jest trafna i prawidlowa, znajdujac pelng akceptacje ze strony organu ad quem.
Jednocze$nie ocena ta jest na tyle obszerna i wnikliwa, ze nie ma potrzeby w tym miejscu ponownego jej przytaczania,
a wystarczajacym jest tylko do nich w pelni odwola¢ sie. Jedynie jeszcze raz nalezy stwierdzic, iz Sad Okregowy w
Kro$énie prawidlowo uznal, Ze czynem opisanym w pkt 1 wyroku - oskarzeni wypekili znamiona przypisanych im
przestepstw.

Z tych samych wzgledéw nie ma mowy w realiach rozpoznawanej sprawy o podnoszonej przez obroncow K. W. i
S. J. obrazie art. 410 k.p.k. W judykaturze nie budzi watpliwosci, ze obraza tego przepisu zachodzi woéwczas, gdy
przy wyrokowaniu sad opiera sie na materiale nieujawnionym na rozprawie glownej oraz gdy opiera sie na czesci
materialu ujawnionego. Dokonanie natomiast oceny dowodéw nie stanowi uchybienia dyspozycji art. 410 k.p.k. Sam
natomiast fakt, ze ustalenia faktyczne w danej sprawie moga zostaé poczynione jedynie w oparciu o dowody uznane
za wiarygodne, a nie o te, ktore zostaly uznane za niewiarygodne, co jest przeciez rzecza oczywista, nie oznacza,
ze sad orzekajacy dopuscil sie obrazy przepisu art. 410 k.p.k. Powyzszej normy nie mozna bowiem rozumie¢ w
ten sposob, ze kazdy z przeprowadzonych dowodéw ma stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych. Nie stanowi wiec
naruszenia tego przepisu dokonanie oceny materialu dowodowego przeprowadzonego lub ujawnionego na rozprawie
w spos6b odmienny od subiektywnych oczekiwan stron procesowych (zob. wyrok SN z 21.2015., V KK 276/14,
LEX nr 16223490). Orzekajacy w niniejszej sprawie Sad Okregowy swoje rozstrzygniecia oparl na caloksztalcie
okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, a obroncy oskarzonych K. W. i S. J., poza wyartykulowaniem
zarzutu naruszenia art. 410 k.p.k., nie wykazali w cze$ciach motywacyjnych apelacji, by oceniajgc zebrany w sprawie
material pominieto jakikolwiek dowdd przeprowadzony na rozprawie, albo tez poczyniono ustalenia na dowodzie,
ktory nie zostal przeprowadzony i ujawniony na rozprawie.

W ocenie Sadu Apelacyjnego brak jest takze podstaw do podnoszenia prze wszystkie apelacje zarzutu naruszenia art.
424 k.p.k. Sad meriti nie tylko bowiem wskazal jakie fakty uznal za udowodnione lub nie udowodnione i na jakich
oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych, a takze wyjasnil podstawe prawna wyroku. Uczynil
to ponadto w sposdb, ktory calkowicie umozliwial dokonanie rzetelnej kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku.
Zasygnalizowa¢ przykladowo trzeba, ze wbrew sugestiom obroncéw oskarzonych, nie ma takze watpliwosci co do tego,
iz pomiedzy zachowaniem oskarzonych K. W. i A. J. (1) w dniu 26 lutego 2014r., a obrazeniami spowodowanymi
u M. i K. S. (1) istnieje zwigzek przyczynowo — skutkowy, uzasadniajacy dodatkowa kwalifikacje z art. 157 § 11 2
k.k. Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze S. J. zaatakowal K. S. (1), rozpylajac w jego kierunku gaz pieprzowy,
a K. W. uderzyt go kilkakrotnie krzestem, natomiast A. J. (1) zadal M. S. uderzenia metalowym kluczem w glowe,
okolice klatki piersiowej, brzuch, oraz uderzyt kluczem w glowe K. S. (1), w sposéb zagrazajacy ich zyciu, w wyniku
czego M. S. (1) doznala rany thuczonej glowy, sthuczenia przedramienia z obrzekiem i podbiegnieciem krwawym oraz
ogoblnych potluczen, skutkujacych naruszeniem czynnoéci jej ciala na okres ponizej 7 dni trwajacy, natomiast K. S.
(1) doznal urazu glowy z rang cieto-tluczong czola, zZtamaniem kosci czolowej i oczodotu prawego, sttuczeniem plata
czolowego prawego, urazu przedramienia prawego ze zlamaniem trzonu kosci lokciowej oraz ogélnych sthuczen co
naruszalo czynno$ci narzadow ciala na okres powyzej dni 7-miu trwajacy. Tak wiec pomiedzy umy$lnym zachowaniem
oskarzonych K. W. i A. J. (1), a obrazeniami pokrzywdzonych istnial zwiazek przyczynowy, co uzasadnia przyjecie
kwalifikacji z art. 13 § 1k k. wzw. zart. 280 § 2k.k.iart. 157§ 1i 2k k. wzw. zart. 11 § 2 k k.

Obroncy oskarzonych na zakonczenie kazdej ze zlozonych apelacji podnosza zarzut razacej niewspotmiernoéci
orzeczonych wobec oskarzonych kar pozbawienia wolnoéci wnoszac o zastosowanie w odniesieniu do kazdego z
oskarzonych odmiennej (fagodniejszej) oceny stopnia spolecznej szkodliwos$ci przypisanych i czynéw i zawinienia.

Sad Apelacyjny nie podzielit tych wnioskow obroncéw, a dotyczacych zaréwno wymiaru wobec oskarzonych kar
jednostkowych, jak i kar lacznych. Nalezy juz na wstepie podkreéli¢, ze podstawe do orzeczenia kary stanowi
przestepstwo, za$ jej priorytetowg miara jest jego spoleczna szkodliwosé. Kara wspodimierna to taka, ktéra stanowi
zastuzong dolegliwosé¢ dla sprawcy za naruszenie pozostajacych pod ochrona prawa débr, uwzgledniajaca rodzaj
popelionego przestepstwa i jego skutki, okolicznoSci jego popehlienia, podlegajaca wartoSciowaniu ujemna



zawarto$¢ bezprawia popelnionego czynu, wreszcie osobowo$¢ sprawcy, jego wlasciwosdci i warunki osobiste.
Respektowanie w procesie sadowego wymiaru kary tych okolicznoS$ci daje gwarancje orzeczenia kary sprawiedliwe;j.

W pierwszej kolejnosci przypomnieé trzeba, ze razaca niewspOlmierno$é kary, o jakiej mowa w art. 438 pkt 4
k.p.k., zachodzi wtedy, gdy suma zastosowanych kar - orzeczonych za przypisane przestepstwa, nie uwzglednia
nalezycie stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz nie realizuje w wystarczajacej mierze celow kary w zakresie
jej spolecznego oddzialywania i celow zapobiegawczych oraz wychowawczych, jakie ma osiaggna¢ w stosunku do
skazanego (por. np.: wyrok SA we Wroclawiu z 30.05.2003., I AKa 136/03, OSA 2003/11/113, wyrok SA w Krakowie z
23.04.2003., I AKa 83/03, KZS 2003/5/39). W kontekscie argumentacji przytoczonej w apelacjach nalezy zauwazy¢,
ze o wyborze $rodka karnego, ktéry powinien by¢ zastosowany w konkretnej sprawie, decyduja w zasadzie dwie
przestanki: a) stopien spolecznego niebezpieczenistwa konkretnego czynu, b) warunki i wlasciwos$ci osobiste sprawcy,
znajdujace zazwyczaj swoje odzwierciedlenie w sposobie jego zycia przed popelmieniem lub w zachowaniu sie po
popehieniu przezen przestepstwa. Chociaz przestanki, o ktérych mowa, nie wyczerpuja zasad, ktérymi sad orzekajacy
powinien sie kierowa¢ przy wyborze odpowiedniego rodzaju i intensywno$ci Srodka karnego, wszelako maja one
zasadniczego znacznie, a wla$ciwa ich ocena wydatnie ulatwia zastosowanie takiego Srodka karnego, ktory bedzie
czynil zado$¢é postulatom sprawiedliwo$ci spolecznej oraz wymaganiom aktualnej polityki kryminalnej. Przeciez -
ogoblnie rzecz ujmujac - kodeks karny w konsekwencji rozwarstwienia przestepstwa réznicuje kary i §rodki karne
oraz ich intensywno$¢ w zalezno$ci od tego: a) jaka jest zawarto$¢ kryminalna konkretnego przestepstwa, b) czy
sprawca czynu przestepnego jest czlowiekiem, ktory naruszyl juz w przeszlosci normy prawa karnego, czy tez jest
to czlowiek, u ktdrego kolizja z prawem karnym ma charakter odosobniony i epizodyczny w jego dotychczasowym
uczciwym zyciu. Chodzi tu réwniez o to, ze brak (poza granicami wskazanymi w danej normie sankcjonujacej)
zobiektywizowanych kryteriéw pozwalajacych nie tylko okresli¢ stopien spotecznego niebezpieczenistwa konkretnego
czynu, lecz takze "przeliczy¢" ustalony stopien spolecznego niebezpieczenstwa czynu na wspotmierny do niego wymiar
kary pod wzgledem jego rodzaju i wysokos$ci. TrudnoSci te tacza sie ponadto z tym bezspornym faktem, ze brak rowniez
zobiektywizowanych kryteriow, pozwalajacych okresli¢, w jakim stopniu wspéhmierna do zawartosci kryminalnej
konkretnego czynu kare nalezy zmodyfikowaé, majac ma wzgledzie cele, jakie ma do spelnienia w zakresie spolecznego
oraz indywidualnego oddzialywania.

Oceniajac w aspekcie przedstawionych uwag wysoko$¢ orzeczonych wobec oskarzonych przez sad I instancji kar
pozbawienia wolnoéci, doj$é nalezalo do wniosku, ze odpowiadaja one w pelni dyrektywom ich wymiaru okreslonym
w art. 53 § 1 i 2 kk. Spelniaja bowiem cele w zakresie spolecznego oddzialywania, co znajduje przekonujace
udokumentowanie prawnofaktyczne w argumentacji, przytoczonej na ten temat w cze$ci motywacyjnej zaskarzonego
wyroku, jak choéby stuszna konstatacja sadu meriti, ze oskarzeni wielo$cia popelionych przestepstw, drastycznym
sposobem dzialania i postawa prezentowana w toku postepowania karnego, wykazuja pogarde dla spolecznego
systemu warto$ci uznawanych w Polsce. Orzeczone wobec oskarzonych instrumenty reakcji karnej spelniaja takze cele
kary, w zakresie celow zapobiegawczych oraz wychowawczych (indywidualnego oddzialywania), jakie ma osiagnac¢ w
stosunku do skazanego (por. cyt. wyzej wyrok SA we Wroclawiu z 30.05.2003., II AKa 136/03, OSA 2003/11/113 i
wyrok SA w Krakowie z 23.04.2003., IT AKa 83/03, KZS 2003/5/39). Rzecz takze w tym, ze oskarzeni przyznali sie
cze$ciowo do popehienia zarzucanych przestepstw (w tym do spowodowania obrazen malzonkéw M. i K. S. (1) w dniu
26 lutego 2014 r.), a przed sadem mriti okazali w zwigzku z tym skruche. Tych okoliczno$ci nie pominat takze sad
meriti, oceniajac spoteczna szkodliwo$é czynoéw przypisanych oskarzonym, i to zaréwno w kontekécie rodzaju, jak i
wysoko$ci wymierzonych im kar oraz §rodkéw karnych.

Sad I instancji ferujac rozstrzygniecia o karze sprostal wiec wymaganiom wynikajacym z treéci art. 53 k.k. i ksztattujac
wymiar reakcji karnej na popelnione przez oskarzonych przestepstwa, nie przekroczyt ram dolegliwoéci niezbednej,
wystarczajacej dla realizacji celow wychowawczych i zapobiegawczych, jakie powinny osiagna¢ w stosunku do
sprawcow przedmiotowych przestepstw. Nalezy jeszcze raz podkresli¢, ze okoliczno$ci przedmiotowe przypisanych
oskarzonym przestepstw ksztaltuja je, jako spotecznie szkodliwe w stopniu wysokim, wskazujacym na postepujacy
proces demoralizacji sprawcoéw. Fakt, ze przypisany oskarzonym czyn popeliony na szkode malzonkéw M. i K. S.
(1) w dniu 26 lutego 2014 r., zakonczyl sie w fazie usilowania, ze nie doszlo do powstania szkody w postaci zaboru



mienia, za$ oczekiwania sprawcow, co do tej szkody o charakterze materialnym mogly by¢ niewielkie, bo oskarzeni
nie wiedzieli czy i jakie pienigdze lub kosztowno$ci pokrzywdzeni posiadaja

w sejfie, nie moze mie¢ zasadniczego znaczenia, zwlaszcza w kontekScie przyczyn odstapienia od pelnej realizacji
zaplanowanego dzialania.

W konsekwencji, brak jest podstaw, by ingerowaé w rozmiar orzeczonych przez sad merit kar pozbawienia wolnoSci
za poszczegblne czyny, jak tez

w wymiar kar lacznych, jak tez by formulowaé¢ pozytywna prognoze kryminologiczng wzgledem oskarzonych,
czego oczekuja skarzacy. Przede wszystkim zauwazy¢ wypada, ze obroncy zbyt duza wage przywiazuja do postawy
oskarzonych, to jest ich przyznania sie do winy, w zakresie przypisanych im przestepstw kradziezy i napasci na
malzonkéw M.

iK.S. (1) w dniu 26 lutego 2014 r. Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku dowodzi, ze ta okoliczno$¢ nie umknela
uwadze Sadu

I instancji, wyeksponowal on jednak (stusznie) szereg okoliczno$ci przemawiajacych zdecydowanie na niekorzy$c
oskarzonych (np. demoralizacja, niepoprawnosé, obrazenia pokrzywdzonych M. iK. S., czy brutalny sposéb dzialania),
ktbre, z uwagi na swdj wymiar, sprzeciwiaja sie mozliwoséci poddania ich probie w warunkach wolnoSciowych.
Stanowisko to nalezy w pehli zaaprobowac¢, co czyni ingerencje w wymiar orzeczonej wobec oskarzonych kar
niemozliwg, gdyz rozmiar zastosowanej przez Sad I instancji represji karnej jest adekwatny, sprawiedliwy,
wspoOimierny.

Podkreslenia w tym miejscu wymaga, co pominieto w apelacjach, ze naruszenie obowigzujgcych norm prawnych
w przypadku oskarzonych nie bylo jednorazowym epizodem, ktéry w ocenie ich postaw, w kontekscie skladanych
deklaracji, moglby nie mie¢ szczegolnego znaczenia. Oskarzeni byli juz wielokrotnie karani, co oznacza, ze skladaja
bezpodstawne deklaracje, a ich skrucha nie jest autentyczna, a obliczona jedynie na potrzeby toczacego sie
postepowania karnego.

W tym stanie rzeczy, jak rowniez wobec braku uchybien o jakich mowa w art. 439 k.p.k.iart. 440 k.p.k. Sad Apelacyjny
w Rzeszowie orzekl, jak
w wyroku.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw procesu za postepowanie odwolawcze uzasadnia przepis art. 624 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 634 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity:
Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223, z p6zniejszymi zmianami).



