Sygn. akt IT AKa 16/15

WYROK
W IMIENIU
RZECZYPOSPOLITE]
POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2015 T.

Sad Apelacyjiny II
Wydziat Karny w
Rzeszowie

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Zbigniew Rozanski

Sedziowie: SSA Stanistaw Urban

SSO del. Tomasz
Wojciechowski (spr.)

Protokolant: st. sekr. sagdowy Pawel Szemberski

przy udziale Prokuratora
Prokuratury Apelacyjnej w
Rzeszowie

- Grazyny Zieba - Bialowas

po rozpoznaniu w dniu 26 marca 2015 T.

sprawy J. K. (1) oskarzonego z art. 124 ustawy z dnia 6 wrze$nia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 r.
Nr 45, poz. 271), z art. 152 § 2 k.k. i art. 18 § 2 kk. w zw. z art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 kk. wzw. z art. 65 § 1
k.k. ,art. 152 § 2 k.k.iart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. iinne,

E. W. (1) oskarzonej z art. 124 ustawy z dnia 6 wrze$nia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 r. Nr 45,
poz. 271),art. 152 § 2 k.k.

iart. 270 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. wzw. z art. 65 § 1 kk,, art. 13 § 2 kk. wzw. z art. 152 § 2 kk.iart. 270 § 1
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i inne



na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora Okregowego w Tarnobrzegu i obroncéw oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Tarnobrzegu z dnia 9 grudnia 2014 r.,
sygn. akt II K 49/12

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Okregowemu
w T. do ponownego rozpoznania.

Sygn. akt IT AKa 16/15

UZASADNIENIE

J. K. (@) iE. W. (1), zostali oskarzeni o to, ze:

1.w blizej nieustalonym dniu maja 2009 roku do dnia 26 maja 2009 roku

w B., woj. (...), dzialajac wspolnie

i w porozumieniu, wprowadzili do obrotu produkt leczniczy w postaci 4 tabletek

i jednego czopka o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie
ciazy, poprzez ich udzielenie A. L., nie posiadajac pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

2.w blizej nieustalonym dniu maja 2009 roku do dnia 27 maja 2009 roku

w L., woj. (...), dzialajac wspdlne i w porozumieniu, udzielili A. E. pomocy w dokonaniu przerwania ciazy z
naruszeniem art. 4a ust.1 pkt.1-3 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego
iwarunkach dopuszczalno$ci przerywania cigzy (Dz. U. z dnia 1 marca 1993 roku, Nr 17, poz. 78 ze zm.) w ten sposéb,
zew gazecie (...) J. K. (1) zamieScil ogloszenie dot. przerywania ciazy, z ktérego nastepnie skorzystala A. £. kontaktujac
sie z nim w celu zakupu Srodkdw przerywajacych ciaze

i podczas przeprowadzonej rozmowy zaoferowal jej do kupienia Srodki wywolujace poronienie o nieustalonej
dotychczas nazwie i skladzie, a nastepnie naklonil E. W. (1) do podrobienia w celu uzycia za autentyczny dokumentu
w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE 14 707 655 7 PL adresowanej na A. L. w ten sposéb, ze w
rubryce podpis klienta wymieniona podrobila podpis o tresci Tyra, ktory to dokument stanowil potwierdzenie
wyslania przesylki zawierajacej Srodki farmakologiczne stuzace przerwaniu ciazy, wystanej nastepnie A. L. na jej adres
zamieszkania, wewnatrz ktorej znajdowaly sie 4 tabletki i czopek o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie,
zawierajace substancje powodujaca przerwanie ciazy, za kwote 1100 zlotych, ktora A. L. odebrala w dniu 27 maja
2009 roku za posrednictwem Urzedu Pocztowego w L., przez co uczynili sobie stale zrodlo dochodu z popelnienia
tego przestepstwa

. wobecJ. K. (1)oczynzart. 152§ 2 k.k.iart. 18 § 2 k.k.
wzw. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.,
awobecE.W.(1)oczynzart.152§ 2k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

3.w blizej nieustalonym dniu maja 2009 roku do dnia 277 maja 2009 roku

w W., woj. (...), dzialajagc wspdlne i w porozumieniu, nie majgc $wiadomosci, ze D. B. nie byla woéwczas w ciazy,
usilowali udzielié¢ jej pomocy w dokonaniu przerwania cigzy z naruszeniem art. 4a ust.1 pkt 1-3 ustawy z dnia 7 stycznia
1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego

i warunkach dopuszczalnoéci przerywania cigzy (Dz. U. z dnia 1 marca 1993 roku, Nr 17, poz. 78 ze zm.) w ten
sposob, ze w gazecie (...) J. K. (1) zamie$cil ogloszenie dot. przerywania ciazy, z ktérego nastepnie skorzystata D. B.
kontaktujac sie z nim w celu zakupu $§rodkéw przerywajacych ciaze i podczas przeprowadzonej rozmowy zaoferowat



jej do kupienia $rodki wywolujace poronienie o nieustalonej dotychczas nazwie i skladzie, a nastepnie naklonit E. W.
(1) do podrobienia w celu uzycia za autentyczny dokumentu

w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE 18 508 970 1 PL adresowanej na A. T. w ten sposob, ze w
rubryce podpis klienta wymieniona podrobila podpis o tresci Tyra, ktory to dokument stanowil potwierdzenie
wyslania przesylki zawierajacej Srodki farmakologiczne stuzace przerwaniu cigzy, wyslanej nastepnie A. T. na jej adres
zamieszkania, ktora przesytke odebrala w dniu 27 maja 2009 roku z Urzedu Pocztowego w W. placac za niag kwote
1.100 zlotych, ktéra to kwote D. B. uprzednio jej przekazala, a nastepnie nie majac §wiadomosci co do zawartosci tej
przesylki A. T. przekazala te przesylke, wewnatrz ktorej znajdowaly sie $rodki

w nieustalonej dotychczas iloéci oraz o nieustalonych nazwach i skladzie, zawierajace substancje powodujaca
przerwanie ciazy D. B., przez co uczynili sobie stale Zrédlo dochodu z popelnienia tego przestepstwa

tj. wobec J. K. (1) o czyn z art. 13 § 2 k.k. w zw. z art. 152 § 2 k.k. i art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 270 §
1k.k.wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., awobec E. W. (1) oczynz art. 13 § 2 k.k. w zw. z
art. 152§ 2 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

4. w blizej nieustalonym dniu maja 2009 roku do dnia 26 maja 2009 roku

w B., woj. (...), dzialajac wspolnie

iwporozumieniu, wprowadzili do obrotu produkt leczniczy w nieustalonej dotychczas iloSci oraz o nieustalonej nazwie
i skladzie, zawierajgcy substancje powodujaca przerwanie cigzy, poprzez jego udzielenie D. B. za poSrednictwem A.
T., nie posiadajac pozwolenia na dopuszczenie go do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

5. w blizej nieustalonym dniu czerwca 2009 roku do dnia 20 czerwca 2009 roku B., woj. (...), dzialajac wspolnie i w
porozumieniu, udzielili A. M. (1) pomocy w dokonaniu przerwania ciazy z naruszeniem art. 4a ust.1 pkt 1-3 ustawy z
dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego

iwarunkach dopuszczalnoS$ci przerywania cigzy (Dz. U. z dnia 1 marca 1993 r., Nr 17, poz. 78 ze zm.) w ten sposéb, ze w
gazecie (...) J. K. (1) zamieScil ogloszenie o treéci ,, GINEKOLOG pelny zakres tel. (...)”,z ktérego nastepnie skorzystala
A. M. (1) kontaktujagc sie z nim

w celu zakupu $rodkoéw przerywajacych ciaze i podcezas przeprowadzonej rozmowy zaoferowat jej do kupienia $rodki
wywolujace poronienie o nieustalonej dotychczas nazwie i skladzie pytajac ja jednocze$nie o wage jej ciala, wiek,
tydzien ciazy, a takze iloé¢ posiadanych dotychczas dzieci oraz udzielajac jej informacji odno$nie sposobu dawkowania
tych $§rodkéw, a nastepnie naklonil E. W. (1) do podrobienia w celu uzycia za autentyczny dokumentu w postaci
dowodu nadania przesylki o numerze EE 18 509 002 4 PL adresowany na A. M. (1) w ten sposob, ze w rubryce podpis
klienta wymieniona podrobila podpis

o tresci Tyra, ktory to dokument stanowit potwierdzenie wyslania przesytki zawierajacej $rodki farmakologiczne
sluzace przerwaniu cigzy, wyslanej nastepnie A. M. (1) na jej adres zamieszkania, wewnatrz ktérej znajdowalo sie
zapakowane w woreczku strunowym 8 sztuk tabletek koloru kremowego oraz dwa czopki o nieustalonych dotychczas
nazwach i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie ciazy, za kwote 400 zlotych, ktéra A. M. (1)
odebrala w dniu 20 czerwca 2009 roku za posrednictwem Urzedu Pocztowego w B., przez co uczynili sobie stale Zrédlo
dochodu z popelnienia tego przestepstwa

. wobecJ. K. (1) oczynzart. 152§ 2 k.k.iart. 18 § 2 k.k.
wzw. zart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
awobecE.W. (1)oczynzart. 152§ 2k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. zart. 65 § 1 k.k.

6. w blizej nieustalonym dniu czerwca 2009 roku do dnia 19 czerwca 2009 roku
w B., woj. (...), dzialajac wspolnie



iw porozumieniu, wprowadzili do obrotu produkt leczniczy w postaci 8 sztuk tabletek koloru kremowego oraz dwoch
czopkow o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie ciazy,
poprzez ich udzielenie A. M. (1), nie posiadajac pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

7. w blizej nieustalonym dniu czerwca 2009 roku do dnia 15 czerwca 2009 roku B., woj. (...), dzialajac wspodlnie i w
porozumieniu, udzielili A. M. (1) pomocy w dokonaniu przerwania cigzy z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt. 1-3 ustawy
z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego

iwarunkach dopuszczalno$ci przerywania cigzy (Dz. U. z dnia 1 marca 1993 r., Nr 17, poz. 78 ze zm.) w ten sposob, ze w
gazecie (...) J. K. (1) zamieScil ogloszenie o treéci , GINEKOLOG pelny zakres tel. (...)”,z ktérego nastepnie skorzystala
A. M. (1) kontaktujac sie z nim

w celu zakupu $rodkéw przerywajacych ciaze i podczas przeprowadzonej rozmowy zaoferowat jej do kupienia $rodki
wywolujace poronienie o nieustalonej dotychczas nazwie i skladzie pytajac ja jednoczesSnie o wage jej ciala, wiek,
tydzien ciazy, a takze ilo§¢ posiadanych dotychczas dzieci oraz udzielajac jej informacji odnoénie sposobu dawkowania
tych Srodkéw, a nastepnie naklonil E. W. (1) do podrobienia w celu uzycia za autentyczny dokumentu w postaci
dowodu nadania przesylki o numerze EE 14 025 282 7 PL adresowanej na A. M. (1) w ten sposob, ze w rubryce podpis
klienta wymieniona podrobila podpis

o tresci Tyra, ktory to dokument stanowit potwierdzenie wysltania przesytki zawierajacej Srodki farmakologiczne
sluzace przerwaniu cigzy, wyslanej nastepnie A. M. (1) na jej adres zamieszkania, wewnatrz ktérej znajdowalo sie
zapakowane w woreczku strunowym 6-8 sztuk tabletek koloru bialego oraz 8 sztuk tabletek koloru kremowego o
nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie ciazy, za kwote 1.100
zlotych, ktéra A. M. (1) odebrala w dniu 15 czerwca 2009 roku za posrednictwem Urzedu Pocztowego w B., przez co
uczynili sobie stale zrédlo dochodu

z popehnienia tego przestepstwa

. wobecJ. K. (1) oczynzart. 152 § 2 k.k.iart. 18 § 2 k.k.
w zw. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.,
awobecE.W. (1)oczynzart. 152§ 2k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. zart. 65 § 1 k.k.

8. w blizej nieustalonym dniu czerwca 2009 roku do dnia 14 czerwca 2009 roku

w B., woj. (...), dzialajac wspolnie

i w porozumieniu, wprowadzili do obrotu produkt leczniczy w postaci 6-8 sztuk tabletek koloru bialego oraz 8 sztuk
tabletek koloru kremowego o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca
przerwanie ciazy, poprzez ich udzielenie A. M. (1), nie posiadajac pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

9. w blizej nieustalonym dniu maja 2009 roku do dnia 26 maja 2009 roku

w L., woj. (...), dzialajac wspoélne i w porozumieniu, udzielili bedacej w ciazy kobiecie o nieustalonych danych
personalnych pomocy

w dokonaniu przerwania cigzy z naruszeniem art. 4aust.1 pkt.1-3 ustawy z dnia

7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnoéci przerywania ciazy
(Dz. U. z dnia 1 marca 1993 r., Nr 17, poz. 78 ze zm.) w ten sposob, ze w gazecie (...) J. K. (1) zamies$cit ogloszenie dot.
przerywania ciazy, z ktérego nastepnie skorzystal T. O. kontaktujac sie z nim w celu zakupu $§rodkéw przerywajacych
ciaze i podczas przeprowadzonej rozmowy zaoferowal mu do kupienia §rodki wywolujace poronienie o nieustalonej
dotychczas nazwie i skladzie, a nastepnie naklonit E. W. (1) do podrobienia

w celu uzycia za autentyczny dokumentu w postaci dowodu nadania przesytki

o numerze EE 14 707 656 5 PL adresowanej na T. O., w ten sposob, ze



w rubryce podpis klienta wymieniona podrobila podpis o treéci Tyra, ktéry to dokument stanowil potwierdzenie
wyslania przesylki zawierajacej Srodki farmakologiczne stluzace przerwaniu ciazy, wystanej nastepnie T. O. na jego
adres zamieszkania, wewnatrz ktorej znajdowaly sie Srodki w nieustalonej dotychczas iloSci oraz o nieustalonych
dotychczas nazwach i skladzie, zawierajace substancje powodujaca przerwanie cigzy, za kwote 800 zlotych, ktora T.
O. odebral w dniu 26 maja 2009 roku za posrednictwem Urzedu Pocztowego

w L., a nastepnie przekazal bedacej w ciazy kobiecie o nieustalonych danych personalnych, przez co uczynili sobie
stale Zrédlo dochodu z popelnienia tego przestepstwa

. wobecJ. K. (1) oczynzart. 152 § 2 k.k.iart. 18 § 2 k.k.
wzw. zart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
awobecE.W. (1)oczynzart. 152§ 2k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. zart. 65 § 1 k.k.

10. w blizej nieustalonym dniu maja 2009 roku do dnia 25 maja 2009 roku

w B., woj. (...), dzialajac wspolnie

i w porozumieniu, wprowadzili do obrotu produkt leczniczy w nieustalonej dotychczas iloéci oraz o nieustalonej
nazwie i skladzie, zawierajacy substancje powodujgca przerwanie cigzy, poprzez jego udzielenie nieustalonej osobie
postugujacej sie danymi T. O., nie posiadajac pozwolenia na dopuszczenie go do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

11. w blizej nieustalonym dniu czerwca 2009 roku do dnia 19 czerwca 2009 roku w G., woj. (...), dzialajac wspoélnie i
w porozumieniu, udzielili W. K. (1) pomocy w dokonaniu przerwania cigzy z naruszeniem art. 4a ust.1 pkt. 1-3 ustawy
z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnoéci przerywania
cigzy (Dz. U. z dnia

1 marca 1993 r., Nr 17, poz. 78 ze zm.) w ten sposéb, ze J. K. (1) w prasie zamieécil ogloszenie dotyczace przerwania
ciazy, z ktérego nastepnie skorzystala W. K. (2) kontaktujgc sie z nim w celu zakupu $rodkéw przerywajacych
cigze i podczas przeprowadzonej rozmowy telefonicznej zaoferowat jej do kupienia $rodki wywolujace poronienie o
nieustalonej dotychczas nazwie i skladzie pytajac ja jednoczeénie o jej wage ciala, wiek

i tydzien cigzy oraz udzielajac jej informacji odno$nie sposobu dawkowania tych §rodkéw, a nastepnie naklonit E.
W. (1) do podrobienia w celu uzycia za autentyczny dokumentu w postaci dowodu nadania przesylki o numerze (...)
adresowanej na W. K. (1), w ten sposéb, ze

w rubryce podpis klienta wymieniona podrobila podpis o treéci Tyra, ktéry to dokument stanowil potwierdzenie
wyslania przesylki zawierajacej $rodki farmakologiczne sluzace przerwaniu ciazy, wystanej nastepnie W. K. (1) na jej
adres zamieszkania, wewnatrz ktorej znajdowaly sie zapakowane w woreczku strunowym biale i z6lte tabletki oraz
jeden czopek

o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajace substancje powodujgca przerwanie ciazy, za kwote 800
zlotych, ktérg W. K. (1) odebrala w dniu 19 czerwca 2009 roku za posrednictwem Urzedu Pocztowego

w G., przez co uczynili sobie stale Zrédlto dochodu z popelnienia tego przestepstwa

. wobecJ. K. (1) oczynzart. 152 § 2 k.k.iart. 18 § 2 k.k.
wzw. zart. 270 § 1 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
awobecE.W. (1)oczynzart. 152§ 2k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. zart. 65 § 1 k.k.

12. w blizej nieustalonym dniu czerwca 2009 roku do dnia 18 czerwca 2009 roku w B., woj. (...), dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu, wprowadzili do obrotu produkt leczniczy w postaci bialych

i z6ktych tabletek w nieustalonej dotychczas iloSci oraz jednego czopka

o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie ciazy, poprzez ich
udzielenie W. K. (1), nie posiadajac pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu



Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

13. w blizej nieustalonym dniu sierpnia 2009 roku do dnia 28 sierpnia 2009 roku

w B., woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, udzielili M. C. pomocy w dokonaniu przerwania cigzy z
naruszeniem art. 4a ust.1 pkt. 1-3 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i
warunkach dopuszczalno$ci przerywania ciazy (Dz. U. z dnia

1 marca 1993 1., Nr 17, poz. 78 ze zm.) w ten sposob, ze w gazecie (...) J. K. (1) zamieScil ogloszenie dotyczace
przerywania ciazy, z ktérego nastepnie skorzystala M. C. kontaktujac sie z nim w celu zakupu Srodkoéw przerywajacych
cigze i podczas przeprowadzonej rozmowy zaoferowat jej do kupienia $rodki wywolujace poronienie o nieustalonej
dotychczas nazwie

iskladzie, pytajac ja jednoczeénie o jej wage ciala, wiek i tydzien ciazy oraz udzielajac jej informacji odno$nie sposobu
dawkowania tych §rodkéw, a nastepnie naklonil E. W. (1) do podrobienia w celu uzycia za autentyczny dokumentu
w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE 17 917 788 3 PL adresowanej na M. C. w ten sposob, ze
w rubryce podpis klienta wymieniona podrobila podpis o tresci Tyra, ktory to dokument stanowil potwierdzenie
wyslania przesylki zawierajacej Srodki farmakologiczne sluzace przerwaniu ciazy, wyslanej nastepnie M. C. na jej
adres zamieszkania, wewnatrz ktorej znajdowaly sie zapakowane w woreczku strunowym biate tabletki i czopki w
nieustalonej dotychczas ilo$ci oraz o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajace substancje powodujaca
przerwanie ciazy, za kwote 1.200 zlotych, ktéra M. C. odebrala w dniu 28 sierpnia 2009 roku za poérednictwem Urzedu
Pocztowego w B., przez co uczynili sobie stale zrédlo dochodu

z popehienia tego przestepstwa

tj. wobec J. K. (1) oczynzart. 152 § 2 k.k.iart. 18 § 2 k.k.
wzw. zart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
awobecE.W. (1)oczynzart. 152§ 2k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. zart. 65 § 1 k.k.

14. w blizej nieustalonym dniu sierpnia 2009 roku do dnia 27 sierpnia 2009 roku

w B., woj. (...), dzialajac wspolnie

i w porozumieniu, wprowadzili do obrotu produkt leczniczy w postaci bialych tabletek i czopkéw w nieustalonych
dotychczas iloéciach oraz o nieustalonych nazwach i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie ciazy,
poprzez ich udzielenie M. C., nie posiadajac pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

15. w blizej nieustalonym dniu pazdziernika 2009 roku do dnia 7 pazdziernika 2009 roku w K., woj. (...), dzialajac
wspo0lnie

i w porozumieniu, udzielili A. D. pomocy w dokonaniu przerwania ciazy z naruszeniem art. 4a ust.1 pkt. 1-3 ustawy
z dnia 7 stycznia 1993 1.

o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnoS$ci przerywania cigzy (Dz. U. z dnia 1 marca
1993 1., Nr 17, poz. 78 ze zm.) w ten sposdb, ze J. K. (1) w gazecie (...) zamie$cit ogloszenie dotyczace przerywania ciazy,
z ktoérego nastepnie skorzystala A. D. kontaktujac sie z nim w celu zakupu $rodkéow przerywajacych ciaze i podczas
przeprowadzonej rozmowy zaoferowal jej do kupienia Srodki wywolujace poronienie o nieustalonej dotychczas nazwie
i skladzie, pytajac ja jednoczeénie o jej wage ciala, wiek

itydzien cigzy oraz udzielajac jej informacji odno$nie sposobu dawkowania tych srodkéw, a nastepnie naktonit E. W.
(1) do podrobienia w celu uzycia za autentyczny dokumentu w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE 17 211
950 1 PL adresowanej na A. D. w ten sposdb, ze w rubryce podpis klienta wymieniona podrobila podpis o tre$ci Tyra,
ktory to dokument stanowit potwierdzenie wyslania przesylki zawierajacej Srodki farmakologiczne stuzace przerwaniu
cigzy, wyslanej nastepnie A. D. na jej adres zamieszkania, wewnatrz ktorej znajdowaly sie zapakowane w woreczku
strunowym biale tabletki i czopki w nieustalonej dotychczas iloSci oraz



o nieustalonych dotychczas nazwach i sktadzie, zawierajace substancje powodujaca przerwanie ciazy, za kwote 1.100
zlotych, ktéra A. D. odebrala w dniu 7 pazdziernika 2009 roku za posrednictwem Urzedu Pocztowego w K., przez co
uczynili sobie state zrédto dochodu z popelienia tego przestepstwa

. wobecJ. K. (1)oczynzart. 152§ 2 k.k.iart. 18 § 2 k.k.
w zw. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
awobecE.W.(1)oczynzart. 152§ 2k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. zart. 65 § 1 k.k.

16. w blizej nieustalonym dniu pazdziernika 2009 roku do dnia 6 pazdziernika 2009 roku w B., woj. (...), dzialajac
wspblnie

i w porozumieniu, wprowadzili do obrotu produkt leczniczy w postaci bialych tabletek i czopka w nieustalonej
dotychczas iloSci oraz o nieustalonej nazwie

i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie cigzy, poprzez ich udzielenie A. D., nie posiadajac
pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

17. w blizej nieustalonym dniu czerwca 2009 roku do dnia 19 czerwca 2009 roku w B., woj. (...), dzialajac wspdlnie

i w porozumieniu, wprowadzili do obrotu produkt leczniczy w nieustalonej dotychczas iloéci oraz o nieustalonej
nazwie i skladzie, zawierajacy substancje powodujaca przerwanie ciazy, poprzez jego udzielenie M. F., nie posiadajac
pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

tj. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

18. blizej nieustalonym dniu czerwca 2009 roku do dnia 10 czerwca 2009 roku

w G., woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, udzielili J. B. pomocy w dokonaniu przerwania ciazy z
naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt. 1-3 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego
i warunkach dopuszczalno$ci przerywania ciazy (Dz. U. z dnia

1 marca 1993 r., Nr 17, poz. 78 ze zm.) w ten sposob, ze J. K. (1) w gazecie (...) zamieécil ogloszenie o tresci
~GINEKOLOG przywracanie miesiaczki”, z ktérego nastepnie skorzystata J. B. kontaktujac sie z nim w celu zakupu
srodkoéw przerywajacych cigze i podczas przeprowadzonej rozmowy zaoferowal jej do kupienia srodki wywolujgce
poronienie o nieustalonej dotychczas nazwie i skladzie, pytajac ja jednoczeénie o wage jej ciala, wiek, tydzien ciazy oraz
udzielajac jej informacji odno$nie sposobu dawkowania tych srodkéw, a nastepnie naklonit E. W. (1) do podrobienia w
celu uzycia za autentyczny dokumentu w postaci dowodu nadania przesytki o numerze EE 14 025 281 3 PL adresowany
na J. B. w ten sposob, ze w rubryce podpis klienta wymieniona podrobila podpis o tresci Tyra, ktéry to dokument
stanowil potwierdzenie wysltania przesylki zawierajacej Srodki farmakologiczne stuzace przerwaniu ciazy, wyslanej
nastepnie J. B. na jej 6wczesny adres zamieszkania, wewnatrz ktorej znajdowaly sie tabletki w nieustalonej dotychczas
iloéci oraz jeden czopek o nieustalonych dotychczas nazwach

i skladzie, zawierajace substancje powodujaca przerwanie ciazy, za kwote 600 zlotych, ktora J. B. odebrala w dniu
10 czerwca 2009 roku za poSrednictwem Urzedu Pocztowego w G., przez co uczynili sobie state Zzrédlo dochodu z
popeknienia tego przestepstwa

. wobecJ. K. (1) oczynzart. 152§ 2 k.k.iart. 18 § 2 k.k.
wzw. zart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
awobecE.W. (1)oczynzart. 152§ 2k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. zart. 65 § 1 k.k.

19. w blizej nieustalonym dniu czerwca 2009 roku do dnia 9 czerwca 2009 roku
w B., woj. (...), dzialajac wspolnie
i w porozumieniu, wprowadzili do obrotu produkt leczniczy w postaci tabletek



w nieustalonej dotychczas ilo$ci oraz czopka o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajacych substancje
powodujaca przerwanie ciazy, poprzez ich udzielenie J. B., nie posiadajac pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

tj. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

20. w blizej nieustalonym dniu maja 2009 roku do dnia 2 maja 2009 roku

w G., woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, udzielili J. B. pomocy w dokonaniu przerwania ciazy z
naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt. 1-3 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego
i warunkach dopuszczalno$ci przerywania ciazy (Dz. U. z dnia

1 marca 1993 r., Nr 17, poz. 78 ze zm.) w ten sposoéb, ze w gazecie (...) J. K. (1) zamieécil ogloszenie o tresci
~GINEKOLOG przywracanie miesiaczki”, z ktérego nastepnie skorzystata J. B. kontaktujac sie z nim w celu zakupu
srodkoéw przerywajacych cigze i podczas przeprowadzonej rozmowy zaoferowal jej do kupienia srodki wywolujgce
poronienie o nieustalonej dotychczas nazwie i skladzie, pytajac ja jednoczeénie o wage jej ciala, wiek, tydzien ciazy oraz
udzielajac jej informacji odno$nie sposobu dawkowania tych §rodkéw, a nastepnie naktonit E. W. (1) do podrobienia
w celu uzycia za autentyczny dokumentu w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE 14 707 840 8 PL
adresowanej na J. B. w ten sposob, ze w rubryce podpis klienta wymieniona podrobila podpis o treéci Tyra, ktory to
dokument stanowit potwierdzenie wyslania przesylki zawierajacej $rodki farmakologiczne stuzace przerwaniu ciazy,
wyslanej nastepnie J. B. na jej adres zamieszkania, wewnatrz ktérej znajdowaly sie tabletki w nieustalonej dotychczas
ilosci oraz czopek o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajace substancje powodujaca przerwanie
ciazy, za kwote 1.100 zlotych, ktéra J. B. odebrala w dniu 2 maja 2009 roku za poérednictwem Urzedu Pocztowego
w G., przez co czynili sobie stale zrédlo dochodu

z popehnienia tego przestepstwa

. wobecJ. K. (1) oczynzart. 152 § 2 k.k.iart. 18 § 2 k.k.
wzw. zart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
awobecE.W. (1)oczynzart. 152§ 2k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. zart. 65 § 1 k.k.

21. w blizej nieustalonym dniu na przelomie kwietnia i maja 2009 roku do dnia

1 maja 2009 roku w B., woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, wprowadzili do obrotu produkt leczniczy
w postaci tabletek w nieustalonej dotychczas ilo$ci oraz czopek o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie,
zawierajacych substancje powodujaca przerwanie cigzy, poprzez ich udzielenie J. B., nie posiadajac pozwolenia na
dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

22. w blizej nieustalonym dniu czerwca 2009 roku do dnia 19 czerwca 2009 roku S., woj. (...), dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu, nie majac $wiadomosci, ze A. S. (1) nie byla wowczas w cigzy, usitlowali udzielié jej pomocy w dokonaniu
przerwania cigzy z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt. 1-3 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie
plodu ludzkiego

i warunkach dopuszczalnoS$ci przerywania cigzy (Dz. U. z dnia 1 marca 1993 r., Nr 17, poz. 78 ze zm.) w ten sposob,
ze w gazecie (...) J. K. (1) zamieScil ogloszenie o tresci (...), z ktorego nastepnie skorzystala A. S. (1) kontaktujac sie
z nim w celu zakupu $§rodkow przerywajacych cigze i podczas przeprowadzonej rozmowy zaoferowat jej do kupienia
srodki wywohujace poronienie o nieustalonej dotychczas nazwie

i skladzie, informujac ja jednocze$nie o konieczno$ci wyslania wiadomosci tekstowej sms, ktéra powinna zawieraé
dane w postaci imienia, nazwiska, adresu, tygodnia cigzy oraz wyrazu (...) oraz udzielajac jej informacji odno$nie
sposobu dawkowania tych §rodkéw, a nastepnie naklonil E. W. (1) do podrobienia w celu uzycia za autentyczny
dokumentu w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE 18 468 414 5 PL adresowanej na A. S. (1) w ten sposoéb,
ze w rubryce podpis klienta wymieniona podrobila podpis o tresci Tyra, ktéry to dokument stanowil potwierdzenie
wyslania przesylki zawierajacej §rodki farmakologiczne stuzgce przerwaniu ciazy, wyslanej nastepnie A. S. (1) na jej



adres zamieszkania, wewnatrz ktorej znajdowalo sie w woreczku strunowym 5 tabletek koloru biatego i 11ub 2 czopki o
nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie cigzy, za kwote 1.100
zlotych, ktora A. S. (1) odebrala w dniu 19 czerwca 2009 roku w Centrum Poczty Urzad Pocztowy (...), przez co uczynili
sobie state Zrodlo dochodu z popelnienia tego przestepstwa

tj. wobecJ. K. (1)oczynzart. 13§ 2 k.k. wzw. zart. 152 § 2 k.k. i art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 270 § 1
k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. awobec E. W. (1) o czyn z art. 13 § 2 k.k. w zw.
zart. 152 § 2 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

23. w blizej nieustalonym dniu czerwca 2009 roku do dnia 18 czerwca 2009 roku w B., woj. (...), dzialajac wspolnie
i w porozumieniu, wprowadzili do obrotu produkt leczniczy w postaci 5 tabletek koloru bialego i 1 lub 2 czopkéw
o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie ciazy, poprzez ich
udzielenie A. S. (1), nie posiadajac pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

24. w blizej nieustalonym dniu wrzes$nia 2009 roku do dnia 8 wrze$nia 2009 roku w T., woj. (...), dzialajac wspolnie
i w porozumieniu, udzielili A. B. pomocy w dokonaniu przerwania cigzy

z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt. 1-3 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego
i warunkach dopuszczalno$ci przerywania cigzy (Dz. U. z dnia 1 marca 1993 r., Nr 17, poz. 78 ze zm.) w ten sposéb,
ze J. K. (1) w prasie zamie$cil ogloszenie o tresci ,GINEKOLOG przywracanie miesiaczki 100% gwarancji tel. (...)”,
z ktoérego nastepnie skorzystala A. B. kontaktujac sie z nim w celu zakupu $rodkéw przerywajacych ciaze i podczas
przeprowadzonej rozmowy zaoferowal jej do kupienia srodki wywolujace poronienie o nieustalonej dotychczas nazwie
i skladzie, pytajac ja jednoczes$nie o jej wage ciala, wiek i tydzien ciazy oraz udzielajac jej informacji odnosnie sposobu
dawkowania tych Srodkow, a nastepnie naklonil E. W. (1) do podrobienia w celu uzycia za autentyczny dokumentu
w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE 17 917 782 1 PL adresowanej na A. B. w ten sposéb, ze w
rubryce podpis klienta wymieniona podrobila podpis o tre$ci Tyra, ktéry to dokument stanowil potwierdzenie
wyslania przesylki zawierajacej $rodki farmakologiczne stuzace przerwaniu cigzy, wyslanej nastepnie A. B. na jej adres
zamieszkania, wewnatrz ktorej znajdowalo sie w woreczku strunowym okolo 10 sztuk tabletek koloru bialego

i zotego i jeden czopek koloru bialego o nieustalonych dotychczas nazwach

i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie ciazy, za kwote 1.100 zlotych, ktéra A. B. odebrala w dniu
8 wrzesnia 2009 roku za poérednictwem Urzedu Pocztowego w T., przez co uczynili sobie state Zrédlo dochodu z
popekienia tego przestepstwa

tj. wobecJ. K. (1) oczynzart. 152 § 2 k.k.iart. 18 § 2 k.k.
w zw. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
awobecE.W.(1)oczynzart. 152§ 2k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

25. w blizej nieustalonym dniu wrzeénia 2009 roku do dnia 7 wrzesnia 2009 roku w B., woj. (...), dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu, wprowadzili do obrotu produkt leczniczy w postaci okolo

10 sztuk bialych i zo6ttych tabletek i jednego czopka koloru bialego o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie,
zawierajacych substancje powodujaca przerwanie ciazy, poprzez ich udzielenie A. B., nie posiadajac pozwolenia na
dopuszczenie ich do obrotu

tj. o czyn. z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

26. w blizej nieustalonym dniu na przelomie maja i czerwca 2009 roku

w W., woj. (...), dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu, udzielili B. G. (1) pomocy w dokonaniu przerwania cigzy z
naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt. 1-3 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego
i warunkach dopuszczalno$ci przerywania ciazy (Dz. U. z dnia



1 marca 1993 r., Nr 17, poz. 78 ze zm.) w ten sposoéb, ze w gazecie (...) J. K. (1) zamieécil ogloszenie o tresci
~GINEKOLOG przywracanie miesigczki 100% gwarancji”, z ktdrego nastepnie skorzystala B. G. (1), kontaktujac sie
z nim w celu zakupu $§rodkow przerywajacych ciaze i podczas przeprowadzonej rozmowy zaoferowal jej do kupienia
srodki wywotujace poronienie o nieustalonej dotychczas nazwie i skladzie, pytajac ja jednoczesnie o tydzien ciazy,
iloé¢ cigz oraz udzielajac jej informacji odno$nie sposobu dawkowania tych $§rodkow,

a nastepnie naktonil E. W. (1) do podrobienia w celu uzycia za autentyczny dokumentu w postaci dowodu nadania
przesylki o numerze EE 18 468 164 3 PL adresowanej na B. G. (1) w ten sposob, ze w rubryce podpis klienta wymieniona
podrobila podpis o tresci Tyra, ktory to dokument stanowit potwierdzenie wyslania przesytki zawierajacej $rodki
farmakologiczne shuzace przerwaniu cigzy, wyslanej nastepnie B. G. (1) na jej adres zamieszkania, w postaci bialej
koperty formatu A4, wewnatrz ktorej znajdowalo sie zapakowane w woreczku strunowym 7 sztuk tabletek koloru
bialego oraz jeden czopek o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca
przerwanie ciazy, za kwote 1.100 zlotych, ktora B. G. (1) odebrala w dniu 1 czerwca 2009 roku za posrednictwem
Urzedu Pocztowego W., przez co uczynili sobie stale zrédlo dochodu z popelienia tego przestepstwa

. wobecJ. K. (1) oczynzart. 152 § 2 k.k.iart. 18 § 2 k.k.
wzw. zart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
awobecE.W. (1)oczynzart. 152§ 2k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. zart. 65 § 1 k.k.

27. w blizej nieustalonym dniu na przelomie miesigca maja i czerwca 2009 roku do dnia 1 czerwca 2009 roku w B.,
woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, wprowadzili do obrotu produkt leczniczy

w postaci 7 biatych tabletek i jednego czopka o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajacych substancje
powodujaca przerwanie cigzy, poprzez ich udzielenie B. G. (1), nie posiadajac pozwolenia na dopuszczenie ich do
obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

28. w blizej nieustalonym dniu maja 2009 roku do dnia 28 maja 2009 roku

w B., woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, udzielili E. P. pomocy w dokonaniu przerwania ciazy z
naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt. 1-3 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego
i warunkach dopuszczalno$ci przerywania ciazy (Dz. U. z dnia

1 marca 1993 r., Nr 17, poz. 78 ze zm.) w ten sposob, ze w gazecie (...) J. K. (1) zamie$cil ogloszenie o tresci
~GINEKOLOG pelen zakres tel. (...)”, z ktérego nastepnie skorzystata E. P. kontaktujac sie z nim

w celu zakupu $rodkoéw przerywajacych ciaze i podcezas przeprowadzonej rozmowy zaoferowat jej do kupienia $rodki
wywolujace poronienie o nieustalonej dotychczas nazwie i skladzie, pytajac ja jednoczeénie o jej wage ciala, wiek
itydzien cigzy oraz udzielajac jej informacji odno$nie sposobu dawkowania tych srodkéw, a nastepnie naktonit E. W.
(1) do podrobienia w celu uzycia za autentyczny dokumentu w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE 18 508
974 6 PL adresowany na E. P. w ten sposob, ze w rubryce podpis klienta wymieniona podrobila podpis o tresci Tyra,
ktory to dokument stanowil potwierdzenie wyslania przesylki zawierajacej $érodki farmakologiczne stuzace przerwaniu
cigzy, przeslanej nastepnie E. P. na jej adres zamieszkania, w postaci bialej koperty formatu A4, wewnatrz ktorej
znajdowaly sie owiniete w papier jedna duza tabletka koloru bialego i 8 malych tabletek koloru biatego o nieustalonych
dotychczas nazwach i skladzie, zawierajace substancje powodujaca przerwanie ciazy, za kwote 1.100 zlotych, ktora E.
P. odebrala w dniu 28 maja 2009 roku za posrednictwem Urzedu Pocztowego

w B., przez co uczynili sobie stale zrédlo dochodu z popelienia tego przestepstwa

. wobecJ. K. (1)oczynzart. 152§ 2 k.k.iart. 18 § 2 k.k.
wzw. zart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
awobecE.W.(1)oczynzart. 152§ 2k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. zart. 65 § 1 k.k.

29. w blizej nieustalonym dniu maja 2009 roku do dnia 277 maja 2009 roku
w B., woj. (...), dzialajac wspolnie



i w porozumieniu, wprowadzili do obrotu produkt leczniczy w postaci jednej duzej tabletki koloru bialego i 8
matlych tabletek koloru bialego o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca
przerwanie ciazy, poprzez ich udzielenie E. P., nie posiadajac pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

30. w bliZej nieustalonym dniu paZzdziernika 2009 roku do dnia 12 pazdziernika 2009 roku w W., woj. (...) dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu, udzielili I. P. pomocy w dokonaniu przerwania cigzy z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt.
1-3 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnos$ci
przerywania cigzy (Dz. U. z dnia

1 marca 1993 r., Nr 17, poz. 78 ze zm.) w ten sposob, ze w gazecie (...) J. K. (1) zamie$cil ogloszenie o tresci
»GINEKOLOG pelen zakres tel. (...)”, zktorego nastepnie skorzystala I. P. kontaktujac sie z nim w celu zakupu §rodkow
przerywajacych ciaze i podczas przeprowadzonej rozmowy zaoferowat jej do kupienia $rodki wywolujace poronienie
o nieustalonej dotychczas nazwie i sktadzie, pytajac ja jednocze$nie o jej wage ciala i tydzien ciazy oraz udzielajac jej
informacji odnos$nie sposobu dawkowania tych érodkéw,

a nastepnie naklonit E. W. (1) do podrobienia w celu uzycia za autentyczny dokumentu w postaci dowodu nadania
przesylki o numerze EE 17 498 406 6 PL adresowanej na I. P. w ten sposo6b, ze w rubryce podpis klienta wymieniona
podrobila podpis o tresci Tyra, ktory to dokument stanowit potwierdzenie wyslania przesylki zawierajacej §rodki
farmakologiczne stuzace przerwaniu ciazy, wyslanej nastepnie I. P. na jej adres zamieszkania, wewnatrz ktorej
znajdowaly sie tabletki koloru bialego w nieustalonej dotychczas iloéci oraz o nieustalonej dotychczas nazwie i
skladzie, zawierajace substancje powodujaca przerwanie cigzy, za kwote 1.100 zlotych, ktorg I. P. odebrala w dniu 12
pazdziernika 2009 roku za posrednictwem Urzedu Pocztowego w W., przez co uczynili sobie stale Zrédlo dochodu z
popekienia tego przestepstwa

tj. wobecJ. K. (1) oczynzart. 152 § 2 k.k.iart. 18 § 2 k.k.
w zw. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
awobecE.W.(1)oczynzart. 152§ 2k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

31. w blizej nieustalonym dniu pazdziernika 2009 roku do dnia 11 pazdziernika 2009 roku w B., woj. (...), dzialajac
wspo6lnie

i w porozumieniu, wprowadzili do obrotu produkt leczniczy w postaci tabletek koloru bialego w nieustalonej
dotychczas iloSci oraz o nieustalonej nazwie

i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie ciazy, poprzez ich udzielenie I. P., nie posiadajac
pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

32. w bliZej nieustalonym dniu pazdziernika 2009 roku do dnia 7 pazdziernika 2009 roku w K., woj. (...), dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu, udzielili L. G. pomocy w dokonaniu przerwania ciazy z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt.
1-3 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalno$ci
przerywania cigzy (Dz. U. z dnia

1 marca 1993 1., Nr 17, poz. 78 ze zm.) w ten sposob, ze w gazecie (...) J. K. (1) zamieScil ogloszenie dotyczace
przerwania ciazy, z ktérego nastepnie skorzystala L. G. kontaktujgc sie z nim w celu zakupu Srodkéw przerywajacych
ciaze i podczas przeprowadzonej rozmowy zaoferowal jej do kupienia Srodki wywolujace poronienie o nieustalonej
dotychczas nazwie

i skladzie, pytajac ja jednocze$nie o jej wage ciala i tydzien ciazy oraz udzielajgc jej informacji odno$nie sposobu
dawkowania tych §rodkéw, a nastepnie naklonit E. W. (1) do podrobienia w celu uzycia za autentyczny dokumentu w
postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE 10 900 316 5 PL adresowanej na L. G. w ten sposéb, ze w rubryce
podpis klienta wymieniona podrobila podpis



o tresci Tyra, ktory to dokument stanowit potwierdzenie wysltania przesylki zawierajacej Srodki farmakologiczne
shuzace przerwaniu ciazy, przeslanej nastepnie L. G. na jej adres zamieszkania, wewnatrz ktorej znajdowalo sie 6
— 8 tabletek koloru bialego o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajacych substancje powodujgca
przerwanie ciazy, za kwote 1.100 zlotych, ktoéra w imieniu L. G. odebral jej maz B. G. (2) w dniu

8 pazdziernika 2009 roku za posrednictwem Urzedu Pocztowego w K., przez co uczynili sobie stale Zrodlo dochodu
z popelnienia tego przestepstwa

. wobecJ. K. (1)oczynzart. 152§ 2 k.k.iart. 18 § 2 k.k.
w zw. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
awobecE.W.(1)oczynzart. 152§ 2k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. zart. 65 § 1 k.k.

33. w blizej nieustalonym dniu pazdziernika 2009 roku do dnia 7 pazdziernika 2009 roku w B., woj. (...), dzialajac
wspblnie

i w porozumieniu, wprowadzili do obrotu produkt leczniczy w postaci 6 — 8 tabletek koloru bialego o nieustalonych
dotychczas nazwach i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie cigzy, poprzez ich udzielenie L. G.,
nie posiadajac pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

anadto J. K. (1) o to ze:

34. w bliZej nieustalonym dniu marca 2010 roku do dnia 4 marca 2010 roku

w W., woj. (...), udzielit D. B. pomocy w dokonaniu przerwania cigzy z naruszeniem art. 4a ust.1 pkt 1-3 ustawy z
dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci przerywania
ciazy (Dz. U. z dnia 1 marca 1993 r., Nr 17, poz. 78 ze zm.) w ten sposob, ze w gazecie (...) zamieécil ogloszenie dot.
przerywania ciazy,

z ktoérego nastepnie skorzystala D. B. kontaktujgc sie z nim w celu zakupu §rodkéw przerywajacych ciaze i podczas
przeprowadzonej rozmowy zaoferowal jej do kupienia srodki wywolujace poronienie o nieustalonej dotychczas nazwie
iskladzie, a nastepnie w celu uzycia za autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze
EE 18 475 227 9 PL adresowanej na M. L. w ten sposéb, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o treéci Tyra,
ktory to dokument stanowil potwierdzenie wyslania przesylki zawierajacej $érodki farmakologiczne stuzace przerwaniu
ciazy, wyslanej nastepnie M. L. na jej adres zamieszkania, ktéra przesyltke odebrala w dniu 4 marca 2010 roku z Urzedu
Pocztowego w W. placac za nig kwote 1.100 zlotych, ktora to kwote D. B. uprzednio jej przekazala, a nastepnie nie majac
swiadomosci co do zawartoéci tej przesytki M. L. przekazala te przesylke, wewnatrz ktorej znajdowaly sie §rodki w
nieustalonej dotychczas iloSci oraz o nieustalonych nazwach i skladzie, zawierajace substancje powodujaca przerwanie
cigzy D. B., przez co uczynil sobie stale Zr6dto dochodu z popelienia tego przestepstwa

g.oczynzart. 152§ 2 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

35. w blizej nieustalonym dniu marca 2010 roku do dnia 10 marca 2010 roku

w W., woj. (...), udzielil D. B. pomocy w dokonaniu przerwania ciazy z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt 1-3 ustawy z
dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalno$ci przerywania
cigzy (Dz. U. z dnia 1 marca 1993 r., Nr 17, poz. 78 ze zm.) w ten sposob, ze w gazecie (...) zamieScil ogloszenie dot.
przerywania ciazy,

z ktoérego nastepnie skorzystala D. B. kontaktujgc sie z nim w celu zakupu $rodkéw przerywajacych ciaze i podczas
przeprowadzonej rozmowy zaoferowal jej do kupienia Srodki wywolujace poronienie o nieustalonej dotychczas nazwie
skladzie, a nastepnie w celu uzycia za autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze
EE 18 475 231 9 PL adresowanej na D. B. w ten sposdb, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o treéci Tyra, ktéry
to dokument stanowil potwierdzenie wyslania przesyltki zawierajacej Srodki farmakologiczne stuzace przerwaniu ciazy,
wyslanej nastepnie D. B. na jej adres zamieszkania, wewnatrz ktorej znajdowaly sie tabletki w nieustalonej dotychczas
iloéci i czopek o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajace substancje powodujaca przerwanie ciazy,



za kwote 400 zlotych, ktéra D. B. odebrata w dniu 10 marca 2010 roku za pos$rednictwem Urzedu Pocztowego w W.,
przez co uczynil sobie stale zrodlo dochodu z popelienia tego przestepstwa

j.oczynzart. 152§ 2 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

36. w blizej nieustalonym dniu listopada 2009 roku do dnia 20 listopada 2009 roku w S., woj. (...), udzielit M. S.
(1) pomocy

w dokonaniu przerwania cigzy z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt. 1-3 ustawy z dnia

7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnoéci przerywania ciazy
(Dz. U. z dnia 1 marca 1993 r., Nr 17, poz. 78 ze zm.) w ten sposob, ze w gazecie (...) zamieScil ogloszenie o tresci
~GINEKOLOG pelen zakres tel. (...)”, z ktérego nastepnie skorzystala M. S. (1) kontaktujac sie z nim w celu zakupu
srodkéw przerywajgcych ciaze i podczas przeprowadzonej rozmowy zaoferowal jej do kupienia srodki wywolujace
poronienie o nieustalonej dotychczas nazwie i skladzie, pytajac ja jednoczeénie o jej wage ciala i wiek, o czas trwania
cigzy oraz udzielajac jej informacji odno$nie sposobu dawkowania tych $§rodkéw, a nastepnie w celu uzycia za
autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE 19 810 536 8 PL adresowanej
na M. S. (1) w ten sposoéb, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o tresci Tyra, ktory to dokument stanowit
potwierdzenie wyslania przesylki zawierajacej $rodki farmakologiczne stuzace przerwaniu ciazy, wyslanej nastepnie
M. S. (1) na jej adres zamieszkania, wewnatrz ktorej znajdowaly sie 4 tabletki koloru zottego, 2 tabletki koloru biatego
ijeden czopek o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajace substancje powodujaca przerwanie ciazy,
za kwote 1.100 zlotych, ktéra M. S. (1) odebrata w dniu 20 listopada 2009 roku za posrednictwem Urzedu Pocztowego
nr 1w S., przez co uczynil sobie stale Zrodto dochodu

z popelnienia tego przestepstwa

g.oczynzart. 152§ 2 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
wzw. z art. 65 § 1 k.k.

37. w bliZej nieustalonym dniu w pierwszej polowie grudnia 2010 roku w L., woj. (...), udzielit J. K. (2) pomocy w
dokonaniu przerwania ciazy z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt. 1-3 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny,
ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnoSci przerywania ciazy (Dz. U. z dnia 1 marca 1993 r., Nr 17, poz.
78 ze zm.) w ten sposdb, ze w gazecie (...) zamieScil ogloszenie o tresci ,GINEKOLOG Przywracanie miesiaczki 100%
gwarancji 515-587-929”,

z ktérego nastepnie skorzystata J. K. (2) kontaktujgc sie z nim wielokrotnie w celu zakupu §rodkéw przerywajacych
ciaze i podczas przeprowadzonej rozmowy telefonicznej zaoferowal jej do kupienia Srodki wywolujace poronienie o
nieustalonej dotychczas nazwie i sktadzie oraz udzielit jej informacji odno$nie sposobu dawkowania tych Srodkow,
a nastepnie przestal J. K. (2) za poSrednictwem kuriera na jej adres zamieszkania przesytke zawierajaca $rodki
farmakologiczne sluzace przerwaniu ciazy, wewnatrz ktérej znajdowato sie zapakowane w woreczku strunowym 7
tabletek koloru bialego, jedna a tabletka koloru zbltego i jeden czopek o nieustalonych dotychczas nazwach i sktadzie,
zawierajacych substancje powodujgcg przerwanie ciazy, za kwote 1.000 zlotych, przez co uczynil sobie stale zrodlo
dochodu z popelnienia tego przestepstwa

tj.oczynz art. 152 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

38. w blizej nieustalonym dniu grudnia 2010 roku do dnia 20 grudnia 2010 roku

w L., woj. (...), udzielit E. R. pomocy w przerwaniu ciazy

z naruszeniem art. 4a ust.1 pkt. 1-3 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i
warunkach dopuszczalno$ci przerywania ciazy (Dz. U. z dnia 1 marca 1993 r., Nr 17, poz. 78 ze zm.) w ten sposob, ze w
gazecie (...) — wydanie z dnia 17 grudnia 2010 roku nr (...) na stronie 85 zamie$cil ogloszenie o tresci ,GINEKOLOG
Przywracanie miesigczki 100% gwarancji 515-587-929”, z ktérego nastepnie skorzystata E. R. kontaktujgc sie z nim w
dniu 19 grudnia 2010 roku pod numer (...) w celu zakupu érodkéw przerywajacych ciaze, i podczas przeprowadzonej
rozmowy zaoferowal jej do kupienia zestaw tabletek przerywajacych cigze pytajac ja jednoczes$nie o jej wage ciala
i wiek, o czas trwania cigzy oraz udzielajac informacji odno$nie sposobu dawkowania tych érodkéw, a nastepnie w



celu uzycia za autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE 21 412 561 5 PL
adresowany na E. R. w ten sposo6b, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o tresci Tyra, ktéry to dokument
stanowil potwierdzenie wyslania przesylki zawierajacej $rodki farmakologiczne stuzace przerwaniu cigzy, wyslanej
nastepnie E. R. na jej adres zamieszkania, wewnatrz ktorej znajdowalo sie 8 tabletek leku o nazwie (...) za kwote
3.000 zlotych, ktéra E. R. odebrala w dniu 21 grudnia 2010 roku, a nastepnie tabletki w iloéci 6 sztuk zazyla nie
doprowadzajac jednak do przerwania cigzy, w nastepstwie czego dostala silnych b6léw brzucha i po zgloszeniu sie w
dniu 22 grudnia 2010 roku do Wojewd6dzkiego Szpitala (...) w L., na Oddziale Ginekologii i Poloznictwa urodzita w
25 tygodniu cigzy corke A. R. (1) o masie ciala 740 gram, ktéra byla zdolna do samodzielnego zycia poza organizmem
matki E. R., przez co uczynil sobie stale Zr6dlo dochodu z popelnienia tego przestepstwa

g.oczynzart. 152§ 3 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

39. w blizej nieustalonym dniu sierpnia 2009 roku do dnia 28 sierpnia 2009 roku w J., woj. (...), udzielit A. S. (2)
pomocy

w dokonaniu przerwania ciazy z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt. 1 — 3 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu
rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnoéci przerywania cigzy (Dz. U. z dnia 1 marca 1993 r.) w
ten sposob, ze w gazecie (...) wydanie (...) zamie$cil ogloszenie o tre$ci Lekarz (...), z ktérego nastepnie skorzystala
A. S. (2) kontaktujac sie z nim w celu zakupu $rodkéw przerywajacych ciaze i podczas przeprowadzonej rozmowy
telefonicznej zaoferowal jej do kupienia §rodki wywolujace poronienie o nieustalonej dotychczas nazwie i sktadzie,
informujac ja jednocze$nie o cenie ich nabycia, a takze o tym, ze dzialanie i dawkowanie oraz nazwa tych $rodkow
bedzie znajdowac sie w przesylce, a nastepnie w celu uzycia za autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu
nadania przesytki o numerze EE 17 917 778 1 PL adresowanej na A. S. (2) w ten sposob, ze

w rubryce podpis klienta podrobil podpis o tresci Tyra, ktory to dokument stanowil potwierdzenie wystania przesylki
zawierajacej $rodki farmakologiczne sluzace przerwaniu ciazy, wyslanej nastepnie A. S. (2) na jej adres zamieszkania,
wewnatrz ktorej znajdowalo sie 7 tabletek koloru bialego oraz

1 czopek koloru zbéltawego- przezroczystego o nieustalonych dotychczas nazwach

i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie ciazy za kwote 1.100 zlotych oraz ulotka informacyjna
dotyczaca dzialania, dawkowaniu i pochodzenia tych §rodkow, ktora A. S. (2) odebrala w dniu 28 sierpnia 2009 roku
za poérednictwem Urzedu Pocztowego w O. kolo O., przez co uczynit sobie stale Zrédlo dochodu z popehienia tego
przestepstwa

j.oczynzart. 152§ 2 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

40. w blizej nieustalonym dniu grudnia 2009 roku do dnia 14 grudnia 2009 roku

w L., woj. (...), nie majac §wiadomoSci, ze K. B. (1) nie byla wowczas w cigzy, usilowal udzieli¢ jej pomocy w przerwaniu
cigzy

z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt. 1-3 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i
warunkach dopuszczalnoéci przerywania cigzy (Dz. U. z dnia 1 marca 1993 r.) w ten sposéb, ze w gazecie (...) zamieScil
ogloszenie o treéci ,GINEKOLOG pelen zakres”, z ktérego nastepnie skorzystala K. B. (1), kontaktujac sie z nim w
celu zakupu $rodkéw przerywajacych ciaze i podezas przeprowadzonej rozmowy zaoferowal jej do kupienia $rodki
wywolujace poronienie o nieustalonej dotychczas nazwie i skladzie pytajac ja jednocze$nie o wage jej ciala, wiek,
tydzien cigzy, a nastepnie w celu uzycia za autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesylki o
numerze EE 18 509 086 3 PL adresowanej na K. B. (1) w ten sposbb, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o
treéci Tyra, ktory to dokument stanowil potwierdzenie wyslania przesylki zawierajgcej $rodki farmakologiczne shuzace
przerwaniu ciazy, wystanej nastepnie K. B. (1) na jej adres zamieszkania, wewnatrz ktérej znajdowaly sie tabletek
koloru zotego i bialego w nieustalonej dotychczas ilo$ci oraz czopek o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie,
zawierajgce substancje powodujgcg przerwanie ciazy, za kwote 1.100 zlotych, ktora K. B. (1) odebrata w dniu 14 grudnia
2009 roku za posrednictwem Urzedu Pocztowego w L., przez co uczynil sobie stale zrodlo dochodu

z popehienia tego przestepstwa



.oczynz art. 13 § 2 k.k. w zw. z art. 152 § 2 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z
art. 65 § 1 k.k.

41. w bliZej nieustalonym dniu sierpnia 2009 roku do dnia 25 sierpnia 2009 roku

w B., woj. (...), udzielil A. P. pomocy

w dokonaniu przerwania cigzy z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt. 1-3 ustawy z dnia

7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalno$ci przerywania ciazy
(Dz. U. z dnia 1 marca 1993 r.) w ten sposob, ze w gazecie (...) zamieScil ogloszenie o tresci ,GINEKOLOG pelen
zakres”, z ktorego nastepnie skorzystata A. P. kontaktujac sie z nim dwukrotnie w celu zakupu Srodkéw przerywajacych
cigze i podczas przeprowadzonej rozmowy zaoferowat jej do kupienia $rodki wywolujace poronienie o nieustalonej
dotychczas nazwie i skladzie, a nastepnie w celu uzycia za autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania
przesylki o numerze EE 17917792 3 PL adresowanej na A. P. w ten sposdb, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis
o tresci Tyra, ktory to dokument stanowit potwierdzenie wyslania przesytki zawierajacej $rodki farmakologiczne
sluzace przerwaniu cigzy, wyslanej nastepnie A. P. na jej adres zamieszkania, wewnatrz ktorej znajdowaly sie tabletki
w nieustalonej dotychczas ilosci oraz

o nieustalonej nazwie i skladzie, zawierajace substancje powodujaca przerwanie ciazy, za kwote 1.100 zlotych, ktéra
A. P. odebrala w dniu 25 sierpnia 2009 roku za poérednictwem Urzedu Pocztowego w B., przez co uczynil sobie stale
zroédto dochodu z popelnienia tego przestepstwa

f.oczynzart. 152§ 2 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

42. w blizej nieustalonym dniu wrze$nia 2009 roku do dnia 25 wrze$nia 2009 roku w O., woj. (...), udzielilt A.
C. pomocy w dokonaniu przerwania ciazy z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt. 1-3 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o
planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego

i warunkach dopuszczalnoéci przerywania cigzy (Dz. U. z dnia 1 marca 1993 r.)

w ten sposéb, ze w gazecie (...) zamieScil ogloszenie o treéci ,, GINEKOLOG pelen zakres tel. (...)”, z ktoérego nastepnie
skorzystala A. C. kontaktujac sie z nim w celu zakupu Srodkéw przerywajacych ciaze i podczas przeprowadzonej
rozmowy zaoferowal jej do kupienia §rodki wywolujace poronienie o nieustalonej dotychczas nazwie i skladzie, pytajac
ja jednocze$nie

o0 jej wage ciala, wzrost i wiek oraz udzielajac jej informacji odnosnie sposobu dawkowania tych srodkéw, a nastepnie
w celu uzycia za autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE 18 508 991 9
PL adresowanej na A. C. w ten sposob, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o tresci Tyra, ktéry to dokument
stanowil potwierdzenie wyslania przesylki zawierajacej Srodki farmakologiczne stuzace przerwaniu ciazy, wyslanej
nastepnie A. C. na jej adres zamieszkania, wewnatrz ktorej znajdowaly sie tabletki w nieustalonej dotychczas iloéci
oraz czopek o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajgce substancje powodujaca przerwanie cigzy, za
kwote 1.100 zlotych, ktéra A. C. odebrala w dniu 25 wrzeénia 2009 roku za posrednictwem Urzedu Pocztowego w O.,
przez co uczynil sobie stale Zrédlo dochodu z popelnienia tego przestepstwa

y.oczynzart. 152§ 2 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

43. w blizej nieustalonym dniu stycznia 2010 roku do dnia 25 stycznia 2010 roku w K., woj. (...), udzielit A. S. (3)
pomocy

w dokonaniu przerwania cigzy z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt. 1-3 ustawy z dnia

7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnoéci przerywania ciazy
(Dz. U. z dnia 1 marca 1993 roku, Nr 17, poz. 78, ze zm.) w ten sposéb, ze w gazecie (...) zamieScil ogloszenie o tresci
»GINEKOLOG pelen zakres tel. (...)”, z ktérego nastepnie skorzystala A. S. (3) kontaktujac sie z nim w celu zakupu
srodkow przerywajacych ciaze i podczas przeprowadzonej rozmowy zaoferowat jej do kupienia Srodki wywotujace
poronienie o nieustalonej dotychczas nazwie

i skladzie, pytajac ja jednoczes$nie o jej wage ciala, wzrost, wiek i tydzien cigzy oraz udzielajac jej informacji odno$nie
sposobu dawkowania tych srodkow,



a nastepnie w celu uzycia za autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE 18
509 089 4 PL adresowanejna A. S. (3) w ten sposob, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o tresci Tyra, ktory to
dokument stanowil potwierdzenie wystania przesylki zawierajacej $rodki farmakologiczne stuzgce przerwaniu ciazy,
wyslanej nastepnie A. S. (3) na adres P. R. Urzedu Pocztowego w K., wewnatrz ktdrej znajdowalo sie 4 okragle tabletki
koloru bialego i zottego

o nieustalonej dotychczas nazwie i skladzie, zawierajace substancje powodujaca przerwanie ciazy, za kwote 1100
zlotych, ktora A. S. (3) odebrala w dniu 25 stycznia 2010 roku za poérednictwem Urzedu Pocztowego w K., przez co
uczynil sobie state zrédto dochodu z popelnienia tego przestepstwa

j.oczynzart. 152§ 2 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

44. w blizej nieustalonym dniu stycznia 2010 roku do dnia 14 stycznia 2010 roku w P., woj. (...), udzielit B. P. pomocy
w dokonaniu przerwania cigzy z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt.1-3 ustawy z dnia

7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnoéci przerywania ciazy
(Dz. U. z dnia 1 marca 1993 roku, Nr 17, poz.78 ze zm.) w ten sposob, ze w gazecie (...) zamiesScil ogloszenie o tresci
~GINEKOLOG pelen zakres” oraz o tresci ,, GINEKOLOG przywracanie miesigczki”, z ktérych nastepnie skorzystala
B. P. w celu zakupu $rodkoéw przerywajgcych ciaze wysylajac pod podany w ogloszeniu numer telefonu sms-a, w
ktorym podala adres zamieszkania, wiek oraz tydzien ciazy, po czym skontaktowal sie z nig telefonicznie i podczas
przeprowadzonej rozmowy zaoferowal jej do kupienia Srodki wywolujace poronienie o nieustalonej dotychczas nazwie
iskladzie, a nastepnie w celu uzycia za autentyczny podrobit dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze
EE 27 242 389 30 PL adresowanej na B. P. w ten sposo6b, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o tresci Tyra,
ktory to dokument stanowil potwierdzenie wyslania przesylki zawierajacej $rodki farmakologiczne stuzace przerwaniu
ciazy, wyslanej nastepnie B. P. na jej adres zamieszkania, wewnatrz kt6rej znajdowato okoto

10 sztuk Sredniej wielkoS$ci bialych tabletek o nieustalonych dotychczas nazwach

i skladzie, zawierajgcych substancje powodujaca przerwanie ciazy, za kwote 400 zlotych, ktéra B. P. odebrala w dniu
14 stycznia 2010 roku za posrednictwem Urzedu Pocztowego w P., przez co uczynil sobie stale zrodlo dochodu z
popekienia tego przestepstwa

j.oczynzart. 152§ 2 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

45. w blizej nieustalonym dniu sierpnia 2009 roku do dnia 11 sierpnia 2009 roku w P. woj. (...), udzielil A. U. pomocy
w dokonaniu przerwania ciazy z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt. 1-3 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu
rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnoéci przerywania cigzy (Dz. U. z dnia 1 marca 1993 roku,
Nr 17, poz.78, ze zm.) w ten sposdb, ze w gazecie (...) zamie$cil ogloszenie dotyczace przerywania cigzy, z ktorego
nastepnie skorzystala A. U. kontaktujac sie

z nim w celu zakupu $§rodkéw przerywajacych cigze i podczas przeprowadzonej rozmowy zaoferowal jej do kupienia
Srodki wywolujace poronienie, a nastepnie

w celu uzycia za autentyczny podrobit dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE 17 917 795 4 PL
adresowanej na A. U. w ten sposob, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o tre$ci Tyra, ktéry to dokument
stanowil potwierdzenie wysltania przesylki zawierajacej Srodki farmakologiczne stuzace przerwaniu ciazy, wyslanej
nastepnie A. U. na jej adres zamieszkania, wewnatrz ktorej znajdowaly sie tabletki o nieustalonych dotychczas
nazwach i skladzie, zawierajace substancje powodujaca przerwanie cigzy, za kwote 1.100 zlotych, ktéra A. U. odebrala
w dniu 11 sierpnia 2009 roku za po$rednictwem Urzedu Pocztowego w P., przez co uczynit sobie state zZzrodto dochodu
z popelnienia tego przestepstwa

g.oczynzart. 152§ 2 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

46. w blizej nieustalonym dniu kwietnia 2010 roku do dnia 21 kwietnia 2010 roku w R., woj. (...), udzielit M. S. (2)
pomocy w dokonaniu przerwania cigzy z naruszeniem przepiséw ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r.



o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnos$ci przerywania ciazy (Dz. U. z dnia 1 marca
1993 r.) w ten sposob, ze w gazecie (...) zamieScil ogloszenie o tresci ,, GINEKOLOG pelen zakres tel. (...)” z ktérego
to ogloszenia skorzystala M. S. (2) kontaktujac sie z nim

w celu zakupu §rodkéw przerywajacych ciaze i podczas przeprowadzonej rozmowy zaoferowat jej do kupienia $rodki
wywolujace poronienie o nieustalonej dotychczas nazwie i skladzie pytajac ja jednocze$nie o jej wage ciala i tydzien
ciazy oraz udzielajac jej informacji odno$nie sposobu dawkowania tych srodkow,

a nastepnie w celu uzycia za autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesytki o numerze EE 17
9177217 PL adresowanej na M. S. (2) w ten sposéb, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o tresci Tyra, ktory to
dokument stanowil potwierdzenie wystania przesylki zawierajacej $rodki farmakologiczne stuzgce przerwaniu ciazy,
wyslanej nastepnie M. S. (3) na jej adres zamieszkania, wewnatrz ktdrej znajdowaly sie 2 tabletki koloru biatego

o nieustalonej dotychczas nazwie i skladzie, zawierajace substancje powodujaca przerwanie ciazy, za kwote 1.100
zlotych, ktéra M. S. (2) odebrala w dniu 21 kwietnia 2010 roku za poérednictwem Urzedu Pocztowego w R., przez co
uczynil sobie stale Zrédlo dochodu z popelnienia tego przestepstwa

f.oczynzart. 152§ 2 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

47. w blizej nieustalonym dniu lipca 2009 roku do dnia 29 lipca 2009 roku

w M., woj. (...), udzielit J. J. (2) pomocy w dokonaniu przerwania cigzy z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt 1-3 ustawy
z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalno$ci przerywania
ciazy (Dz. U. z dnia 1 marca 1993 roku, Nr 17, poz. 78, ze zm.) w ten sposéb, ze w prasie zamiescil ogloszenie
dotyczace przerywania ciazy, z ktdrego nastepnie skorzystala J. J. (2) kontaktujgc sie z nim w celu zakupu $§rodkow
przerywajacych ciaze i podczas przeprowadzonej rozmowy zaoferowat jej do kupienia srodki wywolujace poronienie
o nieustalonej dotychczas nazwie

i skladzie, pytajac ja jednocze$nie o jej wage ciala, wiek i tydzien cigzy oraz udzielajac jej informacji odno$nie
sposobu dawkowania tych srodkéw, a nastepnie w celu uzycia za autentyczny podrobit dokument w postaci dowodu
nadania przesylki o numerze EE 14 707 713 8 PL adresowanej na J. J. (2) w ten sposob, ze w rubryce podpis klienta
podrobil podpis o treSci Tyra, ktéry to dokument stanowit potwierdzenie wyslania przesytki zawierajacej $rodki
farmakologiczne shuzace przerwaniu cigzy, wystanej nastepnie J. J. (2) na jej adres zamieszkania, wewnatrz ktorej
znajdowalo sie okolo 10 — 20 sztuk bialych okraglych i trapezowatych tabletek o nieustalonych dotychczas nazwach

i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie cigzy, za kwote 1100 zlotych, ktéra J. J. (2) odebrata w
dniu 29 lipca 2009 roku za posrednictwem Urzedu Pocztowego w M., przez co uczynil sobie stale zrédlo dochodu z
popeknienia tego przestepstwa

f.oczynzart. 152§ 2 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

48.whblizej nieustalonym dniu stycznia 2010 roku do dnia 13 stycznia 2010 roku w S., woj. (...), udzielil bedacej w ciazy
kobiecie o nieustalonych danych personalnych pomocy w dokonaniu przerwania cigzy z naruszeniem art. 4a ust. 1
pkt. 1-3 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnoéci
przerywania cigzy (Dz. U. z dnia

1 marca 1993 roku, Nr 17, poz. 78 ze zm.) w ten sposob, ze w gazecie (...) zamie$cil ogloszenie oferujace przerywanie
ciazy, z ktorego nastepnie skorzystal P. W. kontaktujgc sie z nim w celu zakupu Srodkow przerywajacych cigze i podcezas
przeprowadzonej rozmowy zaoferowal mu do kupienia $érodki wywolujace poronienie o nieustalonej dotychczas
nazwie i skladzie, pytajac go jednoczes$nie o wage ciala, wiek oraz tydzien ciazy osoby, dla ktorej Srodki te mialy zostaé
nabyte oraz udzielajac mu informacji odnoénie sposobu dawkowania tych §rodkéw, a nastepnie w celu uzycia za
autentyczny podrobil dokument

w postaci dowodu nadania przesytki o numerze EE 20 613 383 6 PL adresowanej na P. W. w ten sposo6b, ze w rubryce
podpis klienta podrobil podpis

o tresci Tyra, ktory to dokument stanowit potwierdzenie wysltania przesytki zawierajacej Srodki farmakologiczne
sluzace przerwaniu cigzy, wyslanej nastepnie P. W. na jego adres zamieszkania, wewnatrz ktorej znajdowaly sie
male tabletki w nieokre$lonej dotychczas iloéci i czopek o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajace
substancje powodujaca przerwanie ciazy, za kwote 1.100 zlotych, ktora P. W. odebral w dniu 13 stycznia 2010 roku



za poérednictwem Urzedu Pocztowego w S., a nastepnie przekazal bedacej w cigzy kobiecie o nieustalonych danych
personalnych, przez co uczynil sobie stale zr6dlo dochodu z popelnienia tego przestepstwa

j.oczynzart. 152§ 2 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

49.w blizej nieustalonym dniu wrze$nia 2009 roku do dnia 25 wrze$nia 2009 roku w S., woj. (...), udzielil bedacej
w ciazy kobiecie o nieustalonych danych personalnych pomocy w dokonaniu przerwania cigzy z naruszeniem art.
4a ust. 1 pkt. 1-3 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach
dopuszczalno$ci przerywania ciazy (Dz. U. z dnia

1 marca 1993 roku, Nr 17, poz. 78, ze zm.) w ten sposob, ze w gazecie (...) zamie$cil ogloszenie oferujace przerywanie
ciazy, z ktoérego nastepnie skorzystal P. W. kontaktujac sie z nim w celu zakupu Srodkow przerywajacych ciaze i podczas
przeprowadzonej rozmowy zaoferowal mu do kupienia érodki wywolujace poronienie o nieustalonej dotychczas
nazwie i skladzie, pytajac go jednoczesnie o wage ciala, wiek oraz tydzien cigzy osoby, dla ktérej Srodki te miaty zostaé
nabyte oraz udzielajac mu informacji odno$nie sposobu dawkowania tych §rodkéw, a nastepnie w celu uzycia za
autentyczny podrobit dokument

w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE 18 508 993 6 PL adresowanej na P. W. w ten sposob, ze w rubryce
podpis klienta podrobil podpis

o tresci Tyra, ktory to dokument stanowit potwierdzenie wyslania przesytki zawierajacej $rodki farmakologiczne
sluzace przerwaniu cigzy, wyslanej nastepnie P. W. na jego adres zamieszkania, wewnatrz ktorej znajdowaly sie
male tabletki w nieustalonej dotychczas iloéci i czopek o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajace
substancje powodujgcg przerwanie cigzy, za kwote 1100 zlotych, ktéra P. W. odebral w dniu 25 wrze$nia 2009 roku
za posrednictwem Urzedu Pocztowego w S., a nastepnie przekazal bedacej

w cigzy kobiecie o nieustalonych danych personalnych, przez co uczynil sobie stale Zrodlo dochodu z popekienia tego
przestepstwa

j.oczynzart. 152§ 2 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

50. w blizej nieustalonym dniu grudnia 2009 roku do dnia 16 grudnia 2009 roku

w S., woj. (...), nie majac §wiadomoéci, ze A. S. (4) nie byla woéwczas w cigzy, usilowat udzieli¢ jej pomocy w dokonaniu
przerwania cigzy z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt. 1-3 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r.

o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalno$ci przerywania ciazy (Dz. U. z dnia 1
marca 1993 roku, Nr 17, poz. 78, ze zm.) w ten sposob, ze w prasie zamiescil ogloszenie dotyczace przerywania ciazy,
z ktérego nastepnie skorzystala A. S. (4) kontaktujac sie z nim w celu zakupu §rodkéw przerywajacych ciaze i podczas
przeprowadzonej rozmowy zaoferowal jej do kupienia Srodki wywolujace poronienie o nieustalonej dotychczas nazwie
i sktadzie, pytajac ja jednoczesnie o jej wage ciala oraz udzielajac jej informacji odnoénie sposobu dawkowania tych
srodkoéw, a nastepnie wypelil dowdd nadania przesylki o numerze EE 18 509 088 5 PL adresowany na A. S. (4),
ktory to dokument stanowil potwierdzenie wystania przesylki zawierajacej $érodki farmakologiczne stuzace przerwaniu
cigzy, wyslanej nastepnie A. S. (4) na jej adres zamieszkania, wewnatrz ktorej znajdowaly sie 4 tabletki

iczopek o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajace substancje powodujaca przerwanie ciazy za kwote
1.100 zlotych, ktora A. S. (4) odebrala w dniu 16grudnia 2009 roku za po$rednictwem Urzedu Pocztowego

w S., przez co uczynil sobie stale zrédlo dochodu z popelienia tego przestepstwa

g.oczynzart. 13 § 2 k.k. w zw. z art. 152 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

51. w blizej nieustalonym dniu wrze$nia 2009 roku do dnia 25 wrzeénia 2009 roku w D., woj. (...), udzielil J.
N. pomocy w dokonaniu przerwania ciazy z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt. 1-3 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o
planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci przerywania cigzy (Dz. U. z dnia 1 marca
1993 roku, Nr 17, poz. 78, ze zm.) w ten sposob, ze w gazecie (...) zamies$cil ogloszenie dotyczace przerywania ciazy,
z ktérego nastepnie skorzystala J. N. kontaktujac sie z nim w celu zakupu Srodkéw przerywajacych ciaze i podczas
przeprowadzonej rozmowy zaoferowal jej do kupienia Srodki wywolujace poronienie o nieustalonej dotychczas nazwie
i skladzie, pytajac ja jednoczeénie o jej wage ciala, wiek



itydzien ciazy oraz udzielajac jej informacji odnosnie sposobu dawkowania tych srodkéw, a nastepnie wypelit dowodd
nadania przesylki o numerze EE 18 508 994 0 PL adresowany na J. N., ktory to dokument stanowil potwierdzenie
wyslania przesylki zawierajacej srodki farmakologiczne shuzace przerwaniu cigzy, wyslanej nastepnie J. N. na jej adres
zamieszkania, wewnatrz ktorej znajdowaly sie biale tabletki w nieustalonej dotychczas ilo$ci oraz o nieustalonych
dotychczas nazwach i skladzie, zawierajace substancje powodujaca przerwanie ciazy, za kwote 1.100 zlotych, ktéra J.
N. odebrala w dniu 25 wrzeénia 2009 roku za posrednictwem Urzedu Pocztowego w D., przez co uczynil sobie stale
zroédto dochodu z popelnienia tego przestepstwa

fj.oczynzart. 152 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

52. w blizej nieustalonym dniu listopada 2009 roku do dnia 20 listopada 2009 roku w R., woj. (...), udzielit D. D.
pomocy

w dokonaniu przerwania cigzy z naruszeniem art., 4a ust. 1 pkt. 1-3 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu
rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnoéci przerywania cigzy (Dz. U. z dnia 1 marca 1993 roku,
Nr 17, poz.78, ze zm.) w ten sposdb, ze w gazecie (...) zamieScil ogloszenie o tresci: ,GINEKOLOG pelen zakres tel. (...)”,
z ktorego nastepnie skorzystala D. D. kontaktujac sie z nim w celu zakupu Srodkéw przerywajgcych ciaze i podczas
przeprowadzonej rozmowy zaoferowal jej do kupienia srodki wywolujace poronienie o nieustalonej dotychczas nazwie
i skladzie, pytajac ja jednoczes$nie o jej wage ciala, wiek, tydzien ciazy oraz o ilo$¢é weze$niejszych ciaz oraz udzielajac
jej informacji odnoénie sposobu dawkowania tych srodkow,

a nastepnie wypehit dow6d nadania przesylki o numerze EE 19 810 535 4PL adresowany na D. D., ktéry to dokument
stanowil potwierdzenie wysltania przesylki zawierajacej Srodki farmakologiczne stuzace przerwaniu ciazy, wyslanej
nastepnie D. D. na jej adres zamieszkania, wewnatrz ktorej znajdowalo sie 5 sztuk tabletek o nieustalonych dotychczas
nazwach i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie ciazy, za kwote 1.100 zlotych, ktéra D. D.
odebrata w dniu 20 listopada 2009 roku za posrednictwem Urzedu Pocztowego w R., przez co uczynil sobie stale
zroédlo dochodu

z popehnienia tego przestepstwa
j.oczynz art. 152 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

53. w blizej nieustalonym dniu listopada 2009 roku do dnia 25 listopada 2009 roku w R., woj. (...), udzielil D. D.
pomocy

w dokonaniu przerwania cigzy z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt. 1-3 ustawy z dnia

7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnoéci przerywania ciazy
(Dz. U. z dnia 1 marca 1993 roku, Nr 17, poz. 78, ze zm.) w ten sposob, ze w gazecie (...) zamie$cil ogloszenie o
treéci: ,,GINEKOLOG pelen zakres tel. (...)”, z ktérego nastepnie skorzystata D. D. kontaktujgc sie z nim w celu zakupu
srodkow przerywajacych cigze i podczas przeprowadzonej rozmowy zaoferowat jej do kupienia $rodki wywotujace
poronienie o nieustalonej dotychczas nazwie i skladzie, pytajac ja jednoczes$nie o jej wage ciala, wiek, tydzien ciazy
oraz o ilo§¢ wezeSniejszych ciaz oraz udzielajac jej informacji odno$nie sposobu dawkowania tych srodkow,
anastepnie wypelil dowod nadania przesylki o numerze EE 19 180 537 14 PL, adresowany na D. D., kt6ry to dokument
stanowil potwierdzenie wysltania przesylki zawierajacej Srodki farmakologiczne stuzace przerwaniu ciazy, wyslanej
nastepnie D. D. na jej adres zamieszkania, wewnatrz ktorej znajdowato sie okolo 3 sztuk malych tabletek koloru bialego
lub zbltego

o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie cigzy, za kwote 400
zlotych, ktéra D. D. odebrata w dniu 25 listopada 2009 roku za po$rednictwem Urzedu Pocztowego

w R., przez co uczynil sobie stale Zrédlo dochodu z popelnienia tego przestepstwa

j.oczynz art. 152 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

54. w bliZej nieustalonym dniu lutego 2010 roku do dnia 10 lutego 2010 roku
w miejscowosci S., woj. (...), udzielit J. M. (1) pomocy
w dokonaniu przerwania cigzy z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt. 1-3 ustawy z dnia



7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnoéci przerywania ciazy
(Dz. U. z dnia 1 marca 1993 roku, Nr 17, poz. 78, ze zm.) w ten sposob, ze w gazecie (...) zamie$cil ogloszenie
dotyczace przerywania ciazy, z ktorego nastepnie skorzystala J. M. (1) kontaktujac sie z nim w celu zakupu $§rodkow
przerywajacych ciaze i podczas przeprowadzonej rozmowy zaoferowat jej do kupienia $rodki wywolujace poronienie
o nieustalonej dotychczas nazwie i skladzie pytajac ja jednoczeénie o jej wage ciala i tydzien ciazy oraz udzielajac jej
informacji odnos$nie sposobu dawkowania tych §rodkéw,

a nastepnie wypelnil dowdd nadania przesylki o numerze EE 20 612 945 1 PL, adresowany na J. M., ktéry to dokument
stanowil potwierdzenie wysltania przesylki zawierajgcej Srodki farmakologiczne stuzace przerwaniu ciazy, wyslanej
nastepnie J. M. (1) na jej adres zamieszkania, wewnatrz ktorej znajdowala sie jedna Srednia tabletka koloru r6zowego
oraz czopek koloru bialego o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajace substancje powodujaca
przerwanie ciazy, za kwote 1.100 zlotych, ktéra J. M. (1) odebrala w dniu 10 lutego 2010 roku za posrednictwem
Urzedu Pocztowego

w J., przez co uczynil sobie stale Zr6dlo dochodu z popelnienia tego przestepstwa

fj.oczynzart. 152 § 2 w zw. z art. 65 § 1 k.k.

55. w blizej nieustalonym dniu sierpnia 2009 roku do dnia 4 sierpnia 2009 roku

w C., woj. (...), udzielil E. B. pomocy w dokonaniu przerwania cigzy z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt. 1-3 ustawy z
dnia 7 stycznia 1993 .

o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalno$ci przerywania ciazy (Dz. U. z dnia 1
marca 1993 roku, Nr 17, poz. 78, ze zm.) w ten sposob, ze w gazecie (...) zamieScit ogloszenie o tresci ,GINEKOLOG
pelen zakres”, z ktérego nastepnie skorzystala E. B. kontaktujac sie z nim za pomoca wiadomo$ci tekstowej sms w
celu zakupu Srodkéw przerywajacych ciaze, a nastepnie w celu uzycia za autentyczny podrobil dokument w postaci
dowodu nadania przesylki o numerze EE 14 707 710 7 PL adresowanej na G. B. (2)

w ten sposdb, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o tresci Tyra, ktéry to dokument stanowit potwierdzenie
wyslania przesylki zawierajacej Srodki farmakologiczne sluzace przerwaniu ciazy, wyslanej nastepnie G. B. (2),
wewnatrz ktorej znajdowaly sie Srodki w nieustalonej dotychczas ilosci oraz

o nieustalonych nazwach i skladzie, zawierajace substancje powodujaca przerwanie cigzy, za kwote 1.100 zlotych,
ktora E. B. odebrala w dniu

4 sierpnia 2009 roku za pos$rednictwem Urzedu Pocztowego w C., przez co uczynil sobie stale Zrodlo dochodu z
popehienia tego przestepstwa

g.oczynzart. 152§ 2 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

56. w blizej nieustalonym dniu listopada 2009 roku do dnia 26 listopada 2009 roku w S., woj. (...), udzielil K. W.-
obecnie S. pomocy w dokonaniu przerwania cigzy z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt. 1-3 ustawy z dnia 7 stycznia 1993
r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego

i warunkach dopuszczalno$ci przerywania cigzy (Dz. U. z dnia 1 marca 1993 roku, Nr 17, poz. 78, ze zm.) w ten
sposob, ze zamieScil w Internecie ogloszenie o tre$ci ,, GINEKOLOG — farmaceutyczne przywracanie miesigczki”, z
ktorego nastepnie skorzystala K. W. - obecnie S. kontaktujac sie z nim dwukrotnie telefonicznie w celu zakupu Srodkow
przerywajacych ciaze i podczas przeprowadzonej rozmowy zaoferowat jej do kupienia srodki wywolujace poronienie
o nieustalonej dotychczas nazwie i skladzie, a nastepnie w celu uzycia za autentyczny podrobil dokument w postaci
dowodu nadania przesylki o numerze EE 19 810 534 5 PL adresowanej na K. W. w ten sposob, ze

w rubryce podpis klienta podrobil podpis o treéci Tyra, ktéry to dokument stanowil potwierdzenie wyslania przesytki
zawierajacej Srodki farmakologiczne, wyslanej nastepnie K. W. na jej adres zamieszkania, wewnatrz ktorej znajdowaly
sie tabletki w nieustalonej dotychczas iloSci oraz o nieustalonej dotychczas nazwie i skladzie, zawierajace substancje
powodujaca przerwanie cigzy, za kwote 1.100 zlotych, ktérg K. W. odebrala w dniu

26 listopada 2009 roku za pos$rednictwem Urzedu Pocztowego w S., przez co uczynil sobie stale zrodlo dochodu z
popeknienia tego przestepstwa

j.oczynzart. 152§ 2 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.



57. w blizej nieustalonym dniu na przelomie lutego i marca 2010 roku do dnia

1 marca 2010 roku w O., woj. (...), nie majac Swiadomosci, ze M. T. nie byla wowczas w ciazy, usilowat udzieli¢
jej pomocy w dokonaniu przerwania ciazy z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt. 1-3 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o
planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego

iwarunkach dopuszczalnoSci przerywania cigzy (Dz. U. z dnia 1 marca 1993 roku, Nr 17, poz. 78, ze zm.) w ten sposéb,
ze w prasie zamieScil ogloszenie o treéci ,, GINEKOLOG pelen zakres”, dotyczace przerywania ciazy, z ktérego nastepnie
skorzystala M. T. kontaktujac sie z nim w celu zakupu $rodkéw przerywajacych ciaze i podczas przeprowadzonej
rozmowy zaoferowal jej do kupienia $§rodki wywolujace poronienie o nieustalonej dotychczas nazwie

i skladzie, pytajac ja jednocze$nie o jej wage ciala, wiek, a nastepnie wypelnil dowod nadania przesylki o numerze
(...) adresowanej na M. T., ktéry to dokument stanowil potwierdzenie wyslania przesylki zawierajacej Srodki
farmakologiczne sluzace przerwaniu cigzy, wyslanej nastepnie M. T. na jej adres zamieszkania, wewnatrz ktorej
znajdowalo sie

6 malych tabletek i 1 duza tabletka koloru bialego o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajacych
substancje powodujaca przerwanie cigzy, za kwote 1100 zlotych, ktérag M. T. odebrala w dniu 1 marca 2010 roku za
posrednictwem Urzedu Pocztowego w O., przez co uczynit sobie stale zréodlo dochodu z popelnienia tego przestepstwa

g.oczynzart. 13 § 2 k.k. w zw. z art. 152 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

58. w blizej nieustalonym dniu marca 2010 roku do dnia 22 marca 2010 roku

w S., woj. (...), udzielil A. M. (2) pomocy

w dokonaniu przerwania ciazy z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt. 1-3 ustawy z dnia

7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnoéci przerywania ciazy
(Dz. U. z dnia 1 marca 1993 roku, Nr 17, poz. 78, ze zm.) w ten sposéb, ze w gazecie (...) zamieScil ogloszenie o tresci
~GINEKOLOG pelen zakres” i numer telefonu, z ktérego nastepnie skorzystala A. M. (2) kontaktujac sie z nim w
celu zakupu Srodkow przerywajacych ciaze i podczas przeprowadzonej rozmowy zaoferowal jej do kupienia $rodki
wywolujace poronienie o nieustalonej dotychczas nazwie i skladzie, pytajac ja jednoczeénie o jej wage ciala, wiek i
miesiac ciazy oraz udzielajac jej informacji odnoénie sposobu dawkowania tych §rodkow, a nastepnie w celu uzycia
za autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE 18 618 344 2 PL adresowanej
na A. M. (2) w ten sposdb, ze

w rubryce podpis klienta podrobil podpis o tresci Tyra, ktory to dokument stanowil potwierdzenie wystania przesytki
zawierajacej $rodki farmakologiczne stuzgce przerwaniu cigzy, wystanej nastepnie A. M. (2) na jej adres zamieszkania,
wewnatrz ktorej znajdowalo sie 8 owalnych, bialych tabletek

i czopka o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie ciazy, za
kwote 1100 zlotych, ktora A. M. (2) odebrala w dniu 22 marca 2010 roku za posrednictwem Urzedu Pocztowego

w S., przez co uczynit sobie stale zrédlo dochodu z popekienia tego przestepstwa

f.oczynzart. 152 § 2 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

59. w blizej nieustalonym dniu czerwca 2011 roku do dnia 2 czerwca 2011 roku

wR., woj. (...), nie majac §wiadomosci, ze M. P. (1) nie byla wowczas w ciazy, usitowal udzieli¢ jej pomocy w przerwaniu
ciazy

z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt. 1-3 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i
warunkach dopuszczalnoSci przerywania cigzy (Dz. U. z dnia 1 marca 1993 roku, Nr 17, poz. 78, ze zm.) w ten sposéb, ze
w gazecie (...) zamieScil ogloszenie o tresci ,, GINEKOLOG pelen zakres”,

z ktérego nastepnie skorzystala M. P. (1), kontaktujac sie z nim w celu zakupu §rodkéw przerywajacych cigze i podczas
przeprowadzonej rozmowy zaoferowal jej do kupienia Srodki wywolujace poronienie o nieustalonej dotychczas nazwie
i skladzie pytajac ja jednoczes$nie o jej wage ciala oraz tydzien ciazy, a nastepnie wypehil dowdd nadania przesytki o
numerze ( 00) (...) adresowanej na K. M., ktéry to dokument stanowil potwierdzenie wyslania przesyltki zawierajacej
srodki farmakologiczne stuzace przerwaniu ciazy, wystanej nastepnie M. P. (1) na adres zamieszkania K. M., wewnatrz
ktorej znajdowaly sie 4 tabletki koloru zékego



i bialego o nieustalonej dotychczas nazwie i skladzie, zawierajace substancje powodujaca przerwanie ciazy, za kwote
800 zlotych, ktora K. M. odebrata w dniu 2 czerwca 2011 roku w Urzedzie Pocztowym w R., po czym przekazala ja M.
P. (1), przez co uczynil sobie z popelnienia tego przestepstwa stale zrédto dochodu

g.oczynzart. 13 § 2 k.k. w zw. z art. 152 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

60. w blizej nieustalonym dniu sierpnia2009 roku do dnia 4 sierpnia 2009 roku

w C., woj. (...), nie majac $wiadomosci, ze P. B. nie byla wowczas w ciazy, usitowal udzieli¢ jej pomocy w dokonaniu
przerwania cigzy z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt. 1-3 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r.

o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalno$ci przerywania ciazy (Dz. U. z dnia 1
marca 1993 r., Nr 17, poz. 78 ze zm.) w ten sposéb, ze w gazecie (...) zamieScil ogloszenie o tresci (...), z ktérego
nastepnie skorzystala P. B. kontaktujac sie z nim telefonicznie w celu zakupu Srodkéw przerywajacych ciaze i podczas
przeprowadzonej rozmowy zaoferowal jej do kupienia wywolujace poronienie

o nieustalonej dotychczas nazwie i skladzie, pytajac ja jednocze$nie o jej wiek

i wage ciala oraz udzielajac jej informacji odno$nie sposobu dawkowania tych §rodkéw, a nastepnie w celu uzycia
za autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze (...) adresowanej na P. B. w
ten sposob, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o treéci Tyra, ktory to dokument stanowil potwierdzenie
wyslania przesylki zawierajacej Srodki farmakologiczne stuzace przerwaniu cigzy, wyslanej nastepnie P. B. na jej adres
zamieszkania, wewnatrz ktorej znajdowaly sie $rodki w nieustalonej dotychczas iloéci oraz o nieustalonych nazwach
i skladzie, zawierajace substancje powodujaca przerwanie ciazy, za kwote1.100 zlotych, ktéra P. B. odebrala w dniu
4sierpnia 2009 roku za poérednictwem Urzedu Pocztowego

w C., przez co uczynil sobie stale zrédlo dochodu z popelienia tego przestepstwa

g.oczynzart.13 § 2 k.k. wzw. zart. 152 § 2i art. 270 § 1 k.k.
wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

61. w blizej nieustalonym dniu kwietnia 2010 roku do dnia 9 kwietnia 2010 roku

w L., woj. (...), udzielit R. W. pomocy w dokonaniu przerwania ciazy z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt. 1-3 ustawy z
dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci przerywania
ciazy (Dz. U. z dnia 1 marca 1993 roku, Nr 17, poz. 78, ze zm.) w ten sposdb, ze w gazecie (...) zamieScil ogloszenie
o tredci ,,GINEKOLOG pelen zakres” i numer telefonu, z ktérego nastepnie skorzystala R. W. kontaktujac sie z nim
w celu zakupu §rodkow przerywajacych ciaze i podczas przeprowadzonej rozmowy zaoferowal jej do kupienia srodki
wywolujace poronienie o nieustalonej dotychezas nazwie i skladzie, pytajac ja jednoczesnie o jej wiek, wage ciala,
tydzien cigzy, a nastepnie w celu uzycia za autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesylki o
numerze EE 18 475 120 8 PL adresowanej na R. W. w ten sposob, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o
tresci Tyra, ktory to dokument stanowil potwierdzenie wyslania przesylki zawierajacej $rodki farmakologiczne stuzace
przerwaniu cigzy, wyslanej nastepnie R. W. na jej adres zamieszkania, wewnatrz ktorej znajdowatlo sie kilka biatych
tabletek i czopek o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie
ciazy, za kwote 400 zlotych, ktéra R. W. odebrala w dniu 9 kwietnia 2010 roku za poérednictwem Urzedu Pocztowego
w L., przez co uczynil sobie stale Zrodlo dochodu z popelienia tego przestepstwa

j.oczynzart. 152§ 2 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

62. w blizej nieustalonym dniu wrze$nia2009 roku do dnia 5wrze$nia 2009 roku

w L., woj. (...), udzielit J. T. pomocy w dokonaniu przerwania cigzy z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt 1-3 ustawy z dnia
7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnoéci przerywania ciazy
(Dz. U. z dnia 1 marca 1993 r., Nr 17, poz. 78 ze zm.) w ten sposob, ze w gazecie (...) zamieScil ogloszenie o tresci
(...), z ktorego nastepnie skorzystala J. T. kontaktujac sie z nim telefonicznie w celu zakupu $rodkéw przerywajacych
ciaze i podczas przeprowadzonej rozmowy zaoferowal jej do kupienia Srodki wywolujace poronienie o nieustalonej
dotychczas nazwie i skladzie, pytajac ja jednocze$nie



o0 jej wage, wiek, tydzien ciazy oraz udzielajac jej informacji odnosnie sposobu dawkowania tych §rodkéw, a nastepnie
w celu uzycia za autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesytki o numerze EE 20 917 783 5
PL adresowanej na J. T. w ten sposo6b, ze w rubryce podpis klienta podrobit podpis o tresci Tyra, ktory to dokument
stanowil potwierdzenie wyslania przesylki zawierajacej srodki farmakologiczne stuzace przerwaniu ciazy, wyslanej
nastepnie J. T. na jej adres zamieszkania, wewnatrz ktérej znajdowalo sie kilka zéltych tabletek o oraz czopek o
nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie cigzy, za kwote 1.100
zlotych, ktora J. T. odebrala w dniu 5 wrzesnia 2009 roku za po$rednictwem Urzedu Pocztowego w L., przez co uczynil
sobie stale Zrodlo dochodu z popelnienia tego przestepstwa

tj.oczynzart. 152 § 21 art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
wzw. z art. 65 § 1 k.k.

63. w blizej nieustalonym dniu sierpnia 2009 roku do dnia 18 sierpnia 2009 roku

wR., woj. (...), nie majac $wiadomo$ci, ze K. B. (2) nie byla wowczas w ciazy, usilowal udzieli¢ jej pomocy w dokonaniu
przerwania cigzy z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt.1-3 ustawy z dnia 77 stycznia 1993 r.

o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalno$ci przerywania ciazy (Dz. U. z dnia 1
marca 1993 r., Nr 17, poz. 78 ze zm.) w ten sposéb, ze w gazecie (...) zamieScil ogloszenie o treéci ,GINEKOLOG —
przywracanie miesigczki 100%”, z ktérego nastepnie skorzystala K. B. (2) kontaktujac sie z nim w celu zakupu $rodkow
przerywajacych ciaze i podczas przeprowadzonej rozmowy zaoferowat jej do kupienia srodki wywolujace poronienie
o nieustalonej dotychczas nazwie i skladzie, a nastepnie w celu uzycia za autentyczny podrobil dokument w postaci
dowodu nadania przesytki o numerze EE 17 917 775 5 PL adresowanej na K. B. (2) w ten sposéb, ze w rubryce podpis
klienta podrobil podpis o tresci Tyra, ktory to dokument stanowil potwierdzenie wyslania przesylki zawierajgcej Srodki
farmakologiczne stuzace przerwaniu ciazy, wyslanej nastepnie K. B. (2) na jej adres zamieszkania, wewnatrz ktorej
znajdowaly sie Srodki w nieustalonej dotychczas ilo$ci oraz

o nieustalonej dotychczas nazwie i skladzie, zawierajace substancje powodujaca przerwanie cigzy, za kwote 1.100
zlotych, ktéra K. B. (2) odebrata w dniu 18 sierpnia 2009 roku za posrednictwem Urzedu Pocztowego w R.,

w przez co uczynit sobie stale Zzrodlo dochodu z popelienia tego przestepstwa

j.oczynzart.13§2k.k. wzw. zart. 152 §2iart. 270 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

64. w blizej nieustalonym dniu lutego 2010 roku do dnia 3 lutego 2010 roku

wZ.,woj. (...), nie majac $wiadomosci, ze A. K. (1) nie byla wowczas w ciazy, usilowal udzieli¢ jej pomocy w dokonaniu
przerwania ciazy

z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt.1-3 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego
i warunkach dopuszczalno$ci przerywania cigzy (Dz. U. z dnia 1 marca 1993 r., Nr 17, poz. 78 ze zm.) w ten sposéb,
ze w gazecie (...) zamie$cit ogloszenie o tresci ,,GINEKOLOG — przywracanie miesigczki 100%”, z ktorego nastepnie
skorzystala A. K. (1) kontaktujac sie z nim telefonicznie w celu zakupu Srodkoéw przerywajacych cigze i podczas
przeprowadzonej rozmowy zaoferowal jej do kupienia srodki wywolujace poronienie o nieustalonej dotychczas nazwie
iskladzie, a nastepnie w celu uzycia za autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze
EE 19 817 481 4 PL adresowanej na A. K. (1) w ten sposéb, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o tresci Tyra,
ktory to dokument stanowil potwierdzenie wyslania przesylki zawierajacej $érodki farmakologiczne stuzace przerwaniu
ciazy, wyslanej nastepnie A. K. (1) na jej adres zamieszkania, wewnatrz ktorej znajdowaly sie §rodki w nieustalonej
dotychczas iloSci oraz o nieustalonej dotychczas nazwie i skladzie, zawierajace substancje powodujaca przerwanie
ciazy, za kwote 1.100 zlotych, ktora A. K. (1) odebrala w dniu 3 lutego 2010 roku za posrednictwem Urzedu Pocztowego,
przez co uczynil sobie stale zro6dlo dochodu z popehienia tego przestepstwa

j.oczynzart.13§2k.k. wzw. zart. 152 §2iart. 270 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.



65. w blizej nieustalonym dniu listopada 2009 roku do dnia19 listopada 2009 roku w L., woj. (...)- (...), udzielil A.
R. (2) pomocy

w dokonaniu przerwania cigzy z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt. 1-3 ustawy z dnia

7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnoéci przerywania ciazy
(Dz. U. z dnia 1 marca 1993 roku, Nr 17, poz. 78, ze zm.) w ten spos6b, ze w gazecie (...) zamieScil ogloszenie o
tresci ,,GINEKOLOG pelen zakres” i numer telefonu z ktorego nastepnie skorzystala A. R. (2) kontaktujac sie z nim
w celu zakupu $rodkéw przerywajacych ciaze i podczas przeprowadzonej rozmowy zaoferowal jej do kupienia $rodki
wywolujace poronienie o nieustalonej dotychczas nazwie i skladzie, pytajac ja jednocze$nie o jej wiek, wage ciala,
tydzien cigzy, a nastepnie w celu uzycia za autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesylki o
numerze EE 19 810 531 0 PL adresowanej na apteke (...) w L., w ten sposob, ze

w rubryce podpis klienta podrobil podpis o tresci Tyra, ktory to dokument stanowil potwierdzenie wystania przesytki
zawierajacej Srodki farmakologiczne stuzace przerwaniu ciazy, wyslanej nastepnie A. R. (2) na adres apteki (...) w
I., wewnatrz ktoérej znajdowalo sie kilka bialych tabletek i czopek o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie,
zawierajacych substancje powodujaca przerwanie cigzy, za kwote 1.000 zlotych, A. R. (2), ktéra A. R. (2) odebrala w
dniu 19 listopada 2009 roku za poSrednictwem Urzedu Pocztowego w 1., przez co uczynil sobie stale Zr6dlo dochodu
z popehienia tego przestepstwa

f.oczynzart. 152§ 2 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 65 § 1 k.k.

66. w blizej nieustalonym dniu stycznia 2010 roku do dnia 26 stycznia 2010 roku w U., woj. (...), udzielil D. P. pomocy
w dokonaniu przerwania cigzy z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt 1-3 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu
rodziny, ochronie plodu ludzkiego

iwarunkach dopuszczalnoSci przerywania cigzy (Dz. U. z dnia 1 marca 1993 roku, Nr 17, poz. 78, ze zm.) w ten sposéb,
ze w gazecie (...) zamie$cil ogloszenie o treéci ,,GINEKOLOG pelen zakres” i numer telefonu, z ktérego nastepnie
skorzystala D. P. kontaktujac sie z nim w celu zakupu $rodkéw przerywajacych ciaze i podczas przeprowadzonej
rozmowy zaoferowal jej do kupienia $§rodki wywolujace poronienie o nieustalonej dotychczas nazwie

iskladzie, pytajacja jednoczesnie o jej wiek, wage ciala, tydzien cigzy, a nastepnie w celu uzycia za autentyczny podrobit
dokument w postaci dowodu nadania przesytki o numerze EE 20 612 932 9 PL adresowanej na D. P.

w ten sposob, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o tresci Tyra, ktéry to dokument stanowil potwierdzenie
wyslania przesylki zawierajacej $rodki farmakologiczne stuzgce przerwaniu cigzy, wystanej nastepnie D. P. na jej adres
zamieszkania, wewnatrz ktorej znajdowalo sie kilka bialych tabletek i czopek o nieustalonych dotychczas nazwach i
skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie ciazy, za kwote 800 zlotych, ktora D. P. odebrala w dniu
26 stycznia 2010 roku za posrednictwem Urzedu Pocztowego w U., przez co uczynil sobie stale Zrodlo dochodu z
popeknienia tego przestepstwa

f.oczynzart. 152§ 2 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 65 § 1 k.k.

67. w blizej nieustalonym dniu pazdziernika 2009 roku do dnia 30 paZzdziernika 2009 roku w M., woj. (...), udzielil
D. S. pomocy w dokonaniu przerwania cigzy z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt 1-3 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r.
o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci przerywania ciazy (Dz. U. z dnia 1
marca 1993 roku, Nr 17, poz. 1-3, ze zm.) w ten sposob, ze w gazecie (...) zamieScil ogloszenie o treéci ,,GINEKOLOG
pelen zakres” i numer telefonu, z ktérego nastepnie skorzystala D. S. kontaktujac sie z nim w celu zakupu $rodkéw
przerywajacych ciaze i podczas przeprowadzonej rozmowy zaoferowal jej do kupienia $rodki wywolujace poronienie
o nieustalonej dotychczas nazwie

i skladzie, pytajac ja jednocze$nie o jej wiek, wage ciala, tydzien ciazy, a nastepnie w celu uzycia za autentyczny
podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE 19 810 529 PL adresowanej na D. S. w
ten sposob, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o treéci Tyra, ktory to dokument stanowil potwierdzenie
wyslania przesylki zawierajacej $rodki farmakologiczne stuzace przerwaniu ciazy, wyslanej nastepnie D. S. na jej adres



zamieszkania, wewnatrz ktorej znajdowalo sie kilka bialych tabletek i czopek o nieustalonych dotychczas nazwach i
skladzie, zawierajgcych substancje powodujaca przerwanie cigzy, za kwote 1.000 zlotych, ktéra D. S. odebrala w dniu
30 pazdziernika 2009 roku za pos$rednictwem Urzedu Pocztowego w M., przez co uczynil sobie stale Zrodlo dochodu
z popehnienia tego przestepstwa

.oczynzart. 152§ 2 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 65 § 1 k.k.

68. w blizej nieustalonym dniu stycznia 2010 roku do dnia 28 stycznia 2010 roku w R., woj. (...), udzielil A. K. (2)
pomocy

w dokonaniu przerwania cigzy z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt. 1-3 ustawy z dnia

7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnoéci przerywania ciazy
(Dz. U. z dnia 1 marca 1993 roku, Nr 17, poz. 78, ze zm. ) w ten sposob, ze w gazecie (...) zamieScil ogloszenie o
tresci ,GINEKOLOG pelen zakres” i numer telefonu, z ktérego nastepnie skorzystala A. K. (2) kontaktujgc sie z nim
w celu zakupu $rodkéw przerywajacych ciaze i podcezas przeprowadzonej rozmowy zaoferowat jej do kupienia $rodki
wywolujace poronienie o nieustalonej dotychczas nazwie i skladzie, pytajac jg jednoczes$nie o jej wiek, wage ciala,
tydzien cigzy, a nastepnie w celu uzycia za autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesylki o
numerze EE 20 613 380 5 PL adresowanej na A. K. (2), w ten sposob, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o
treéci Tyra, ktory to dokument stanowil potwierdzenie wyslania przesylki zawierajgcej $rodki farmakologiczne shuzace
przerwaniu cigzy, wyslanej nastepnie A. K. (2) na jej adres zamieszkania, wewnatrz ktorej znajdowalo sie kilka biatych
tabletek i czopek o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie
ciazy, za kwote 1.1100 zlotych, ktorg A. K. (2) odebrala w dniu 28 stycznia 2010 roku za posrednictwem Urzedu
Pocztowego w R., przez co uczynil sobie state Zrédlo dochodu z popelnienia tego przestepstwa

f.oczynzart. 152§ 2 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

69. w blizej nieustalonym dniu grudnia 2009 roku do dnia 18 grudnia 2009 roku

w miejscowosci D., woj. (...), nie majac $wiadomosci, ze B. W. nie byla wowczas w ciazy, usitowal udzielié jej pomocy w
dokonaniu przerwania cigzy z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt.1-3 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny,
ochronie plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnos$ci przerywania ciazy (Dz. U. z dnia 1 marca 1993 r., Nr 17, poz. 78
ze zm.) w ten sposdb, ze w gazecie (...) zamieScil ogloszenie o tresci ,GINEKOLOG — przywracanie miesigczki 100%”,
z ktorego nastepnie skorzystala B. W. kontaktujac sie z nim w celu zakupu $rodkéw przerywajacych ciaze

i podczas przeprowadzonej rozmowy zaoferowal jej do kupienia $rodki wywolujace poronienie, a nastepnie w celu
uzycia za autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze (...) adresowanej na B. W.
w ten sposdb, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o tresci Tyra, ktéry to dokument stanowit potwierdzenie
wyslania przesylki zawierajacej Srodki farmakologiczne stluzace przerwaniu ciazy, wysltanej nastepnie B. W. na jej adres
zamieszkania, wewnatrz ktérej znajdowaly sie srodki w nieustalonej dotychczas iloéci oraz o nieustalonej dotychczas
nazwie i sktadzie, zawierajace substancje powodujaca przerwanie ciazy, za kwote 1.100 zlotych, ktéra B. W. odebrala
w dniu 18 grudnia 2009 roku za posrednictwem Urzedu pocztowego w D., przez co uczynil sobie stale Zrédto dochodu
z popehienia tego przestepstwa

j.oczynzart.13§2k.k. wzw. zart. 152 §2iart. 270 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

70. w blizej nieustalonym dniu listopada 2009 roku do dnia 18 listopada 2009 roku w K., woj. (...), nie majac
Swiadomosci, ze I. W. nie byla woéwczas w ciazy, usilowal udzieli¢ jej pomocy w dokonaniu przerwania ciazy z
naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt.1-3 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r.

o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci przerywania ciazy (Dz. U. z dnia 1
marca 1993 r., Nr 17, poz. 78 ze zm.) w ten sposob, ze w prasie zamieScil ogloszenie dotyczace przerywania ciazy,
z ktérego nastepnie skorzystala I. W. kontaktujac sie z nim w celu zakupu $§rodkéw przerywajacych ciaze i podczas
przeprowadzonej rozmowy zaoferowal jej do kupienia §rodki wywolujace poronienie, a nastepnie w celu uzycia za



autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE 19 810 538 5 PL adresowanej na
I. W. w ten sposéb, ze

w rubryce podpis klienta podrobil podpis o treéci Tyra, ktéry to dokument stanowil potwierdzenie wyslania przesytki
zawierajacej $rodki farmakologiczne stluzace przerwaniu ciazy, wyslanej nastepnie I. W. na jej adres zamieszkania,
wewnatrz ktorej znajdowaly sie Srodki w nieustalonej dotychczas ilosci oraz

o nieustalonej dotychczas nazwie i skladzie, zawierajace substancje powodujaca przerwanie cigzy, za kwote 1.100
zlotych, ktora I. W. odebrata w dniu 18 listopada 2009 roku za posrednictwem Urzedu pocztowego w K., przez co
uczynit sobie stale zrédlo dochodu z popelnienia tego przestepstwa

j.oczynzart.13§2k.k. wzw. zart. 152 §2iart. 270 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

71. w blizej nieustalonym dniu wrze$nia 2009 roku do dnia 29 wrze$nia 2009 roku w S., woj. (...), udzielil K. J.—
obecnie P.- pomocy w dokonaniu przerwania ciazy z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt.1-3 ustawy z dnia 7 stycznia 1993
r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego

iwarunkach dopuszczalnoéci przerywania cigzy (Dz. U. z dnia 1 marca 1993 roku, Nr 17, poz. 78, ze zm.) w ten sposob,
ze w gazecie (...) zamieScil ogloszenie o tresci ,, GINEKOLOG pelen zakres tel. (...)”, z ktérego nastepnie skorzystala K.
J. kontaktujac sie z nim w celu zakupu §rodké6w przerywajacych ciaze i podczas przeprowadzonej rozmowy zaoferowat
jej do kupienia §rodki wywolujace poronienie o nieustalonej dotychczas nazwie

i skladzie, pytajac ja jednocze$nie o jej wage ciala, wzrost i wiek oraz udzielajac jej informacji odno$nie sposobu
dawkowania tych $rodkow, a nastepnie w celu uzycia za autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania
przesytki

o numerze EE 18 508 995 3 PL, adresowanej na K. J. — obecnie P. w ten sposob, ze w rubryce podpis klienta
podrobil podpis o treSci Tyra, ktéry to dokument stanowit potwierdzenie wyslania przesylki zawierajacej $rodki
farmakologiczne shuzace przerwaniu ciazy, wyslanej nastepnie K. J. na jej adres zamieszkania, wewnatrz ktorej
znajdowalo sie kilka okraglych tabletek koloru biatego oraz czopek o nieustalonych dotychczas nazwach

iskladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie ciazy, za kwote 1.000 zlotych, ktéra K. J. odebrata w dniu
29 wrzeSnia 2009 roku za poSrednictwem Urzedu Pocztowego w S., przez co uczynil sobie state zrédto dochodu z
popeknienia tego przestepstwa

.oczynzart. 152§ 2 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 65 § 1 k.k.

72. w blizej nieustalonym dniu wrze$nia 2009 roku do dnia 25 wrze$nia 2009 roku w D., woj. (...), nie majac
Swiadomosci, ze M. P. (2) nie byla wowczas w ciazy, usilowal udzieli¢ jej pomocy w dokonaniu przerwania ciazy z
naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt.1-3 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r.

o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnos$ci przerywania cigzy (Dz. U. zdnia 1 marca
1993 roku, Nr 17, poz. 78, ze zm.) w ten sposob, ze w gazecie (...) zamieScil ogloszenie o tresci ,, GINEKOLOG pelen
zakres tel. (...)”, zktérego nastepnie skorzystala M. P. (2) kontaktujac sie z nim w celu zakupu Srodkoéw przerywajacych
ciaze i podczas przeprowadzonej rozmowy zaoferowal jej do kupienia Srodki wywolujace poronienie o nieustalonej
dotychczas nazwie i skladzie, pytajac ja jednoczeénie

0 jej wage ciala, wzrost i wiek oraz udzielajac jej informacji odno$nie sposobu dawkowania tych §rodkéw, a nastepnie
przesylka zawierajaca $rodki farmakologiczne stuzace przerwaniu cigzy w postaci kilku okraglych tabletek koloru
bialego o nieustalonej dotychczas nazwie i skladzie oraz jednego czopka

o nieustalonej dotychczas nazwie i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie ciazy, zostala przestana
M. P. (2) za kwote 1.100 zlotych, ktora przesylke ta odebrala w dniu 25 wrze$nia 2009 roku za posrednictwem Urzedu
Pocztowego w D., przez co uczynil sobie stale zrédlo dochodu

z popehnienia tego przestepstwa

j.oczynzart. 13 § 2 k.k. w zw. z art. 152 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.



73. w blizej nieustalonym dniu maja 2011 roku do dnia 30 maja 2011 roku

w W., woj. (...), udzielil G. B. (3) pomocy w dokonaniu przerwania ciazy z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt. 1-3
ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalno$ci
przerywania ciazy (Dz. U. z dnia 1 marca 1993 r., Nr 17, poz. 78 ze zm.) w ten sposob, ze w Gazecie (...) zamieScil
ogloszenie o treéci ,GINEKOLOG pelny zakres tel. (...)", z ktérego nastepnie skorzystala G. B. (3) kontaktujac
sie z nim w celu zakupu $rodkéw przerywajacych cigze i podczas przeprowadzonej rozmowy zaoferowal jej do
kupienia $rodki wywolujace poronienie o nieustalonej dotychczas nazwie i skladzie, pytajac ja jednocze$nie o wage
jej ciala, wiek, tydzien ciazy oraz udzielajac jej informacji odno$énie sposobu dawkowania tych $rodkow, a nastepnie
przesylka zawierajaca $rodki farmakologiczne stuzace przerwaniu ciazy w postaci kilku okraglych tabletek koloru
bialego o nieustalonej dotychczas nazwie i skladzie oraz jednego czopka o nieustalonej dotychczas nazwie i skladzie,
zawierajacych substancje powodujaca przerwanie cigzy, zostala przestana G. B. (3) za kwote 800 zlotych, ktéra
przesylke ta odebrala w dniu 30 maja 2011 roku za poérednictwem Urzedu Pocztowego w W., przez co uczynil sobie
stale zrédlo dochodu

z popelnienia tego przestepstwa

tj.oczyn z art. 152 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

74.w dniu 12 lipca 2011 roku w B., woj. (...)- (...), nie majac Swiadomosci, ze J. M. (2) nie byla wowczas w ciazy, usilowal
udzieli¢ jej pomocy w dokonaniu przerwania cigzy z naruszeniem art. 4a ust. 1 pkt.1-3 ustawy z dnia 7 stycznia 1993
r. o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnoSci przerywania ciazy (Dz. U. z dnia 1
marca 1993 roku, Nr 17, poz. 78, ze zm.) w ten sposéb, ze wypehit treécia dowdd nadania przesytki o numerze (00) (...)
adresowanej na J. M. (2) oraziw celu uzycia za autentyczny podrobil ten dokument, w ten sposob, ze w rubryce podpis
klienta podrobit podpis o tresci Tyra, ktory to dokument stanowil potwierdzenie wyslania przesylki zawierajacej Srodki
farmakologiczne stuzace przerwaniu ciazy, a nastepnie przesytke zawierajaca Srodki farmakologiczne o nieustalonej
dotychczas nazwie i skladzie, zawierajace substancje powodujacg przerwanie cigzy, usilowal przesta¢ J. M. (2), do
czego jednak nie doszlo z uwagi na to, iz zostal zatrzymany przez policje

f.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 152 § 2 k.k. i art. 270 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k.

75. w bliZzej nieustalonym dniu marca 2010 roku do dnia 3 marca 2010 roku

w B., woj. (...), wprowadzil do obrotu produkt leczniczy w nieustalonej dotychczas iloSci oraz o nieustalonej nazwie
i skladzie, zawierajacy substancje powodujaca przerwanie ciazy, poprzez jego udzielenie D. B. za poSrednictwem M.
L., nie posiadajac pozwolenia na dopuszczenie go do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

76. w blizej nieustalonym dniu marca 2010 roku do dnia 9 marca 2010 roku

w B., woj. (...), wprowadzil do obrotu produkt leczniczy w postaci tabletek w nieustalonej dotychczas iloéci i czopek
o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajacych substancje powodujacg przerwanie ciazy, poprzez ich
udzielenie D. B. nie posiadajac pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

77. w blizej nieustalonym dniu pazdziernika 2009 roku do dnia 22 pazdziernika 2009 roku w B., woj. (...), w celu uzycia
za autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesytki o numerze EE 19 810 584 0 PL adresowanej
na A. S. (5) w ten sposob, ze

w rubryce podpis klienta podrobil podpis o tresci Tyra, ktory to dokument stanowil potwierdzenie wystania przesytki



Y. o czyn z art. 270 § 1 k.k.

78. w blizej nieustalonym dniu listopada do dnia 19 listopada 2009 roku

w B., woj. (...), wprowadzil do obrotu produkt leczniczy w postaci 4 tabletek koloru zbtego, 2 tabletek koloru bialego
i jednego czopka o nieustalonych dotychczas nazwach i sktadzie, zawierajacych substancje wywolujaca poronienie,
poprzez ich udzielenie M. S. (1), nie posiadajac pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

79. w blizej nieustalonym dniu w pierwszej polowie grudnia 2010 roku

w B., woj. (...) wprowadzil do obrotu produkt leczniczy w postaci 77 tabletek koloru biatego, 1 tabletki koloru zétego
oraz czopka o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie ciazy,
poprzez ich udzielenie J. K. (2), nie posiadajac pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

80. w blizej nieustalonym dniu grudnia 2010 roku do dnia 20 grudnia 2010 roku
w B., woj. (...) wprowadzil do obrotu produkt leczniczy w postaci 8 tabletek leku o nazwie (...) poprzez ich udzielenie
E. R., nie posiadajac pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

81. w blizej nieustalonym dniu sierpnia 2009 roku do dnia 27 sierpnia 2009 roku

w B., woj. (...), wprowadzil do obrotu produkt leczniczy w postaci 7 tabletek koloru bialego oraz 1 czopka koloru zéltego
o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajacych substancje powodujacg przerwanie ciazy, poprzez ich
udzielenie A. S. (2), nie posiadajgc pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

82. w blizej nieustalonym dniu grudnia 2009 roku do dnia 13 grudnia 2009 roku

w B., woj. (...), wprowadzit do obrotu produkt leczniczy w postaci tabletek koloru zbtego w nieustalonej dotychczas
iloSci oraz czopka o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajgcych substancje powodujaca przerwanie
cigzy poprzez ich udzielenie K. B. (1), nie posiadajac pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

83. w blizej nieustalonym dniu sierpnia2009 roku do dnia 24 sierpnia 2009 roku

w B., woj. (...)— (...) wprowadzil do obrotu produkt leczniczy w postaci tabletek o nieustalonej dotychczas nazwie
i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie ciazy, poprzez ich udzielenie A. P., nie posiadajac
pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

84. w blizej nieustalonym dniu wrzes$nia 2009 roku do dnia 24 wrze$nia 2009 roku w B., woj. (...)— (...), wprowadzil
do obrotu produkt leczniczy w postaci tabletek w nieustalonej dotychczas iloéci oraz czopek

o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajacych substancje powodujacg przerwanie ciazy, poprzez ich
udzielenie A. C., nie posiadajgc pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu



Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

85. w bliZej nieustalonym dniu stycznia 2010 roku do dnia 24 stycznia 2010 roku w B., woj. (...)— (...) wprowadzil do
obrotu produkt leczniczy w postaci 4 okraglych tabletek koloru bialego i z6ttego o nieustalonych dotychczas nazwach
i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie ciazy, poprzez ich udzielenie A. S. (3), nie posiadajac
pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

86. w blizej nieustalonym dniu stycznia 2010 roku do dnia 13 stycznia 2010 roku w B., woj. (...)— (...), wprowadzil do
obrotu produkt leczniczy w postaci okoto 10 sztuk bialych tabletek $redniej wielko$ci

o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajacych substancje powodujacg przerwanie ciazy, poprzez ich
udzielenie B. P., nie posiadajac pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

87. w blizej nieustalonym dniu sierpnia 2010 roku do dnia 10 sierpnia 2009 roku

w B., woj. (...)— (...), wprowadzil do obrotu produkt leczniczy w postaci tabletek o nieustalonych dotychczas nazwach
i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie ciazy, poprzez ich udzielenie A. U., nie posiadajac
pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

88. w blizej nieustalonym dniu kwietnia 2010 roku do dnia 20 kwietnia 2010 roku w B., woj. (...)— (...), wprowadzit
do obrotu produkt leczniczy w postaci 2 tabletek koloru bialego o nieustalonej dotychczas nazwie

i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie ciazy, poprzez ich udzielenie M. S. (2), nie posiadajac
pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

89.w blizej nieustalonym dniu lipca 2009 roku do dnia 28 lipca 2009 roku

w B., woj. (...)— (...) wprowadzil do obrotu produkt leczniczy w postaci co najmniej 10 sztuk tabletek o nieustalonych
dotychczas nazwach i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie cigzy, poprzez ich udzielenie J. J.
(2), nie posiadajac pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

90. w blizej nieustalonym dniu stycznia 2010 roku do dnia 12 stycznia 2010 roku w B., woj. (...)— (...), wprowadzit do
obrotu produkt leczniczy w postaci tabletek w nieokres$lonej dotychczas iloéci oraz czopka

o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie ciazy, poprzez ich
udzielenie bedacej w ciazy kobiecie

o nieustalonych danych personalnych za posrednictwem P. W., nie posiadajac pozwolenia na dopuszczenie ich do
obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)



91. w blizej nieustalonym dniu wrze$nia 2009 roku do dnia 24 wrzes$nia 2009 roku w B., woj. (...)— (...), wprowadzil
do obrotu produkt leczniczy w postaci tabletek w nieokreslonej dotychczas ilo$ci oraz czopka

o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie ciazy, poprzez ich
udzielenie bedacej w ciazy kobiecie

o nieustalonych danych personalnych za posrednictwem P. W., nie posiadajac pozwolenia na dopuszczenie ich do
obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

92. w bliZej nieustalonym dniu grudnia 2009 roku do dnia 15 grudnia 2009 roku

w B., woj. (...)— (...), wprowadzil do obrotu produkt leczniczy w postaci 4 tabletki czopka o nieustalonych dotychczas
nazwach

i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie ciazy, poprzez ich udzielenie A. S. (4), nie posiadajac
pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

93. w bliZej nieustalonym dniu wrze$nia 2009 roku do dnia 24 wrze$nia 2009 roku w B., woj. (...)— (...) wprowadzil
do obrotu produkt leczniczy w postaci bialych tabletek w nieustalonej dotychczas iloSci oraz

o nieustalonych nazwach i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie ciazy, poprzez ich udzielenie J.
N, nie posiadajac pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

94. w blizej nieustalonym dniu listopada 2009 roku do dnia 19 listopada 2009 roku w B., woj. (...)— (...), wprowadzil
do obrotu produkt leczniczy w postaci co najmniej 5 sztuk tabletek o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie,
zawierajacych substancje powodujaca przerwanie cigzy, poprzez ich udzielenie D. D., nie posiadajac pozwolenia na
dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

95. w blizej nieustalonym dniu listopada 2009 roku do dnia 24 listopada 2009 roku w B., woj. (...) wprowadzit do
obrotu produkt leczniczy w postaci co najmniej 3 sztuk malych tabletek koloru bialego lub zo6ltego o nieustalonych
dotychczas nazwach i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie cigzy, poprzez ich udzielenie D. D.,
nie posiadajac pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

96. w blizej nieustalonym dniu lutego 2010 roku do dnia 9 lutego 2010 roku

w B., woj. (...)— (...), wprowadzil do obrotu produkt leczniczy w postaci jednej tabletki $redniej wielkosci koloru
rozowego oraz jednego czopka koloru bialego o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajacych substancje
powodujaca przerwanie ciazy, poprzez ich udzielenie J. M. (1), nie posiadajac pozwolenia na dopuszczenie ich do
obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

97. w blizej nieustalonym dniu sierpnia 2009 roku do dnia 3 sierpnia 2009 roku



w B., woj. (...)— (...), wprowadzil do obrotu produkt leczniczy w nieustalonej dotychczas iloéci oraz o nieustalonej
nazwie i skladzie, zawierajacy substancje powodujaca przerwanie ciazy, poprzez ich udzielenie E. B., nie posiadajac
pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

98. w blizej nieustalonym dniu wrze$nia 2009 roku do dnia 16 wrze$nia 2009 roku w B., woj. (...), w celu uzycia za
autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE 18 638 113 9 PL adresowanej na K.
Z. w ten sposob, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o tresci Tyra, ktéry to dokument stanowil potwierdzenie
wyslania przesylki

tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k.

99. w blizej nieustalonym dniu na przelomie marca i kwietnia 2010 roku do dnia

1 kwietnia 2010 roku w B., woj. (...), w celu uzycia za autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania
przesylki o numerze EE 19 816 953 6 PL adresowanej na A. G. w ten sposob, ze

w rubryce podpis klienta podrobil podpis o tresci Tyra, ktory to dokument stanowil potwierdzenie wystania przesytki

tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k.

100. w blizej nieustalonym dniu listopada 2009 roku do dnia 25 listopada 2009 roku w B., woj. (...), wprowadzil do
obrotu produkt leczniczy w nieustalonej dotychczas ilo$ci oraz o nieustalonej nazwie i skladzie zawierajacy substancje
powodujaca przerwanie cigzy, poprzez jego udzielenie K. W., nie posiadajgc pozwolenia na dopuszczenie go do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

101. w blizej nieustalonym dniu na przelomie lutego i marca 2010 roku do dnia

1 marca 2010 roku w B., woj. (...), wprowadzil do obrotu produkt leczniczy w postaci 6malych tabletek i 1 duzej biatej
tabletki

o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie ciazy, poprzez ich
udzielenie M. T., nie posiadajac pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

tj. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

102. w blizej nieustalonym dniu wrze$nia 2009 roku do dnia 29 wrzeénia 2009 roku w B., woj. (...), w celu uzycia
za autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE 18 509 000 7 PL adresowanej
na M. S. (4) w ten sposo6b, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o tresci Tyra, ktéry to dokument stanowit
potwierdzenie wyslania przesytki

g.oczynzart. 270 § 1 k.k.

103. w blizej nieustalonym dniu marca 2010 roku do dnia 21 marca 2010 roku

wB., woj. (...), wprowadzil do obrotu produkt leczniczy w postaci 8 owalnych, bialych tabletek i czopka o nieustalonych
dotychczas nazwach i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie ciazy, poprzez ich udzielenie A. M.
(2), nie posiadajac pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne(Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

104. w blizej nieustalonym dniu czerwca 2011 roku do dnia 1 czerwca 2011 roku w B., woj. (...), wprowadzil do obrotu
produkt leczniczy w postaci 4 tabletek koloru zéltego o nieustalonej dotychczas nazwie



i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie ciazy, poprzez ich udzielenie M. P. (1) za poérednictwem
K. M., nie posiadajac pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

tj. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

105. w bliZej nieustalonym dniu sierpnia 2009 roku do dnia 19 sierpnia 2009 roku w B., woj. (...), w celu uzycia za
autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE 17 917 776 4 PL adresowanej na D.
C. w ten sposob, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o tresci Tyra, ktéry to dokument stanowit potwierdzenie
wyslania przesylki

g.oczynzart. 270 § 1 k.k.

106. w blizej nieustalonym dniu sierpnia 2009 roku do dnia 3 sierpnia 2009 roku w B., woj. (...), wprowadzil do
obrotu produkt leczniczy w nieustalonej dotychczas ilosci oraz o nieustalonej dotychczas nazwie

i skladzie, zawierajacy substancje powodujaca przerwanie ciazy, poprzez ich udzielenie P. B., nie posiadajac
pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne(Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

107. wblizej nieustalonym dniu kwietnia 2010 roku do dnia 8 kwietnia 2010 roku w B., woj. (...), wprowadzil do obrotu
produkt leczniczy w postaci kilku bialych tabletek i czopka o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajacy
substancje powodujaca przerwanie ciazy, poprzez ich udzielenie R. W., nie posiadajgc pozwolenia na dopuszczenie
ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

108. w blizej nieustalonym dniu wrze$nia 2009 roku do dnia 2 wrze$nia 2009 roku w B., woj. (...), w celu uzycia za
autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE 17 917 784 9 PL adresowanej na M.
G., w ten sposoéb, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o tresci Tyra, ktory to dokument stanowil potwierdzenie
wyslania przesyltki

tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k.

109.w blizej nieustalonym dniu wrze$nia 2009 roku do dnia 4 wrze$nia 2009 roku w B., woj. (...), wprowadzil do
obrotu produkt leczniczy w postaci kilku z6ltych tabletek o oraz czopka o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie,
zawierajacych substancje powodujaca przerwanie ciazy, poprzez ich udzielenie J. T., nie posiadajac pozwolenia na
dopuszczenie ich do obrotu

tj. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

110. w blizej nieustalonym dniu kwietnia 2010 roku do dnia 20 kwietnia 2010 roku w B., woj. (...), w celu uzycia za
autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE 17 933 929 4 PL adresowanej na L.
G., wten sposob, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o tresci Tyra, ktéry to dokument stanowil potwierdzenie
wyslania przesylki

g.oczynzart. 270 § 1 k.k.

111. w blizej nieustalonym dniu lipca 2009 roku do dnia 26 lipca 2009 roku
w B., woj. (...), w celu uzycia za autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE
14 707 704 0 PL adresowanej na A. K. (3), w ten sposéb, ze



w rubryce podpis klienta podrobil podpis o tresci Tyra, ktory to dokument stanowil potwierdzenie wystania przesylki
tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k.

112. w blizej nieustalonym dniu stycznia 2010 roku o dnia 20 stycznia 2010 roku w B., woj. (...), w celu uzycia za
autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE 20 613 384 0 PL adresowanej
na M. P. (3), w ten sposo6b, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o tresci Tyra, ktory to dokument stanowit
potwierdzenie wystania przesylki

tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k.

113. w blizej nieustalonym dniu wrzeénia 2009 roku do dnia 28 wrze$nia 2009 roku w B., woj. (...), w celu uzycia za
autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE 18 508 998 4 PL adresowanej na L.
J., w ten sposéb, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o tresci Tyra, ktéry to dokument stanowil potwierdzenie
wyslania przesylki

tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k.

114. w blizej nieustalonym dniu lutego 2010 roku do dnia 4 lutego 2010 roku

w B., woj. (...), w celu uzycia za autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesytki o numerze EE
17 930 514 5 PL adresowanej na S. K., w ten sposob, ze

w rubryce podpis klienta podrobil podpis o tresci Tyra, ktory to dokument stanowil potwierdzenie wystania przesylki

tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k.

115. w blizej nieustalonym dniu sierpnia 2009 roku do dnia 17 sierpnia 2009 roku w B., woj. (...), wprowadzil do
obrotu produkt leczniczy w nieustalonej dotychczas iloSci oraz o nieustalonej nazwie i skladzie, zawierajacy substancje
powodujaca przerwanie cigzy, poprzez jego udzielenie K. B. (2), nie posiadajac pozwolenia na dopuszczenie go do
obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

116. w blizej nieustalonym dniu listopada 2009 roku do dnia 16 listopada 2009 roku w B., woj. (...), w celu uzycia
za autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesytki o numerze EE 19 810 540 8 PL adresowanej
na J. M. (3), w ten sposob, ze w rubryce podpis klienta podrobit podpis o tre$ci Tyra, ktory to dokument stanowil
potwierdzenie wyslania przesytki

tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k.

117.w blizej nieustalonym dniu miesigca pazdziernika 2009 roku do dnia

28 pazdziernika 2009 roku w B., woj. (...), w celu uzycia za autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania
przesylki

o numerze (...) adresowanej na Z. S., w ten sposdb, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o tresci Tyra, ktéry
to dokument stanowil potwierdzenie wyslania przesytki

g.oczynzart. 270 § 1 k.k.

118. w bliZej nieustalonym dniu marca 2010 roku do dnia 1 kwietnia 2010 roku

w B., woj. (...), w celu uzycia za autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE
19 816 958 4 PL adresowanej na M. B. (1), w ten sposo6b, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o tresci Tyra,
ktoéry to dokument stanowil potwierdzenie wystania przesytki



Y. o czyn z art. 270 § 1 k.k.

119. w blizej nieustalonym dniu pazdziernika 2009 roku do dnia 28 pazdziernika 2009 roku w B., woj. (...), w celu
uzycia za autentyczny podrobit dokument w postaci dowodu nadania przesytki o numerze (...) adresowanej na E. O.,
w ten sposdb, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o tresci Tyra, ktéry to dokument stanowit potwierdzenie
wyslania przesylki

Y. o czyn z art. 270 § 1 k.k.

120. w blizej nieustalonym dniu lutego 2010 roku do dnia 3 lutego 2010 roku

w B., woj. (...), wprowadzil do obrotu produkt leczniczy w nieustalonej dotychczas iloéci oraz o nieustalonej dotychczas
nazwie

i skladzie, zawierajacy substancje powodujaca przerwanie ciazy, poprzez jego udzielenie A. K. (1), nie posiadajac
pozwolenia na dopuszczenie go do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

121. w blizej nieustalonym dniu lutego 2010 roku do dnia 16 lutego 2010 roku

w B., woj. (...), w celu uzycia za autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE
15 993 201 3 PL adresowanej na M. S. (5), w ten sposob, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o treéci Tyra,
ktory to dokument stanowil potwierdzenie wyslania przesytki

g.oczynzart. 270 § 1 k.k.

122. w blizej nieustalonym dniu listopada 2009 roku do dnia 18 listopada 2009 roku w B., woj. (...) wprowadzit do
obrotu produkt leczniczy w postaci kilku bialych tabletek i czopka, o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie,
zawierajacych substancje powodujgca przerwanie cigzy, poprzez ich udzielenie A. R. (2), nie posiadajac pozwolenia
na dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

123. w blizej nieustalonym dniu stycznia 2010 roku do dnia 26 stycznia 2010 roku w B., woj. (...), wprowadzil do
obrotu produkt leczniczy w postaci kilku bialych tabletek i czopka o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie,
zawierajacych substancje powodujaca przerwanie ciazy, poprzez ich udzielenie D. P., nie posiadajac pozwolenia na
dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

124. wblizej nieustalonym dniu pazdziernika 2009 roku do dnia 30 pazdziernika 2009 roku w B., woj. (...), wprowadzit
do obrotu produkt leczniczy w postaci kilku bialych tabletek oraz czopka o nieustalonych dotychczas nazwach
i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie ciazy, poprzez ich udzielenie D. S., nie posiadajac
pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

125. w blizej nieustalonym dniu stycznia 2010 roku do dnia 27 stycznia 2010 roku w B., woj. (...), wprowadzil do
obrotu produkt leczniczy w postaci kilku bialych tabletek o czopka o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie,
zawierajacych substancje powodujgca przerwanie ciazy, poprzez ich udzielenie A. K. (2), nie posiadajac pozwolenia
na dopuszczenie ich do obrotu



Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

126. w bliZej nieustalonym dniu grudnia 2009 roku do dnia 18 grudnia 2009 roku, w B. woj. (...) wprowadzil do obrotu
produkt leczniczy w nieustalonej dotychczas iloéci oraz o nieustalonej dotychczas nazwie

i skladzie, zawierajacy substancje powodujaca przerwanie cigzy, poprzez jego udzielenie B. W., nie posiadajac
pozwolenia na dopuszczenie go do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

127. w blizej nieustalonym dniu listopada 2009 roku do dnia 17 listopada 2009 roku w B., woj. (...), wprowadzil do
obrotu produkt leczniczy w nieustalonej dotychczas iloéci oraz o nieustalonej dotychczas nazwie

i skladzie, zawierajacy substancje powodujaca przerwanie ciazy, poprzez jego udzielenie I. W., nie posiadajac
pozwolenia na dopuszczenie go do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

128. w blizej nieustalonym dniu lipca 2009 roku do dnia 28 lipca 2009 roku

w B., woj. (...), w celu uzycia za autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE
14 707 714 1 PL adresowanej na I. S. w ten sposob, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o tresci Tyra, ktory
to dokument stanowil potwierdzenie wyslania przesytki

Y. o czyn z art. 270 § 1 k.k.

129. w bliZej nieustalonym dniu marca 2010 roku do dnia 17 marca 2010 roku

w B., woj. (...), w celu uzycia za autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE
20 744 735 4 PL adresowanej na M. B. (2), w ten sposob, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o treéci Tyra,
ktory to dokument stanowil potwierdzenie wyslania przesyltki

Y. o czyn z art. 270 § 1 k.k.

130. w blizej nieustalonym dniu marca 2010 roku do dnia 10 marca 2010 roku

w B., woj. (...), w celu uzycia za autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE
18 475 229 6 PL adresowanej na A. J. w ten sposob, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o treéci Tyra, ktory
to dokument stanowil potwierdzenie wyslania przesytki

Y. o czyn z art. 270 § 1 k.k.

131. w blizej nieustalonym dniu stycznia 2010 roku do dnia 26 stycznia 2010 roku w B., woj. (...), w celu uzycia za
autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesyltki o numerze EE 20 612 931 5 PL adresowanej na
M. K., obecnie M., w ten sposob, ze w rubryce podpis klienta podrobit podpis o tresci Tyra, ktory to dokument stanowit
potwierdzenie wyslania przesylki

Y. o czyn z art. 270 § 1 k.k.

132. w bliZej nieustalonym dniu sierpnia 2009 roku do dnia 11 sierpnia 2009 roku w B., woj. (...), w celu uzycia za
autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesytki o numerze EE 17 917 794 5 PL adresowanej na R.
B., wten sposéb, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o treéci Tyra, ktory to dokument stanowil potwierdzenie
wyslania przesylki

Y. o czyn z art. 270 § 1 k.k.



133. w blizej nieustalonym dniu stycznia 2010 roku do dnia 18 stycznia 2010 roku w B., woj. (...), w celu uzycia
za autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesytki o numerze (...) adresowanej na A. M. (3),
obecnie Orkisz, w ten sposdb, ze

w rubryce podpis klienta podrobil podpis o tresci Tyra, ktory to dokument stanowil potwierdzenie wystania przesytki

Y. o czyn z art. 270 § 1 k.k.

134. w blizej nieustalonym dniu marca 2010 roku do dnia 18 marca 2010 roku

w B., woj. (...), w celu uzycia za autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE
18 475 232 2 PL adresowanej na J. W., w ten sposob, ze w rubryce podpis klienta podrobit podpis o tresci Tyra, ktéry
to dokument stanowil potwierdzenie wyslania przesytki

t. o czyn z art. 270 § 1 k.k.

135. w blizej nieustalonym dniu paZdziernika 2009 roku do dnia 20 pazdziernika 2009 roku w B., woj. (...), w
celu uzycia za autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesytki o numerze EE 19 810 579 6 PL
adresowanej na B. K., w ten sposéb, ze

w rubryce podpis klienta podrobil podpis o tresci Tyra, ktory to dokument stanowil potwierdzenie wystania przesytki

Y. o czyn z art. 270 § 1 k.k.

136. w bliZej nieustalonym dniu grudnia 2009 roku do dnia 3 grudnia 2009 roku

w B., woj. (...), w celu uzycia za autentyczny podrobit dokument w postaci dowodu nadania przesytki o numerze (...)
4 PL adresowanej na K. Z., w ten sposob, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o treéci Tyra, ktory to dokument
stanowil potwierdzenie wyslania przesylki

Y. o czyn z art. 270 § 1 k.k.

137. w blizej nieustalonym dniu wrzeénia 2009 roku do dnia 29 wrze$nia 2009 roku w B., woj. (...), wprowadzit do
obrotu produkt leczniczy w postaci kilku okraglych tabletek koloru bialego oraz czopka

o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie ciazy, poprzez ich
udzielenie K. J., nie posiadajgc pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

138. w bliZej nieustalonym dniu wrze$nia 2009 roku do dnia 25 wrze$nia 2009 roku w B., woj. (...), wprowadzit do
obrotu produkt leczniczy w postaci kliku okraglych tabletek koloru bialego oraz czopka

o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie ciazy, poprzez ich
udzielenie M. P. (2), nie posiadajgc pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

139. w blizej nieustalonym dniu maja 2011 roku do dnia 29 maja 2011 roku

w B., woj. (...), wprowadzil do obrotu produkt leczniczy w postaci nieokreslonej ilosci tabletek koloru bialego oraz
czopka

o nieustalonych dotychczas nazwach i skladzie, zawierajacych substancje powodujaca przerwanie ciazy, poprzez ich
udzielenie G. B. (3), nie posiadajac pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)



140. w blizej nieustalonym dniu stycznia 2010 roku do dnia 11 stycznia 2010 roku w B., woj. (...), w celu uzycia za
autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE 20 613 382 2 PL adresowanej na R.
S., w ten sposob, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o tresci Tyra, ktory to dokument stanowil potwierdzenie
wyslania przesylki

Y. o czyn z art. 270 § 1 k.k.

141. w bliZej nieustalonym dniu listopada 2009 roku do dnia 12 listopada 2009 roku w B., woj. (...), w celu uzycia
za autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE 19 810 545 6 PL adresowanej
na K. K. (1), w ten sposoéb, ze

w rubryce podpis klienta podrobil podpis o tresci Tyra, ktory to dokument stanowil potwierdzenie wystania przesytki

t. o czyn z art. 270 § 1 k.k.

142. w blizej nieustalonym dniu czerwca 2011 roku do dnia 29 czerwca 2011 roku w B., woj. (...), w celu uzycia za
autentyczny podrobil dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze 5 171 874 74 adresowanej na D. R.,
w ten sposdb, ze w rubryce podpis klienta podrobil podpis o tresci Tyra, ktéry to dokument stanowil potwierdzenie
wyslania przesylki

Y. o czyn z art. 270 § 1 k.k.

143. w dniu 12 lipca 2011 roku w B., woj. (...), posiadal w celu wprowadzenia do obrotu produkt leczniczy w postaci:14
sztuk tabletek koloru bialego w ksztalcie szeSciokata o nazwie (...), 6 sztuki tabletek koloru zéltego ksztaltu okraglego
0 nazwie ,,. (...).5”oraz 2 czopki koloru zo6ttego o nieustalonej dotychczas nazwie i skladzie, zawierajacych substancje
powodujaca przerwanie ciazy, nie posiadajac pozwolenia na dopuszczenie ich do obrotu

Y. o czyn z art. 124 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 roku,
Nr 45 poz. 271)

144. w blizej nieustalonym dniu paZdziernika 2009 roku do dnia 25 pazdziernika 2009 roku w B., woj. (...), naklonil
E. W. (1) do podrobienia, w celu uzycia za autentyczny, dokumentu w postaci dowodu nadania przesytki o numerze
EE 17 498 405 2 PL adresowanej na A. S. (5), poprzez podrobienie w rubryce ,podpis klienta” podpisu o tresci (...),
ktory to dokument stanowit potwierdzenie wystania przesytki

tj.oczynzart. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k.

145. w blizej nieustalonym dniu maja 2009 roku do dnia 1 czerwea 2009 roku

w B., woj. (...), naklonil E. W. (1) do podrobienia, w celu uzycia za autentyczny, dokumentu w postaci dowodu nadania
przesylki o numerze EE 18 468 163 0 PL adresowanej na M. S. (6), poprzez podrobienie w rubryce ,,podpis klienta”
podpisu o tresci Tyra”, ktory to dokument stanowil potwierdzenie wyslania przesytki

tj.oczynzart. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k.

146. w blizej nieustalonym dniu maja 2009 roku do dnia 28 maja 2009 roku

w B., woj. (...), naklonil E. W. (1) do podrobienia, w celu uzycia za autentyczny, dokumentu w postaci dowodu nadania
przesylki o numerze (...) adresowanej na J. D., poprzez podrobienie w rubryce ,,podpis klienta” podpisu o treéci (...),
ktory to dokument stanowit potwierdzenie wystania przesytki

tj.oczynzart. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k.

147. w blizej nieustalonym dniu lipca 2009 roku do dnia 2 lipca 2009 roku



w B., woj. (...), naklonil E. W. (1) do podrobienia, w celu uzycia za autentyczny dokumentu w postaci dowodu nadania
przesylki o numerze EE 18 638 115 6 PL adresowanej na R. K., poprzez podrobienie w rubryce ,,podpis klienta” podpisu
o tredci (...), ktory to dokument stanowil potwierdzenie wyslania przesylki

f.oczynzart. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k.

148. w blizej nieustalonym dniu czerwca 2009 roku do dnia 4 czerwca 2009 roku w B., woj. (...), naklonil E. W. (1)
do podrobienia, w celu uzycia za autentyczny, dokumentu w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE 17 213
225 5 PL adresowanej na J. M. (4), poprzez podrobienie w rubryce ,,podpis klienta” podpisu o tresci (...), ktory to
dokument stanowil potwierdzenie wyslania przesytki

f.oczynzart. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k.

149. w blizej nieustalonym dniu czerwea 2009 roku do dnia 19 czerwea 2009 roku w B., woj. (...), naklonil E. W. (1) do
podrobienia, w celu uzycia za autentyczny dokumentu w postaci dowodu nadania przesytki o numerze EE 18 638 118
7 PL adresowanej na M. F., poprzez podrobienie w rubryce ,,podpis klienta” podpisu o tresci (...), ktéry to dokument
stanowil potwierdzenie wyslania przesylki

f.oczynzart. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k.

150. w blizej nieustalonym dniu czerwca 2009 roku do dnia 8 czerwca 2009 roku w B., woj. (...), naklonil E. W. (1)
do podrobienia, w celu uzycia za autentyczny dokumentu w postaci dowodu nadania przesytki o numerze EE 14 025
279 5 PL adresowanej na M. S. (77), poprzez podrobienie w rubryce ,,podpis klienta” podpisu o tresci (...), ktory to
dokument stanowil potwierdzenie wyslania przesytki

f.oczynzart. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k.

151. w blizej nieustalonym dniu czerwca 2009 roku do dnia 5 czerwca 2009 roku w B., woj. (...), naklonil E. W. (1)
do podrobienia, w celu uzycia za autentyczny, dokumentu w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE 17 213
224 7 PL adresowanej na K. K. (2), poprzez podrobienie w rubryce ,podpis klienta” podpisu o treéci Tyra, ktory to
dokument stanowil potwierdzenie wyslania przesytki

H.oczynzart. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k.

152. w blizej nieustalonym dniu czerwca 2009 roku do dnia 2 czerwca 2009 roku w B., woj. (...), naklonil E. W. (1) do
podrobienia, w celu uzycia za autentyczny, dokumentu w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE 18 508 973
2 PL adresowanej na B. M., poprzez podrobienie w rubryce ,,podpis klienta” podpisu o tresci (...), ktory to dokument
stanowil potwierdzenie wyslania przesylki

f.oczynzart. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k.

153. w blizej nieustalonym dniu na przelomie wrzesnia i pazdziernika 2009 roku do dnia 1 pazdziernika 2009 roku w
B., woj. (...), naklonil E. W. (1) do podrobienia, w celu uzycia za autentyczny, dokumentu w postaci dowodu nadania
przesylki o numerze EE 18 508 996 7 PL adresowanej na H. G., poprzez podrobienie w rubryce ,podpis klienta”
podpisu o tresci (...), ktory to dokument stanowil potwierdzenie wyslania przesytki

f.oczynzart. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k.
anadto E. W. (1) o to ze:

154. w blizej nieustalonym dniu pazdziernika 2009 roku do dnia 25 pazdziernika 2009 roku w B., woj. (...), w celu
uzycia za autentyczny podrobila dokument w postaci dowodu nadania przesylki pocztowej



o numerze EE 17 498 405 2 PL adresowanej na A. S. (5), w ten sposob, ze w rubryce ,podpis klienta” podrobita podpis
o tresci (...), ktéry to dokument stanowil potwierdzenie wyslania przesylki

tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k.

155. w blizej nieustalonym dniu maja 2009 roku do dnia 1 czerwca 2009 roku

w B., woj. (...), w celu uzycia za autentyczny podrobila dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE
18 468 163 0 PL adresowanej na M. S. (6), w ten sposob, ze w rubryce ,,podpis klienta” podrobila podpis o tresci (...),
ktéry to dokument stanowil potwierdzenie wyslania przesytki

tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k.

156 w blizej nieustalonym dniu maja 2009 roku do dnia 28 maja 2009 roku

w B., woj. (...), w celu uzycia za autentyczny podrobila dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE
(...) adresowanej na J. D., w ten sposob, ze w rubryce ,,podpis klienta” podrobita podpis o tresci (...), ktéry to dokument
stanowil potwierdzenie wyslania przesytki

tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k.

157. w blizej nieustalonym dniu lipca 2009 roku do dnia 2 lipca 2009 roku

w B., woj. (...), w celu uzycia za autentyczny podrobila dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE
18 638 115 6 PL adresowanej na R. K., w ten sposob, ze

wrubryce ,podpis klienta” podrobila podpis o treéci (...), ktory to dokument stanowil potwierdzenie wyslania przesyltki

tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k.

158. w blizej nieustalonym dniu czerwca 2009 roku do dnia 4 czerwca 2009 roku w B., woj. (...), w celu uzycia za
autentyczny podrobila dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE 17 213 225 5 PL adresowanej
na J. M. (4), w ten sposob, ze w rubryce ,podpis klienta” podrobila podpis o tresci (...), ktory to dokument stanowil
potwierdzenie wyslania przesytki

tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k.

159. w blizej nieustalonym dniu czerwca 2009 roku do dnia 19 czerwca 2009 roku w B., woj. (...), w celu uzycia za
autentyczny podrobila dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE 18 638 118 7 PL adresowanej
na M. F., w ten sposob, ze w rubryce ,,podpis klienta” podrobila podpis o tresci (...), ktory to dokument stanowil
potwierdzenie wyslania przesytki

tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k.

160. w blizej nieustalonym dniu czerwca 2009 roku do dnia 8 czerwca 2009 roku w B., woj. (...), w celu uzycia za
autentyczny podrobila dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE 14 025 279 5 PL adresowanej
na M. S. (7), w ten sposob, ze w rubryce ,,podpis klienta” podrobila podpis o tresci (...), ktory to dokument stanowil
potwierdzenie wyslania przesytki

tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k.

161. w blizej nieustalonym dniu czerwca 2009 roku do dnia 5 czerwca 2009 roku w B., woj. (...), w celu uzycia za
autentyczny podrobila dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE 17 213 224 7 PL adresowanej
na K. K. (2), w ten sposob, ze w rubryce ,,podpis klienta” podrobila podpis o tresci (...), ktory to dokument stanowil
potwierdzenie wyslania przesytki

tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k.



162. w blizej nieustalonym dniu czerwca 2009 roku do dnia 2 czerwca 2009 roku w B., woj. (...), w celu uzycia za
autentyczny podrobila dokument w postaci dowodu nadania przesytki o numerze EE 18 508 973 2 PL adresowanej
na B. M., w ten sposéb, ze w rubryce ,,podpis klienta” podrobila podpis o tresci (...), ktory to dokument stanowil
potwierdzenie wyslania przesylki

Y. o czyn z art. 270 § 1 k.k.

163. w blizej nieustalonym dniu na przelomie wrzeénia i pazdziernika 2009 roku do dnia 1 pazdziernika 2009 roku
w B., woj. (...),

w celu uzycia za autentyczny podrobila dokument w postaci dowodu nadania przesylki o numerze EE 18 508 996 7
PL adresowanej na H. G.,

w ten sposéb, ze w rubryce ,,podpis klienta” podrobila podpis o treéci (...), ktory to dokument stanowit potwierdzenie
wyslania przesylki

g.oczynzart. 270 § 1 k.k.
Sad Okregowy w Tarnobrzegu wyrokiem z dnia 9 grudnia 2014 r., sygn. akt II K 49/12:

I. J. K. (1) i E. W. (1) uznal winnym tego, ze dzialajac wspodlnie z nieustalonymi osobami w podobny sposéb w krotkich
odstepach czasu zanim zapadl pierwszy chociazby nieprawomocny wyrok do ktoregokolwiek z tych przestepstw;

A J.K.(1)

a)1.czynoéw opisanych w pkt. 1,4,6,8,10,12,14,16,17,19,21, 23,25, 27, 29, 31,33 — stanowiacych przestepstwo z art.124
ustawy farmaceutycznej w zw. z art.9181 k.k. — i na podstawie tych przepisoéw skazal go na kare 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

2.czyndow opisanych w pkt. 75,76,78,79,80,81,82,83,84,85,86,87,88,89,
90,91,92,93,94,95,96,97,100,101,103,104,106,107,109,115,120,122,123,124,125,126,127,137,138,193,143 -
stanowiacych przestepstwo

z art.124 ustawy farmaceutycznej w zw. z art.9181 k.k. i na podstawie tych przepiséw skazal go na kare 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

3.czynéw opisanych w pkt. 2,3,5,7,9,11,13,15,18,20,22,24,26,28,30,32 — stanowiacych przestepstwa z art.18§2 kk w
zw. z art.15282 k.k.

w zw. z art.6581 k.k. w zw. z art.9181 k.k. i na podstawie art.1481 k.k. w zw. z art.15282 k.k., art.9181 k.k., art.33§2
k.k., art.6581 k.k.

iart.4581 k.k.

- skazat go na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci;

- kare grzywny w wysoko$ci 100 (stu) stawek przy przyjeciu wysokoéci jednej stawki za rownowazny grzywnie w kwocie
20z} (dwadzieScia zlotych);

- orzekl przepadek korzyéci majatkowej w kwocie 7.950 zt (siedem tysiecy dziewiecset pieédziesigt ztotych) ;

4. czynow opisanych w pkt. 34,35,36,39,40,41,42,43, 44,45,46,47, 48,
49,55,56,58,60,61,62,63,64,65,66,67,68,60,70,71 — stanowiacych przestepstwa z art.152§2 kk i art.1381 kk w zw. z

art.15282 kk w zw.
z art.9181 k.k., art.6581 k.k.- i na podstawie tych przepisdéw, a nadto art.3382 k.k. skazal oskarzonego na kare;

- 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci;



- 200 (dwiescie) stawek dziennych grzywny przy przyjeciu jednej stawki grzywny za rownowazny kwocie 20 zl;

- na zasadzie art.4581 k.k. orzekl przepadek korzySci majatkowe;j
w kwocie 29.200 zl (dwadzie$cia dziewiec tysiecy dwieScie zlotych);

5. czyn6éw opisanych w pkt. 37,50,51,52,53,54,57,59,72,73- stanowiacych przestepstwa z art.15282 k.k. i art. 1382 k.k.
W ZW.

z art.15282 k.k., w zw. z art.6581 k.k., art.9181 k.k. — i na podstawie tych przepisoéw, a nadto art.3382 k.k. i art.4581
k.k. orzekl:

- kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci;

- grzywne w wysoko$ci 60 (szeSédziesieciu) stawek dziennych przy przyjeciu jednej stawki za rownowazny grzywnie
w kwocie 20 zl (dwadzie$cia);

- orzekl przepadek korzySci majatkowej w kwocie 9.600 zt (dziewieé tysiecy szeSéset zlotych);

6. czynu opisanego w pkt.38 stanowigcego przestepstwo z art.15283 k.k. w zw. z art.6581 k.k. i art.3382 k.k. i art.4581
k.k. na podstawie tych przepisoéw skazal go na kare:

- 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci;

- grzywne w kwocie 20 stawek dziennych przy przyjeciu wysoko$ci jednej stawki za rownowazny grzywnie w kwocie
20 zk;

- orzeka przepadek korzysci majatkowej w kwocie 3.000 z (trzy tysiace zlotych);

7.czynu opisanego w pkt.74 stanowigcego przestepstwo z art.1381 k.k. w zw. z art.15282 k.k. i na podstawie art.1481
k.k. w zw. z art.15282 k.k. skazal go na kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

8. czynow opisanych w pkt. 77,98,99,102,105,108,110,111, 112,
113,114,116,117,118,119,121,128,129,130,131,132,133,134,135,136,

140,141,142 — stanowigcych przestepstwa z art.27081 k.k. w zw.

z art.9181 k.k. i na podstawie tych przepisow skazal go na kare

8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

9. czynow opisanych w pkt.144,145,146,147,148,149,150,151,152,153 — stanowiacych przestepstwa z art.18§2 k.k. w
zw. z art.27081 k.k.
w zw. z art.9181 k.k. i na podstawie skazal go na kare 8 (o$émiu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

b. na podstawie art.8681 k.k. i art.91§2 k.k. wyzej orzeczone kary pozbawienia wolno$ci i grzywny potaczyt i jako kary
laczne wymierzyt:

- 2 (dwa) lata pozbawienia wolno$ci;
- 300 (trzysta stawek dziennych grzywny) przyjmujac wysoko$c jednej stawki za rownowazny grzywnie w kwocie 20 zl;

c. na zasadzie art.6981 k.k. w zw. z art.7081 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci J. K. (1) warunkowo
zawiesil wyznaczajac okres proby na lat 5 (piec);

d. na zasadzie art.6381 k.k. na poczet orzeczonych kar J. K. (1) zaliczyt okres tymczasowego aresztowania od dnia

12 lipca 2011 roku do dnia 30 kwietnia 2012 roku (}acznie 294 dni)

z tym, ze okres 150 dni zalicza na poczet orzeczonej kary grzywny przyjmujac 1 dzien rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci za rownowazny dwom stawkom dziennym grzywny.



B.E. W. (2):

a).1 czynéw opisanych w pkt. 1,4,6,8,10,12,14,16,
17,19,21,23,25,27,29,31,33 — stanowigcych przestepstwa z art.124 ustawy farmaceutycznej w zw. z art.9181 k.k. i na
podstawie tych przepiséw skazal ja na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. czynow opisanych w pkt. 2,3,5,7,9,11,13,15,18,20,22,24,26,28,30,32 -stanowigcych przestepstwo z art.15282 k.k.,
art.6581 k.k., art.9181 k.k. i na podstawie tych przepisow w zw. z art.3382 k.k. i art.4581 k.k. orzekl kare:

-1 (jeden) rok i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

-100 (sto) stawek dziennych grzywny przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej za rbwnowazny grzywnie w kwocie
20 zk;

- orzekl przepadek korzysci majatkowej w kwocie 7.950 zl (siedem tysiecy dziewiecset piecdziesiat zlotych);

4. czynéw opisanych w pkt. 154,155,156,157,158,159,160,161,162,163 — stanowiagcych przestepstwa z art.27081 k.k. w
zw. z art.9181 k.k. i na podstawie tych przepiséw skazal ja na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

b. na podstawie art.8681 k.k. wyzej orzeczone kary pozbawienia wolno$ci polaczyl i E. W. (1) wymierzyt kare laczna
1(jednego) roku i 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

c. na podstawie art.69§1 k.k. w zw. z art.7081 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci E. W. (1)
warunkowo zawiesil wyznaczajac okres proby na lat 3(trzy);

d. na podstawie art.63§1 k.k. na poczet orzeczonych kar zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci od dnia 22
listopada 2011 roku do dnia 4 stycznia 2012 roku z tym, ze okres 10 dni zaliczyl na poczet orzeczonej kary grzywny
przyjmujac jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci za rownowazny dwém stawkom dziennym grzywny.

C. Zasadzil od oskarzonych:
-J. K. (1) 1.600 z} (jeden tysigc sze$cset zlotych) oplaty,

- E. W. (1) 700 z} ( siedemset zlotych) oplaty — oraz obciazyl ich solidarnie cze$ciowymi kosztami sadowymi w
wysokosci 50% ustalonych wydatkow.

Powyzszy wyrok apelacjami zaskarzyli Prokurator Okregowy
w T. i obronicy oskarzonych.

Prokurator zaskarzyl powyzszy wyrok na niekorzy$é oskarzonych J. K. (1) i E. W. (1) w caloéci, zarzucajac:

I. Obraze art. 270 § 1 k.k. polegajaca na bezzasadnym wyeliminowaniu tego artykulu z kwalifikacji prawnej czynow
zarzucanych: J. K. (1) /pkt A. a3, A.a4,A.a6,iA. a7wyroku/iE.W. (1) /pkt. B. a 3 wyroku/ w sytuacji, gdy nie ulega
watpliwosci, iz oskarzeni dokonali powyzszego przestepstwa w formie podrobienia dokumentu wzglednie postuzenia
sie nim, a przestepstwo to wbrew opinii sadu nie jest czynem wspolukaranym w stosunku do czynu opisanego w art.
152 § 2 k.k., wzglednie 152 § 3 k.k.,

II. majaca wplyw na tre$¢ wyroku obraze przepiséw postepowania karnego
w postaci art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. a takze w postaci art. 424 § 2 k.p.k. poprzez:

- zaniechanie podania w uzasadnieniu wyroku, z jakiego powodu Sad uznal popelione przez oskarzonych czyny,
opisane w punktach 2, 3, 5, 7, 9, 11, 13, 15, 18, 20, 22, 24, 26, 28, 30, 32, 34, 35, 36, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46, 47,
48, 49, 55, 56, 58, 60, 61, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 68, 69, 70, 71 aktu oskarzenia, wyczerpujgce znamiona przestepstwa
z art., 270 § 1 k.k. za wspétukarane w stosunku do przestepstw opisanych w art. 152 § 2 k.k.,iart. 152 § 3 k.k,,



- zaniechanie przytoczenia w uzasadnieniu wyroku okolicznoSci, ktére sad mial na wzgledzie przy wymiarze kary
oskarzonym, w szczegoblnosci pominiecie dyrektyw wymiaru kary opisanych w art. 53 § 1 i 2 k.k., dotyczacych
motywacji i sposobu zachowania sprawcéw oraz rodzaju

i rozmiaru ujemnych nastepstw popelionych przez nich przestepstw

i podanie w ich miejsce okolicznoéci i motywow nie znanych ustawie

w postaci m.in. rozwazan na temat skuteczno$ci reklam i §rodkdéw wezesnoporonnych, braku edukacji seksualnej
spoleczenstwa,

z rébwnoczesnym negowaniem spolecznego poczucia sprawiedliwoSci okre$lanego jako kategorie irracjonalna i
ogoblnikowa.

III. majaca wplyw na tre§¢ wyroku obraze art. 413 § 1 pkt 5 k.p.k. poprzez zaniechanie podania w wyroku
rozstrzygniecia sagdu w zakresie czynu opisanego w punkcie 139 aktu oskarzenia /pkt. A. a 2 wyroku w zakresie
dotyczacym J. K. (1)/ z rownoczesnym podaniem rozstrzygniecia odno$nie czynu opisanego w punkcie 193, ktérego
nie ma w akcie oskarzenia.

IV. majaca wplyw na tre$¢ wyroku obraze przepiséw postepowania karnego w postaci art. 413 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 91 § 1 k.k. polegajaca na zaniechaniu podania wlaéciwego opisu czynéow i ich kwalifikacji prawnej, przypisanych
oskarzonym w punktach wyroku: A.a1,A.a2,A.a3,A.a4,A.a5 A.a6,A. a7,A. a8, A. a9/ dotyczacych J. K. (1)/
iB.a1,B. a3, B. a4, /dotyczacych E. W. (1)/ w szczegblnoSci podanie art. 91 § 1 k.k.

w kwalifikacji prawnej czynow przypisanym oskarzonym, podczas gdy artykul ten winien by¢ podany tylko i wylacznie
przy podstawie wymiaru kary,

V. obraze przepisOw prawa materialnego w postaci art. 18 § 2 k.k. w zw.

z art. 152 § 2 k.k. a nadto w postaci art. 19 § 1 k.k. polegajaca na podaniu blednej kwalifikacji prawnej czynéw
zarzucanych oskarzonemu J. K. (3) w punkcie A. a 3 wyroku, poprzez przyjecie, ze czyny te stanowia przestepstwa z
art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 152 k.k. w zw. z art. 65

§ 1k.k. wzw. zart. 91 k.k., podczas gdy z poczynionych przez Sad ustalen jednoznacznie wynika, ze czyny te wyczerpuja
znamiona przestepstwa z art. 152 § 2 k.k.iart. 18 § 2 k.k. wzw. z art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k. k. w zw. z art. 65 §
1k.k., a nadto poprzez podanie jako podstawy wymiaru kary artykulu 14 § 1 k.k., zamiast prawidlowego art. 19 § 1 k.k.,

VI. obraze przepiséw prawa materialnego polegajaca na zaniechaniu podania art. 14 § 1 k.k. jako podstawy wymiaru
kary, z réwnoczesnym blednym podaniem art. 13 § 11 art. 13 § 2 k.k. — jako podstawy wymiaru kary — pkt . A. a 4,
A. a 5, wyroku dotyczacego J. K. (1),

VII. majaca wplyw na tre§¢ wyroku obraze przepiséw postepowania karnego w postaci wymiaru kary przy skazaniu
za czyny przypisane oskarzonemu J. K. (1) w pkt. A. a 9 wyroku,

VIII. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzeni
wszystkich zarzucanych im czyn6w dokonali wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, podczas gdy

z zebranego materialu jednoznacznie wynika, ze oskarzeni w zakresie zarzucanych im przestepstw opisanych w art.
270 § 1 k.k. dzialali samodzielnie bez udzialu oséb trzecich, przez co wyrok w punktach A. a 8, A. a 9, B. a 4 jest
niezgodny z treScig zebranego w sprawie materialu dowodowego,

IX. obraze przepiséw prawa materialnego w postaci art. 13 § 2 k.k. poprzez bezzasadne przyjecie w punktach A. a 3
i B. a 3 wyroku, ze czyny opisane

w punktach 3 i 22 aktu oskarzenia zakwalifikowane jako przestepstwa z art. 13 § 2 k.k. w zw. z art. 152 § 2 k.k. w zw.
z art. 65 § 1 k.k. wyczerpuja znamiona przestepstwa z art. 152 § 2 k.k., art. 65 § 1 k.k., podczas gdy

z jednoznacznych ustaleni Sadu, podanych w uzasadnieniu wyroku wynika, ze czyny te zostaly popelnione w formie
usilowania nieudolnego,



X. razaca niewspolmierno$é orzeczonej wobec J. K. (1) kary lacznej 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres lat 5 — ciu i kary lacznej grzywny w wymiarze 300 stawek dziennych
po 20 zlotych kazda, w nastepstwie niedostatecznego uwzglednienia wysokiego stopnia spolecznej szkodliwo$ci
czynéw zarzucanych oskarzonemu, wynikajacego z rodzaju i rozmiaru naruszonego dobra, sposobu i okoliczno$ci
popelnienia czynéw, wielokrotnoSci i systematycznoéci dzialania, motywu i pobudek dzialania sprawcy, dzialania w
celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, nie ujawnienia istotnych okolicznoSci sprawy — w szczego6lnoéci wspotsprawcow,
faktu, iz nie przeprosil on pokrzywdzonych oraz nie wyrazil zalu i skruchy za swoje postepowanie, a nadto z
powodu niedostatecznego uwzglednienia celu zapobiegawczego i wychowawczego kary oraz potrzeby ksztaltowania
SwiadomosSci prawnej spoleczenstwa,

XI. razaca niewspolmierno$é orzeczonej wobec E. W. (1) kary lacznej 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres lat 3 — ch oraz kary grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych
po 20 zlotych kazda, w nastepstwie niedostatecznego uwzglednienia wysokiego stopnia spolecznej szkodliwoéci
czynow zarzuconych oskarzonej, wynikajacego z rodzaju i rozmiaru naruszonego dobra, sposobu i okolicznoéci
popelnienia czynéw, wielokrotnosci i systematyczno$ci dzialania, motywu i pobudek dzialania sprawcy, dzialania
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, a nadto z powodu niedostatecznego uwzglednienia celu zapobiegawczego i
wychowawczego kary oraz potrzeby ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Wskazujac na te zarzuty wniost o uchylenie w caloSci zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do Sadu I instancji
— celem ponownego rozpoznania.

Obronca E. W. (1) zaskarzyl powyzszy wyrok
w czeSci B dotyczacej tej oskarzonej, a odnoszacej sie do czynéw 2, 3, 5, 7, 9, 11, 13, 15, 18, 20, 22, 24, 26, 28, 30, 32
na jej korzy$¢, zarzucajac:

I. na mocy art. 438 pkt 1 k.p.k. obraze przepiséw prawa materialnego,

a mianowicie art. 65 § 1 k.k. poprzez uwzglednienie tego przepisu

w kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego oskarzonej E. W. (1)

i stwierdzenie, ze czyn oskarzonej moze by¢ zakwalifikowany w zwigzku
z art. 65 § 1 k.k. jako stale zrédlo dochodu;

Ponadto, z dalece posunietej ostroznoéci procesowej, na wypadek, gdyby Sad Apelacyjny nie podzielil powyzszego
zarzutu, dodatkowo:

2. na mocy art. 438 pkt 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe, majacy wplyw na tres$c
orzeczenia, a polegajacy na:

- nieprawidlowym ustaleniu, iz oskarzona uczynila z popelienia przestepstwa stale zrédlo dochodu, podczas gdy
zebrany w sprawie material dowodowy wyklucza mozliwo$¢ ustalenia wielko$ci uzyskanych przez E. W. (1) korzysci;

- zaniechanie ustosunkowania sie w uzasadnieniu wyroku do wyjasnien oskarzonych oraz dokumentéw w postaci
za$wiadczen o zatrudnieniu oraz Zrédel dochodu oraz czasokresu dzialania, w kontekscie przypisania oskarzonej czynu
polegajacego na uczynieniu z przestepstwa stalego zrédla dochodu;

- naruszeniu art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez nie wskazanie przez Sad
I instancji w uzasadnieniu wyroku podstaw wymierzenia oskarzonej E. W. (1) $srodka karnego przepadku korzysci
majatkowej w kwocie 7 950 zl.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wniost o zmiane wyroku
w zaskarzonej czeéci poprzez wyeliminowanie z podstawy skazania art. 65 § 1 k.k.

Obronca oskarzonego J. K. (1) zaskarzyl powyzszy wyrok



w caltoéci na korzy$c¢ oskarzonego.
Powolujac sie na przepisy art. 436, 437, 438 pkt 1, pkt 2 i pkt 3 k.p.k. zarzucil:

L. co do przestepstw zakwalifikowanych jako wystepki z art. 152 § 2 k.k. — zawartych w punkcie 1A pkt 3, pkt 4, pkt
siart. 152 § 3k.k. pkt 6

1. obraze prawa materialnego w szczego6lnosci art. 1 § 1 k.k. w zwigzku z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej statuujgcej zasade, ze Rzeczpospolita Polska jest demokratyczng republika prawa, z ktorej wynika obowigzek
zachowania zasady poprawnej legislacji, czyli takiego formulowania norm prawnych, aby ich tres¢, szczegdlnie
gdy wprowadza konkretny nakaz zachowania sie lub zakaz czynienia czego$ pod grozba kary okreslala znamiona
przestepstwa w sposéb jasny dla kazdego wobec kogo jest skierowana, a nie jest dozwolone takie formulowanie
zachowan zabronionych pod grozba kary, ktorych opis zawarty jest w innym, nieokreslonym przez przepisy prawa
karnego akcie prawa i pomimo tego uznanie, ze J. K. (1) dopuscit sie zarzucanych mu czyn6w zabronionych,

2. obraze prawa materialnego w szczego6lnos$ci art. 45 § 1 k.k. wyrazajaca sie zastosowaniem tego przepisu do orzeczenia
przepadku korzy$ci majatkowej jaka mial uzyskaé J. K. (1), mimo nie wykazania, ze pobral z banku, albo w gotowce
jakakolwiek kwote wplacona przez odbiorcow przesylek,

3. obraze prawa materialnego, w szczegblnosci art. 65 § 1 k.k. przez jego zastosowanie do orzekania w sprawie, gdy
tymczasem dowody zebrane przez oskarzyciela wskazuja, ze osoba sfotografowana podczas podejmowania pieniedzy
z rachunku bankowego, na ktory byly one wplacane, to nie jest oskarzony J. K. (1), przy jednoczesnym braku
jakichkolwiek innych dowod6éw wskazujacych na to, ze oskarzony uczynil sobie — w rozumieniu zastosowanego
przepisu — ,stale Zrodlo dochodu”.

Podnoszac powyzsze wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w ten sposdb, ze sad odwolawczy uniewinnia J. K. (1) od zarzutéw popelnienia
przestepstw kwalifikowanych jako wystepki z art. 152 § 1 k.k. i art. 152 § 3 k.k.,

ewentualnie —
o ile Sad odwolawczy uzna, ze sposob regulacji zawarty w art. 152 k.k. odpowiada wymogom prawa wniost o:

2. zmiane zaskarzonego wyroku w ten sposéb, ze w zakresie przypisanych oskarzonemu czynéw z art. 152 k.k.
wyeliminowanie z podstaw skazania przepisu art. 45 § 1 k.k.iart. 65§ 1 k.k.

albo: uznajac potrzebe ponownego zbadania dowodow:
3. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.
Sad Apelacyjny rozwazyl, co nastepuje:

Zaskarzony wyrok podlega uchyleniu i to niezaleznie od granic zaskarzenia oraz podniesionych zarzutéw, jak
rowniez wplywu poszczegdlnych uchybien na tresé rozstrzygniecia, za$ orzeczenie nastepcze przybiera forme nakazu
ponowienia postepowania rozpoznawczego. Konstatacja ta jest bowiem pochodng stwierdzenia w trakcie kontroli
instancyjnej istotnych wadliwosci w sposobie procedowania Sadu I instancji, ktére nalezalo zakwalifikowaé jako
bezwzgledna przyczyne odwolawcza wymieniona w art. 439 § 1 pkt 11 kpk.

Rzecz mianowicie w tym, iz ustawa karna procesowa przewiduje jako zasade obowigzkowy udzial oskarzonego w
rozprawie gléwnej,

a odstepowanie od wymogu obecno$ci oskarzonego w tej fazie postepowania traktuje jako wyjatek wymagajacy
spelnienia okre$lonych warunkéw, co wynika wprost z tresci art. 374 § 1 kpk. Takie wyjatkowe unormowanie
przewidziane jest m. in. w art. 376 § 2 kpk, ktéry to przepis umozliwia kontynuowanie procesu i wyrokowanie,



jezeli oskarzony, po zlozeniu wyjaénien, bez usprawiedliwienia nie stawil sie na rozprawe odroczona albo przerwana,
pomimo prawidlowego zawiadomienia go o jej terminie. Od razu tez uczyni¢ wypada zastrzezenie, ze we wskazanym
przypadku sad orzekajacy moze prowadzi¢ rozprawe w dalszym ciggu bez udzialu oskarzonego tylko wowczas, gdy
uzna jego obecno$¢ za zbedna.

Podkresli¢ warto, ze w orzecznictwie akcentowane jest zapatrywanie co do tego, ze: ,Niespelnienie ktorejkolwiek
z wyzej wskazanych przeslanek uniemozliwia jednak prowadzenie w dalszym ciggu rozprawy pod nieobecnos$é
oskarzonego. W zwiazku z powyzszym sad musi wiec dysponowaé bezspornym ustaleniem, ze oskarzony zostal
wlasciwie, a wiec zgodnie

z przepisami zawartymi w rozdziale 15 Kodeksu postepowania karnego, poinformowany o terminie rozprawy.” (tak
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 21 sierpnia 2012 r., III KK 243/12, Prok. i Pr. — wkt 2012/11/6, czy uprzednio w
wyroku z dnia 2 marca 2005 r., IV KK 344/04, Prok. i Pr. — wkl 2006/1/11).

Zatem prowadzenie rozprawy w dalszym ciggu pomimo nieobecnosci oskarzonego w sytuacji, gdy brak jest pewnoéci
odnos$nie do poinformowania go o terminie rozprawy przerwanej albo odroczonej stanowi uchybienie majace
charakter bezwzglednej przyczyny odwolawczej w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 11 kpk. Godzi sie przy tym odnotowa¢ i
to, ze: ,Przepis ten nie roznicuje miedzy nieobecnoScia oskarzonego na calej rozprawie a nieobecno$cia na jej czesci,
przeto uchybienie to wystepuje takze wtedy, gdy sprawe rozpoznano podczas nieobecnosci oskarzonego na czesci
rozprawy.” (zob. chociazby wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 16 grudnia 2010 r., II AKa 223/10, KZS
2011/4/44, Prok. i Pr. — wkl. 2011/10/38).

Uwarunkowania rozpoznawanej sprawy sa tego rodzaju, ze Sad Okregowy kilkakrotnie prowadzil rozprawe w
dalszym ciagu bez udzialu obojga oskarzonych, co znajdowalo (chociaz nie w kazdym przypadku) swo6j wyraz w
postanowieniach wydawanych w oparciu o przepis art. 377 § 3 kpk.

Z tego tez wzgledu w pierwszym rzedzie nieodzowne staje sie wyartykulowanie, ze jakkolwiek wskazana powyzej
podstawa prawna rozstrzygnieé jest bledna, tym niemniej kwestia ta pozostaje bez wplywu dla zasadniczego nurtu
rozwazan w ramach kontroli odwolawczej. Ujmujac skrétowo zagadnienie (cho¢ w zakresie dostatecznym dla potrzeb
kompletnosci i przejrzysto$ci wywodu zaprezentowanego przez Sad Apelacyjny) stwierdzi¢ trzeba, ze odmiennoSci
pomiedzy obiema regulacjami wyjatkowymi, zawartymi w art. 376 § 2 kpki art. 377 § 3 kpk, dotycza dwdch aspektow.
Po pierwsze, skuteczne odwolanie sie do art. 376 § 2 kpk zyskuje racje bytu dopiero po zlozeniu wyjasnienn przez
oskarzonego, ktoérego to warunku nie formuluje art. 377 § 3 kpk. Po wtore, art. 377 § 3 kpk statuuje (przynajmniej

w warstwie jezykowej) wymog osobistego zawiadomienia oskarzonego

o terminie rozprawy, natomiast na gruncie art. 376 § 2 kpk dopuszczalna jest kazda forma zawiadomienia.

Lektura akt niniejszej sprawy nie pozostawia zadnych watpliwosci, ze kazde z oskarzonych zlozylo wyjasnienia w toku
przewodu sadowego, z czego mozna (i nalezy) zasadnie wnioskowaé, iz zaistnialy w niej uklad procesowy determinowat
zastosowanie regulacji pomieszczonej w art. 376 § 2 kpk, wykluczajac tym samym skorzystanie z dyspozycji art. 377 §
3 kpk. Dzieje sie tak dlatego, ze rozstrzygajace znaczenie zyskuje nie tyle poprawno$é powolanej przez Sad I instancji
podstawy prawnej decyzji procesowej

w przedmiocie prowadzenia rozprawy w dalszym ciggu pomimo nieobecno$ci oskarzonych, ile obiektywne
zaktualizowanie sie warunkow o jakich mowa

w kazdym z omawianych przepisow ustawy karnej procesowej. Dygresyjnie — bo nie ma to istotnego znaczenia
dla rozstrzygniecia — zauwazy¢ wypada, ze opowiedzenie sie za unormowaniem przewidzianym w art. 376 § 2 kpk
zyskuje te donioslo$¢, iz stwarza sposobno$é pozostawienia na uboczu zagadnienia zawiadomienia oskarzonego w
trybie doreczenia zastepczego dla skutecznego zastosowania regulacji zawartej w art. 377 kpk, ktore nadal budzi
kontrowersje i nie jest jednolicie interpretowane w orzecznictwie oraz przez doktryne,

o czym $wiadczy w sposdb dobitny tres¢ postanowienia Sadu Najwyzszego

z dnia 29 stycznia 2015 r., wydanego w sprawie o sygn. akt I KZP 26/14.



Powracajac do istoty, to sposéb dokumentowania przebiegu rozprawy odbytej w dniu 24 czerwca 2014 r. pod
nieobecno$¢ obojga oskarzonych jest kategoryczny w swej wymowie, ze przewodniczacy zarzadzil przerwe

w rozprawie do dnia 22 i 23 lipca 2014 r. (k. 4949). Natomiast z treSci potwierdzenia odbioru wezwan przez J. K.
(1) (k. 4964) oraz E. W. (1) (k. 4965) wynika w sposdb klarowny, zZe obejmowaly one swym zasiegiem jedynie date
22 lipca 2014 r. Tymczasem protokoél rozprawy glownej odbytej w dniu 23 lipca 2014 r. zawiera zapisy dotyczace
niestawiennictwa obojga oskarzonych, ktorzy zostali o jej terminie powiadomieni prawidlowo (k. 5003). Z oczywistych
wzgleddw pozostajg one jednak w wyraznej opozycji do sformulowan zamieszczonych

w rzeczonych potwierdzeniach odbioru wezwan.

Zkolei, wdniu 20 sierpnia 2014 r. przewodniczacy zarzadzajac przerwe w rozprawie, prowadzonej rowniez i w tej dacie
pomimo nieobecnoéci obojga oskarzonych, oznaczyt jednocze$nie, ze jej dalszy cigg nastapi w dniu 18 wrzesSnia 2014 1.,
co ogloszono obecnym, zobowiazujac ich réwnocze$nie do stawiennictwa bez odrebnych wezwan (k. 5084/2). Zwraca
uwage, ze zarzadzenie dotyczace organizacji rozprawy przerwanej zamyka sie poleceniem wezwania ,niestajacych
$wiadkow z informacja o ich doprowadzeniu w razie niestawiennictwa”, bez jakiejkolwiek decyzji odnosnie do obojga
oskarzonych (k. 5085). Pomimo takiego stanu rzeczy i braku

w aktach sprawy potwierdzen odbioru wezwan przez J. K. (1)

i E. W. (1) na rozprawe przerwang, ktorej termin okre$lono na dzien 18 wrzesnia 2014 r., w dacie tej odnotowano w
protokole brak stawiennictwa oskarzonych, ktére to adnotacje uzupelniono o wyrazenia traktujace

o ich prawidlowym wezwaniu (k. 5105). Zadnych zastrzezen nie budzi przeto odmienno$¢ i tych zapiséw od stanu
rzeczywistego.

Jeszcze w tej samej dacie przewodniczacy zarzadzit przerwe

w rozprawie okreSlajac rownocze$nie, ze bedzie ona kontynuowana w dniach 9, 13 i 20 pazdziernika 2014 r. (k.
5106/2). Tym razem w zarzadzeniu zmierzajacym do nalezytego przygotowania dalszego ciagu rozprawy znalazla
sie dyspozycja ukierunkowana na wezwanie oskarzonych (k. 5107). Jednakze tre$¢ potwierdzen odbioru wezwan
adresowanych do E. W. (1) (k. 5146) oraz J. K. (1) (k. 5147) stwarza racjonalng podstawe do przyjecia, ze oskarzeni ci
poinformowani zostali jedynie o pierwszym terminie, ;.

9 pazdziernika 2014 r. Wbrew temu w protokolach dokumentujacych przebieg rozprawy zaré6wno w dniu 13
pazdziernika 2014 r. (k. 5163), jaki 20 pazdziernika 2014 r. (k. 5196) mozna sie dopatrze¢ stwierdzen, jakoby oskarzeni
nie stawili sie na rozprawe prowadzona w tych terminach, chociaz zostali wezwani prawidlowo.

W kontekscie zamieszczonych powyzej uwag Sad Apelacyjny —

z drugiej strony - dostrzega konieczno$¢ zwrbdcenia uwagi, ze Sadowi I instancji nie jest obcy wlasciwy sposéb
procedowania, skoro wezmie sie pod uwage, ze w sytuacji zarzadzenia przez przewodniczacego w dniu 23 lipca 2014
r. przerwy w rozprawie z rownoczesnym okresleniem, ze dalszy jej ciag bedzie mie¢ miejsce w dniach 19 i 20 sierpnia
2014 1. (k. 5006/2), potwierdzenia odbioru wezwan adresowanych do oskarzonych zawieraja wskazanie obu tych dat
(k. 5053 1 5054). Owa odmienno$¢ uzasadnia przeto twierdzenie, ze przyczyna braku prawidlowego poinformowania
obojga oskarzonych (za pomoca wezwania) o terminach rozprawy odbytych w dniach 23 lipca 2014 r. oraz 13 i 20
pazdziernika 2014 r. ma realny charakter, a nie jest wylacznie nastepstwem ulomnosci (uproszczen) w sposobie
redakcji potwierdzen odbioru konkretnych wezwan adresowanych do J. K. (1) oraz E. W. (1).

W podsumowaniu skonstatowa¢ trzeba, ze prowadzenie rozprawy gléwnej podczas nieobecno$ci obojga oskarzonych,
ktorych obecno$é byta obowiazkowa, i ktorzy nie zostali (i to czterokrotnie) wla$ciwie zawiadomieni o jej terminach,
stanowi naruszenie art. 374 § 1 kpk i w konsekwencji przesadza o zaistnieniu bezwzglednej przyczyny odwolawczej
wyrazonej w art. 439 § 1 pkt 11 kpk.

Dostrzezenie, podlegajacego uwzglednieniu z urzedu, uchybienia zaliczanego do wskazanej powyzej kategorii okazalo
sie wystarczajace do wydania orzeczenia o charakterze kasatoryjnym, a réwnocze$nie zyskalo te donioslos¢, ze
rozpoznanie pozostalych uchybien, w szczeg6lno$ci podniesionych przez skarzacych, byloby przedwczesne lub
bezprzedmiotowe dla dalszego toku postepowania.



Niezaleznie od pogladu wyeksponowanego w poprzednim akapicie Sad Apelacyjny uznaje jednak za celowe
przedstawienie wlasnego stanowiska

w kilku kwestiach majacych relewantne znaczenie z punktu widzenia prawidlowego uksztaltowania zakresu
odpowiedzialnoS$ci karnej obojga oskarzonych.

I tak, w Swietle dokonanych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych co do tego, ze: ,J. K. (1) i E. W.
(1) nieustalone dotychczas osoby dostarczaly $rodki farmakologiczne o dzialaniu wczesno-poronnym, ktére w/
wymieniony rozprowadzal” (k. 5273), tudziez skwitowania, iz: ,W sprawie oskarzeni zostali tylko dystrybutorzy (...)”
(k. 5320/2), powazne watpliwosci budzi przypisanie oskarzonym popelnienia przestepstwa z art. 124 ustawy z
dnia 6 wrzesnia 2001 r. Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 r., Nt 45, poz. 271). Racje owych zastrzezen sad
odwolawczy upatruje przy tym nie tyle w wadliwo$ci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, ktore w ogdle nie zawiera
wyjasnienia podstawy prawne;j tej czeSci rozstrzygniecia, lecz wywodzi je wprost z zapatrywania wyrazonego w wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 11 lutego 2014 r., wydanego w sprawie prowadzonej pod sygnatura akt V KK 272/13.
Wszak wynika z niego w klarowny sposob, ze: ,Sprawca czynu zabronionego, w zespdl znamion ktérego wchodzi
wprowadzenie do obrotu, moze by¢ tylko osoba, ktéra niejako pierwotnie wprowadzila towar do obrotu, gdyz w
tym pojeciu nie mieszcza sie kolejne transakcje. Nie jest wiec karalny sam obrét takim towarem, a w konsekwencji
nie ponosza odpowiedzialno$ci karnej z tak skonstruowanego przepisu kolejni zbywcy takiego towaru (...) Tam,
gdzie ustawodawca wyraza wole rozciagniecia pojecia wprowadzenia do obrotu na dalsze transakcje poza pierwsza,
powodujaca zaistnienie danego przedmiotu w obrocie, czyni to wyraznie w tresci danego aktu prawnego odwotujac sie
do odpowiednio skonstruowanej definicji legalnej. Takiej za$ definicji w ustawie - prawo farmaceutyczne nie ma. W
tej sytuacji, skoro pojecie to wchodzi w sklad znamion czynu zabronionego z art. 124 u. pr. f., a nie zostalo w tej ustawie
zdefiniowane, przyjmowanie innego jego znaczenia niz wynikajace z regul jezyka ogdlnego oraz jezyka prawniczego
naruszaloby (...) gwarancyjny kierunek wykladni przepiso6w represyjnych i mogloby sie spotkac z zarzutem stosowania
wykladni rozszerzajacej na gruncie prawa karnego materialnego”. Dla kompletnoSci argumentacji podkresli¢ warto
i to, ze podmiotem wprowadzajacym produkt leczniczy do obrotu jest zazwyczaj podmiot odpowiedzialny, czesto
tozsamy z wytworcg, a czyni to bezposrednio po zakoniczeniu procesu wytwarzania leku w zwigzku z uwolnieniem serii
produktu do cyrkulacji wewnetrznej albo na eksport. W konicu, niepodobna stracié z pola widzenia, ze ustawa — Prawo
farmaceutyczne odréznia pojecia ,wprowadzenia do obrotu” (np. art. 124, art. 126) od ,,prowadzenia obrotu” (np. art.
66, art. 67, art. 68).

Krytyczne uwagi odnie$¢ wypada takze co do zastosowania przez Sad Okregowy regul wylaczania wieloSci ocen,
przy czym i w tej sferze pisemne motywy zaskarzonego wyroku niczego nie wyjasniaja, skoro ograniczaja sie do
oznajmienia, ze wyeliminowano art. 270 § 1 kk z opisu czynu i podstawy skazania jako czyn uprzednio ukarany (k.
5320). Wobec takiego podejScia nieodzowne staje sie przypomnienie kilku kwestii o podstawowym znaczeniu dla
omawianej problematyki.

Po pierwsze, posluzenie sie konstrukeja ,czynéow wspoélukaranych” mozliwe jest w wypadku zbiegu przestepstw,
a wiec gdy sprawca popehlia co najmniej dwa czyny, z ktorych przynajmniej jeden stanowi czyn wspotukarany
(uprzedni lub nastepczy). Tymczasem Sad I instancji w zadnym razie nie ujawnil, izby w ogdle zamierzat bra¢ pod
rozwage odstapienie od wynikajacej z tez oskarzenia koncepcji jednoczynowej odpowiedzialno$ci karnej oskarzonych
na gruncie typu czynéw okres$lonych w art. 270 § 1 kk oraz art. 152 § 2 kk lub art. 152 § 3 kk (redukujac w tym miejscu
rozne postaci zjawiskowe pierwszego z nich i formy stadialne drugiego) opierajacej sie na zbiegu przepiséw ustawy w
kierunku zbiegu przestepstw, aczkolwiek taka powinnosé¢ ciazyla na organie procesowym z mocy art. 399 § 1 kpk.

Po wtére, z istoty czynow wspdlukaranych wynika, ze moga by¢ one popelnione jedynie przed dokonaniem
przestepstwa glownego (czyn wspoélukarany uprzedni) lub po jego popemieniu (czyn wspoélukarany nastepczy).
Natomiast nie jest mozliwe, aby zachowanie sprawcy podjete

w czasie realizacji czynnoSci wykonawczej objetej znamionami czynu gléwnego bylo jednocze$nie czynem
wspotukaranym w stosunku do tegoz przestepstwa gléwnego. Z ustalen faktycznych poczynionych przez Sad



I instancji mozna za$ zasadnie wnioskowac, ze w ujeciu chronologicznym kazdorazowe podrobienie dowodu nadania
przesylki poleconej wprawdzie poprzedzalo zawarcie umowy przewozu rzeczy, warunkujacej dostarczenie $rodkow
farmakologicznych stuzacych przerwaniu cigzy, jednakze zdzialane zostalo juz po uzgodnieniach prowadzonych za
pomoca telefonu pomiedzy J. K. (1) a kobietami, ktore zdecydowaly sie skorzystac z oferty zamieszczonej w ogloszeniu.

Po trzecie, przestanka dopuszczalnoéci uznania czynu za wspoétukarany jest przesadzenie, Ze stopien jego spolecznej
szkodliwo$ci jest nieporownywalnie mniejszy niz przestepstwa gléwnego. Co prawda

iw tym elemencie sktadowym cze$¢ motywacyjna zaskarzonego wyroku obarczona jest powaznym brakiem, jednakze
z calag pewnodcia tzw. abstrakcyjny poziom karygodnosci typu czynu zabronionego z art. 270 §1 kk nie moze byc
postrzegany jako bagatelny w zestawieniu z typem czynu statuowanym w art. 152 § 2 kk, o czym dobitnie przekonuje
poréwnanie norm sankcjonujgcych obu przepiséw ustawy karne;j.

Ogo6l zaprezentowanych powyzej racji przemawia przeto w sposodb jednoznaczny i doniosly przeciwko koncepcji,
za ktora opowiedzial sie Sad Okregowy dokonujac redukcji wieloéci ocen poprzez zastosowanie konstrukeji
wspoltukaranego czynu uprzedniego.

Zadnych sporéw nie budzi poglad, ze korzy$¢ uzyskana z przestepstwa stanowi wartoéé zrelatywizowana do
konkretnego przypadku (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 listopada 2012 r., III KK 32/12, LEX nr 1316055).
Natomiast w przypadku przestepczego przedsiewziecia stanowiacego zbiorowa aktywnos¢ kilku oséb ,okreslony w
art. 45 § 1 kk Srodek karny przepadku korzysci majatkowej albo jej rownowarto$ci orzeka sie wobec wspolsprawcow
przestepstwa w cze$ciach, w jakich wedlug dokonanych ustalen faktycznych przypadla im osiagnieta wspélnie korzy$é
majatkowa.

W razie trudno$ci z doktadnym ustaleniem wartos$ci udzialow w korzysci majatkowej osiggnietej przez poszczegdlnych
wspolsprawcoéw orzeka sie przepadek tej korzysci lub jej rownowartoéci w cze$ciach réwnych” (tak Sad Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 30 listopada 2011 r., I KZP 16/11, OSNKW 2011/12/07 i inne miejsca publikacji).

Dlatego tez ustalajac wysoko$¢ korzyéci majatkowej osiagniete;j

z przestepstwa i orzekajac o jej przepadku albo przepadku jej rownowartosci na podstawie art. 45 § 1 kk sad orzekajacy
winien w uzasadnieniu wydanego wyroku przedstawi¢ w spos6b mozliwie najbardziej precyzyjny wyliczenie,

w oparciu o ktére korzysé te ustalil, bo tylko w takim wypadku orzeczenie to poddaje sie weryfikacji w toku
kontroli odwolawczej. W aktualnym stanie sprawy Sad Apelacyjny nie doszukal sie wyjaénienia, jakie to wzgledy
uksztaltowaly przekonanie Sadu I instancji, ze osiagnieta z popelnionych przestepstw korzy$¢ majatkowa rozumiana
— jak mozna wyinterpretowaé, bo niestety nie wynika to wprost z pisemnych motywdw zaskarzonego wyroku — jako
suma $wiadczen pienieznych pochodzacych od 0s6b zamawiajacych §rodki farmakologiczne stuzgce przerwaniu ciazy,
przypadla w calo$ci oskarzonym, chociaz mieli oni dziala¢ wspdlnie z nieustalonymi osobami, pobierajacymi zreszta
pieniadze z kont bankowych, na ktére dokonywano zaplaty ceny za przedmiotowe $rodki.

Brzmienie art. 91 § 1 kpk jednoznacznie rozstrzyga, ze o ciaggu mozna mowic¢ dopiero wowcezas, gdy przesadzone
zostanie, iz sprawca popeknil dwa lub wiecej przestepstw. Zawsze jednak nalezy oskarzonemu najpierw przypisaé
popehienie konkretnych przestepstw, ze wskazaniem ich kwalifikacji prawnej, ale bez powolywania w tym miejscu
art. 91 § 1 kk (poniewaz nie wplywa on

w zaden sposob na proces subsumpcji prawnej), a nastepnie wymierzy¢ za nie jedna kare z powolaniem juz art. 91
§ 1 kk.

Przestepstwa popelnione w formie dokonania i usilowania moga wchodzi¢ w sklad jednego ciggu przestepstw w
rozumieniu art. 91 § 1 kk (tak uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 11 sierpnia 2000 r., I KZP 17/00, OSNKW
2000/7-8/56 i inne miejsca publikacji). Skoro jednak — stosownie do art. 14 § 1 kk — kare za usilowanie wymierza
sie w granicach zagrozenia przewidzianego dla danego przestepstwa, to podstawa wymiaru kary za dokonanie i za
usilowanie tego samego typu przestepstwa bedzie ten sam przepis czesSci szczegdlnej ustawy karnej. Przesadza to tym
samym o zbedno$ci powolywania art. 14 § 1 kpk w podstawie wymiaru kary obok konkretnego przepisu okreslajacego
typ czynu zabronionego oraz art. 91 § 1 kk.



Trudno tez dostrzec racjonalne powody do utrzymania samodzielnego bytu czynu opisanego w pkt 74 aktu oskarzenia
a przypisanego oskarzonemu J. K. (1) w pkt A a. 7., bo z pewno$cia waloru takiego nie zyskuje brak spojnosci pomiedzy
jego opisem (wskazujacym na usilowanie nieudolne), a uzyciem w kwalifikacji prawnej art. 13 § 1 kk (dotyczacego
usilowania udolnego), ktory zostal bezkrytycznie zaakceptowany przez Sad Okregowy.

Z kolei, objecie ciagiem przestepstw z art. 124 ustawy Prawo farmaceutyczne czynu oznaczonego ,193” (pkt A a.
2. zaskarzonego wyroku) postrzegaé trzeba jako efekt oczywistej omylki pisarskiej sprowadzajacej sie do zamiany
kolejnosci cyfr 9 i 3 w liczbie 139. Z uwagi na wydanie

w nastepstwie kontroli instancyjnej orzeczenia kasatoryjnego Sad Apelacyjny odstapil jednak od skorygowania
komentowanego mankamentu w trybie art. 105 § 11 2 kpk.

Spoéréd zamieszczonych w apelacji pochodzacej od prokuratora krytycznych uwag odnoénie do konstrukeji
zaskarzonego wyroku oczywiScie zasadne jest wytkniecie pominiecia podstawy wymiaru kary wobec J. K. (1) za
cigg przestepstw przypisanych temu oskarzonemu w pkt A a. 9. Natomiast pozostale nie wymagaja odrebnego
omoéwienia z powodu utraty relewantnego znaczenia w kontekscie argumentacji zaprezentowanej we wczeéniejszej
czeSci niniejszego uzasadnienia.

Rozpoznajac ponownie sprawe Sad I instancji zadba przede wszystkim o wlasciwe poinformowanie (w drodze
wezwania) oskarzonych o kazdym terminie rozprawy gtéwnej, gdyz dopiero prawidlowa realizacja powinnos$ci
w tej mierze stanowi¢ moze gwarant skutecznego procedowania w trybie art. 376 § 2 kpk albo 377 § 3 kpk.

W aspekcie postepowania dowodowego mozliwe bedzie skorzystanie

w bardzo szerokim zakresie z regulacji pomieszczonej w art. 442 § 2 kpk, aczkolwiek pamieta¢ nalezy, ze stanowi
ona jedynie uprawnienie sadu, ktéremu przekazano sprawe do ponownego rozpoznania. W uwarunkowaniach
rozpoznawanej sprawy racje bytu zyskaé¢ moze takze potrzeba skierowania sprawy na posiedzenie w celu nalezytego
przygotowania i organizacji rozprawy glownej, o ktéorym mowa w art. 349 kpk. Za tego rodzaju rozwigzaniem
przemawia wzglad na realizacje ciazacego na przewodniczacym obowiazku dgzenia do tego, aby rozstrzygniecie sprawy
nastgpilo na pierwszej rozprawie glownej (art. 366 § 2 kpk).

Ponadto Sad Okregowy bedzie mial w polu widzenia zapatrywania

i wskazania wyartykulowane we wcze$niejszej czeSci uzasadnienia,

a dodatkowo, jezeli zaktualizuje sie konieczno$é sporzadzenia pisemnych motywéw wydanego wyroku, zredaguje je
w sposoéb, ktorego nalezaloby oczekiwac¢ od dokumentu tego rodzaju. Poza wymienionymi juz uprzednio brakami w
zakresie elementow skladowych czeSci motywacyjnej zaskarzonego wyroku odnotowac trzeba chociazby pominiecie
takich donioslych zagadnien jak okoliczno$ci, ktére determinowaly wymiar kar tacznych, rzutowaly na stopien winy
kazdego z oskarzonych, badz przesadzily o dopuszczalnoS$ci zastosowania warunkowego zawieszenia wykonania kary
wobec sprawcy, ktdry z popelnienia przestepstwa uczynil sobie state Zrodto dochodu.

Wyrok Sadu Apelacyjnego znajduje oparcie w przepisach art. 436 kpk oraz art. 439 § 1 pkt 11 kpk w zw. z art. 374
§ 1 kpk.



