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WYROK

W IMIENIU
RZECZYPOSPOLITEJ
POLSKIEJ
Dnia 13 lutego 2014 1.
Sad Apelacyjiny 1II
Wydzial Karny w
Rzeszowie
w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Zbigniew
Rozanski
Sedziowie: SSA Piotr Moskwa
(spr.)
SSA Stanislaw Sielski
Protokolant: st. sekr. sagdowy Anna Euksik

przy udziale Prokuratora
Prokuratury Apelacyjnej w
Rzeszowie

- Stanistawa Rokity

po rozpoznaniu w dniu 13 lutego 2014 r.

sprawy D. T. (1) oskarzonego z art. 148 § 1 k.k. w zw.
zart. 31§ 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego, Prokuratora Prokuratury Okregowej w Tarnobrzegu oraz
pelnomocnikéw oskarzycieli positkowych: maloletnich A. i D. T. (2), M. T., B. R., Z. R. i S. R. (2) oraz kuratora
maloletnich A. T.i D. T. (2)

od wyroku Sadu Okregowego w Tarnobrzegu



z dnia 30 pazdziernika 2013 r., sygn. akt Il K 37/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a. podwyzsza kare pozbawienia wolnosci orzeczona wobec
oskarzonego D. T. (1) do lat 15 (pietnastw),

b. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu D. T. (1) na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia
19 pazdziernika 2012 r. do dnia 13 lutego 2014 r.,

c. uchyla orzeczenie zawarte w punkcie VI wyroku i zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. L. z Kancelarii
Adwokackiej w M. kwote 1080 zl (jeden tysigc osiemdziesiat zlotych) z tytulu reprezentowania maloletnich A. T. i D.
T. (2) w charakterze kuratora,

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyroku t r zy muj e w mocy,

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Z. B. z Kancelarii Adwokackiej w M. kwote 738 zl (siedemset
trzydzieSci osiem zlotych) tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej D. T. (1) z urzedu
w postepowaniu odwoltawczym,

IV. zasqgdza odD.T. (1) narzeczZ. R.
i S. R. (2) kwoty po 600 z} (szeSéset zlotych) tytulem zwrotu wydatkow zwiazanych z udzialem pelnomocnika w
postepowaniu odwolawczym,

V. zwalniaD.T.(3)w-caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt. IT AKa 4/14

UZASADNIENIE

D. T. (1) zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 19 pazdziernika 2012 r. w M., przy ul. (...), woj. (...), dzialajac umy$lnie z zamiarem bezpoérednim pozbawienia
zycia L. T. zadatl jej nozem o dlugoéci ostrza 11 cm liczne ciosy w okolice twarzy, szyi, dloni oraz klatki piersiowej,
powodujac u pokrzywdzonej obrazenia ciala miedzy innymi w postaci: w okolicy brodkowej po lewej stronie — linijna
rana o poziomym przebiegu dlugosci ok. 3 cm, ponizej rana o gladkich brzegach dlugosci okolo 1 cm, po prawej stronie
niewielka rana, w gornej czeéci szyi rany o gladkich brzegach i osetkowatym ksztalcie — po prawej stronie o poziomym
przebiegu dlugosci okolo 2 ¢cm z zarysowaniem biegnacym od bocznego bieguna na okolo 3 cm, dlugosci 2 cm z
uko$nym w dél i na bok zarysowaniem oraz dlugos$ci 1 cm, po lewej stronie dlugos$ci okolo 1 cm powyzej rownolegle
do niej zarysowanie i na bok od niej ,,ziejaca” rana okolo 2 cm dlugosci, w dolnej czesci szyi, od przodu — tukowate
zarysowanie okolo 9 cm. dlugoSci, po prawej stronie w jego obrebie oselkowata rana okolo 1 cm dlugosci, na tym
poziomie po lewej stronie szyi poziome zarysowanie okolo 2,5 cm dlugos$ci, na karku rysowata rana o tukowatym
przebiegu okolo 5 cm. dlugoéci, w lewej okolicy nadobojczykowej oselkowate rany o poziomym przebiegu, gtadkich
brzegach — rana okoto 3 cm dlugosci, rana okoto 1 cm dlugosci, rana okolo 4 cm dlugosci, przy$rodkowo na przedniej
powierzchni klatki piersiowej oselkowata rana o uko$énym przebiegu o gladkich brzegach okolo 3 cm dlugosci, w
kwadrancie dolnym przysrodkowym lewego sutka osetkowata rana okoto 3 cm dlugosci o gtadkich brzegach, w rejonie
luku zebrowego niewielkie naklucie, w rejonie lewej pachy — rany o oselkowatym ksztalcie i gladkich brzegach o
dlugoséci 2,5 cm i 2 em, z niewielkim nakluciem okolicy, w przySrodkowej powierzchni lewego ramienia osetkowata
rana okolo 6 cm dlugosci, w rejonie prawej pachy od przodu rana okolo 0,5 cm dtugosci o regularnych brzegach, po
prawej stronie grzbietu oselkowata rana okolo 2,5 cm dlugosci o gladkich brzegach, w rejonie prawego lokcia siny
siniak okolo 2 cm $rednicy z zarysowaniem w centrum, w rejonie prawego nadgarstka od strony lokciowej — dwie



glebokie rany o gladkich brzegach przechodzace na powierzchnie grzbietowa okolo 3,5 cm i 4,5 cm dhugoéci, w poprzek
dloniowej powierzchni prawej reki nieregularne zarysowanie okolo 8 cm dlugosci, od strony lokciowej rana okolo 0,5
cm dlugosci, w obrebie klebu prawego keciuka ,,plytki” plat skorny o wymiarach okolo 2,5 x 2,5 cm o gladkich brzegach,
na dloniowych powierzchniach palcow II-V reki prawej linijne oselkowate rany 1 — 1,5 cm dlugoéci, na grzbiecie prawej
reki obwodowo od strony promieniowej — oselkowata rana o dlugosci okolo 1 cm. z linijnym zarysowaniem okolo 2
cm dlugosci, na przedniej powierzchni czeéci dalszej lewego ramienia niewielkie naktucie okoto 0,5 cm dlugosci, w
rejonie lewego lokcia dwie rany o lukowatym przebiegu i gladkich brzegach po okolo 2,5 cm dlugoéci, na grzbiecie
lewej reki nieregularne otarcia naskorka — od strony promieniowej na powierzchni okolo 3,5 x 1 cm a takze w rejonie
stawu §rédreczno-paliczkowego V i na grzbiecie V-go palca reki lewej, na powierzchni dloniowej lewej reki zwlaszcza
od strony promieniowej linijne rany o gladkich brzegach — gleboka pomiedzy palcamiIi II okolo 4 cm dtugosci, wzdluz
lewego kciuka rana okolo 5 cm dlugosci, na dloniowych powierzchniach czesci blizszych palcoéw I11 — V reki lewej rany
o poprzecznym przebiegu okolo 1 — 2 ecm dlugosci, skutkiem ktoérych nastgpilo wykrwawienie, ktére doprowadzilo
do zgonu pokrzywdzonej — zwlaszcza wykrwawienie z licznych ran ktutych i cietych z rejonu klatki piersiowej, przy
czym czynu tego dopusécil sie majac w znacznym stopniu ograniczona zdolno$§é do rozpoznania znaczenia czynu i
pokierowania swoim postepowaniem,

tj. o przestepstwo z art. 148 §1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.

Sad Okregowy w Tarnobrzegu wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2013 r. uznatl oskarzonego D. T. (1) za
winnego tego, ze: w dniu 19 pazdziernika 2012 r. w M. woj., (...), dzialajac z zamiarem bezposrednim pozbawienia
zycia swojej zony 1. T., zadal jej nozem o dlugoéci ostrza 11 cm liczne ciosy w okolice twarzy, szyi, dloni oraz klatki
piersiowej, powodujac u pokrzywdzonej powstanie szeregu ran klutych klatki piersiowej, rane klutg lewego ramienia,
szeregu ran cietych i klutych twarzy i szyi, licznych ran cietych rejonéw nadgarstkow i obu rak, uszkodzenia mostka,
IX-go prawego i II-go lewego zebra oraz pluc na przebiegu ran klutych, otaré naskérka powlok nosa i lewej reki,
podbiegnie¢ krwawych powlok glowy i prawej konczyny gornej, ztamania czaszki po prawej stronie, w wyniku czego, w
szczegoblnosci wykrwawienia z licznych ran klutych i cietych z rejonu klatki piersiowej doszlo do zgonu pokrzywdzone;j,
przy czym czynu tego dopuscil sie majac w znacznym stopniu ograniczona zdolno$é do rozpoznania znaczenia czynu
i pokierowania swoim postepowaniem, tj. za winnego popelnienia przestepstwa opisanego w art. 148 § 1 k.k. w zw. z
art. 31 § 2k.k. - i za to na podstawie art. 148 § 1 k.k. s k a z a t go na kare 12 (dwunastu) lat pozbawienia
wolnosci.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. za li ¢ zy t oskarzonemu D. T. (1) na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 19 pazdziernika 2012 r. do dnia 30 pazdziernika 2013 r.

Na podstawie art. 44 § 2 k.k. w zw. z art. 39 pkt 4 kk. o r z e k ¥ wobec oskarzonego D. T. (1) tytulem $rodka
karnego przepadek dowodu rzeczowego w postaci noza z rekojescia koloru czarno-czerwonego o dtugoéci ostrza 11
cm, ujawnionego w wykazie dowodéw rzeczowych na k. 387, pod poz. 4.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 39 pkt 5 k.k. 0 r z e k L wobec niego tytulem $rodka karnego zado$éuczynienie
w kwocie po 5.000,00 (pieé tysiecy) zlotych na rzecz: Z.R.,S. R. (2), M. T., B.R.,A. T.i D. T. (2).

Ponadto na podstawie art. 230 § 2k.p.k. o r z e k t zwrot dowodbw rzeczowych w postaci: swetra koloru czerwonego,
spodni koloru niebieskiego, pary butéw sportowych, spodni jeansowych z paskiem, etui z telefonem i koszulki z
dlugim rekawem koloru czarnego, kurtki jeansowej koloru niebieskiego, koszulki z krotkim rekawem z napisem (...),
ujawnionych na k. 387, pod poz. 1 — 3 i pod poz. 5-7 oskarzonemu D. T. (1), a w postaci: pary butéw koloru bezowo-
bialego, stopek koloru czarnego, majtek koloru czarnego, stanika koloru czarnego, bluzki koloru granatowego,

spodni koloru granatowego z paskiem, ujawnionych na k. 387, pod poz. 8 — 13, B. R..

Sad za s qd zilrbéwniez:



a/ od oskarzonego D. T. (1) na rzecz adw. R. L. z Kancelarii Adwokackiej w M. kwote 1.080,00 (jeden tysiac,
osiemdziesigt) zlotych tytulem reprezentowania maloletnich A. T. i D. T. (2) w charakterze kuratora przed Sadem
Okregowym w Tarnobrzegu,

b/ od oskarzonego D. T. (1) na rzecz: Z. R., S. R. (2), M. T., B. R,, A. T. i D. T. (2) kwoty po 1080,00 (jeden tysiac
osiemdziesiat) zlotych tytulem kosztoéw zastepstwa adwokackiego,

¢/ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Z. B. z Kancelarii Adwokackiej w M. kwote (...), 10 (dwa tysiace, piecset
czterdzie$ci sze$c zlotych, dziesie¢ groszy) tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu D.
T. (1) z urzedu w postepowaniu przygotowawczym i sagdowym.

Zw o Inil jednoczes$nie oskarzonego D. T. (1) w calosci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych, a
poniesionymi wydatkami w tym zakresie obciaza Skarb Panstwa.

Powyzszy wyrok zaskarzony zostal apelacjami przez: obronce oskarzonego D. T. (1), Prokuratora Prokuratury
Rejonowej w Mielcu, pelnomocnika oskarzycieli positkowych S. i Z. R., kuratora maloletnich D. i A. T., pelnomocnika
oskarzycieli positkowych: M. T., B. R., maloletnich A. i D. T. (2).

Obronca oskarzonego D. T. (1) zaskarzyl wyrok w pkt I i w pkt IV, zarzucajac:

I. na zasadzie przepisu art. 438 pkt 1 k.p.k. obraze przepiséw prawa materialnego poprzez wadliwe zastosowanie art.
148 § 1 k.k. i w konsekwencji zakwalifikowanie czynu oskarzonego popelionego w dniu 19 pazdziernika 2012 r. z
art. 148 § 1 kk. w zw. z art. 31 § 2 k.k. w sytuacji, gdy na skutek wystapienia u oskarzonego w czasie czynu reakcji
dysfotycznej skutkujacej ograniczeniem mozliwoséci pokierowania swoim postepowaniem w rozumieniu art. 31 § 2
k.k., jednoczesnie dzialal tempore criminis w stanie silnego wzburzenia w rozumieniu przepisu art. 148 § 4 kk.iw
rezultacie obraze tegoz przepisu poprzez jego zastosowanie,

II. na zasadzie przepisu art. 438 pkt 1 k.p.k. obraze przepisow prawa materialnego poprzez wadliwe zastosowanie
art. 39 pkt 5 k.k. i orzeczenie wobec oskarzonego zado$c¢uczynienia w sytuacji, gdy w obecnych warunkach nie ma on
najmniejszych widokdéw uiszczenia zasadzonych kwot,

ITI. w konsekwencji na zasadzie art. 438 pkt 4 k.p.k. razaca niewsp6lmierno$é orzeczonej wobec oskarzonego kary.

Wskazujac na podniesione zarzuty wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie kwalifikacji zarzucanego
czynu z art. 148 § 4 k.k. i wymierzenie oskarzonemu kary w dolnych granicach zagrozenia oraz uchylenie pkt IV
zaskarzonego wyroku i oddalenie zadania w tej mierze.

Ponadto wniést o zasadzenie na rzecz obroncy oskarzonego kosztéw obrony przed Sadem II instancji w wysokoS$ci
pottorej stawki minimalnej, ktére nie zostaly uiszczone w caloéci ani w czesci.

Prokurator zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzy$é oskarzonego.
Powolujac sie na przepisy art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 4 k.p.k. wyrokowi zarzucil razgca niewspolmiernosc
orzeczonej wobec oskarzonego D. T. (1) za przypisane mu przestepstwo kary w wymiarze 12 lat pozbawienia
wolnoSci, wynikajaca z niedostatecznego uwzglednienia stopnia spolecznej szkodliwo$ci zarzucanego mu czynu, jego
winy, rodzaju i charakteru naruszenia dobra szczeg6lnie chronionego prawem jakim jest Zycie i zdrowie ludzkie,
zachowania sie oskarzonego w czasie czynu i po jego popelnieniu oraz okolicznosci obciazajacych oskarzonego w
postaci uprzedniej karalno$ci, co sprawia, ze orzeczona wobec niego kara razi swoja lagodnoscia i nie spelnia swoich
celow zapobiegawczych i wychowawczych w stosunku do oskarzonego, a takze potrzeb w zakresie ksztaltowania
SwiadomosSci prawnej spoleczenstwa.

Podnoszac powyzszy zarzut wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu D. T. (1) kary
25 lat pozbawienia wolnosci.



Kurator maloletnich D. T. (2) i A. T. zaskarzyl orzeczenie w czeéci dotyczacej wymiaru kary, na niekorzy$c oskarzonego
zarzucajac:

1. razacg niewspélmierno$¢ wymierzonej oskarzonemu kary w stosunku do spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz
stopnia winy, wynikajgcej z orzeczenia razaco niskiej kary, w sytuacji gdy okolicznoSci ustalone przez Sad wskazuja,
iz oskarzony dzialal nie tylko z bezposrednim zamiarem pozbawienia zycia pokrzywdzonej, dzialal nie tylko w sposéb
zaplanowany ale réwniez ze szczegdlnym okrucienstwem, nie tylko wzgledem zmarlej ale réwniez corki, ktéra byla
obecna wtedy w domu i musiala slysze¢ i widzie¢ cale zdarzenie, Sad przeszedl obojetnie wobec iloSci zadanych
pokrzywdzonej ciosoéw, sposobu dziatania sprawcy, ktory z blahej przyczyny — nakazu wyprowadzenia sie z mieszkania
w sytuacji postepujacego rozkladu malzenstwa zaczal zadawacé zonie ciosy nozem, pierwsze ciosy zadal pokrzywdzonej
w lazience, gdy ta uciekla do przedpokoju, oskarzony pobiegt za nig i w dalszym ciagu zadal jej ciosy nozem w okolice
gbrnych partii ciala: szyi, klatki piersiowej, dolnej czesci twarzy, do zdarzenia w pewnym momencie wlgczyla sie
corka oskarzonego, jednak nie mialo to dla niego Zzadnego znaczenia, bo gdy pokrzywdzona upadta, oskarzony ,,dobit
ja” zadajac lezacej ostatni cios w okolice klatki piersiowej, czy nie jest okruciefistwem pozostawienie wlasnej coérki
z konajacg matka, trauma dzieci, a zwlaszcza A., ktora byla naocznym $wiadkiem zdarzenia, rodzi przekonanie o
razaco tagodnym potraktowaniu mordercy, ktéry po zabiciu zony zostawil corke i wyszedl, zamknal je w domu bez
mozliwo$ci choéby proby pomocy. Sposéb zachowania oskarzonego, motywy dzialania, okoliczno$ci zdarzenia i skutki
dla najblizszych w spos6b istotny goruja i przewyzszaja okolicznos$ci lagodzace, tak ze orzeczona wobec oskarzonego
kara 12 lat pozbawienia wolnosSci wydaje sie by¢ razaco lagodna, biorac pod uwage wskazane wyzej okolicznoéci i
ustalenia Sadu,

2. naruszenie przepiséw prawa procesowego, majacy istotny wplyw na jego tresé, dotyczacy rozstrzygniecia Sadu
o kosztach kuratora, poprzez niezastosowanie w przedmiotowym postepowaniu § 4 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28.07.1982 r. w sprawie stawek, warunkéw przyznawania wyplaty, ryczalty przystugujace
sedziom i pracownikom sagdowym za dokonanie ogledzin oraz stawek nalezno$ci kuratora i zasadzenie od oskarzonego
na rzecz kuratora matoletnich kwoty 1080 zt tytulem reprezentowania maloletnich , w sytuacji gdy oskarzony zostal
zwolniony od ponoszenia kosztéw sgdowych i przedmiotowe koszty wystepowania kuratora winny by¢ zasadzone od
Skarbu Panstwa na mocy powyzej wskazanego paragrafu.

Na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. wniést o:

1. zmiane wyroku w zaskarzonej czesci przez orzeczenie wobec oskarzonego kary w wymiarze 25 lat pozbawienia
wolnoSci, jak réwniez zmiane orzeczenia w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia kosztow kuratora maloletnich i
zasadzenia kosztow wystepowania w sprawie kuratora maloletnich od Skarbu Panstwa, ewentualnie,

2. uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu.

Pelnomocnik oskarzycieli positkowych M. T., B. R. oraz matoletnich A. T.iD. T. (2) — adw. M. J. zaskarzyl wyrok Sadu
Okregowego w czesci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzy$é¢ oskarzonego D. T. (1).

Wyrokowi zarzucil wymierzenie oskarzonemu razaco niewspoOlmiernie lagodnej kary pozbawienia wolnoSci w
wymiarze 12 lat, jako kary niewspolmiernej do wagi i okolicznoéci zarzuconego mu przestepstwa.

Majac powyzsze na wzgledzie wniost o:

1. zmiane przez sad II instancji wyroku w zaskarzonej czeSci i orzeczenie wobec oskarzonego D. T. (1) kary
dozywotniego pozbawienia wolnoéci, ewentualnie kary 25 lat pozbawienia wolnosci,

2. zasadzenie od oskarzonego na rzecz wszystkich pokrzywdzonych kosztéw postepowania za II instancje wedlug
norm prawem przewidzianych.



Pelnomocnik oskarzycieli positkowych S. i Z. R. zaskarzyl wyrok w czesci dotyczacej wymiaru kary na niekorzy$c
oskarzonego D. T. (1) zarzucajac razaca niewspOlmierno$¢ wymierzonej oskarzonemu kary w stosunku do
spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz stopnia winy, wynikajacej z orzeczenia razaco niskiej kary , w sytuacji gdy
okolicznos$ci ustalone przez Sad wskazuja, iz oskarzony dzialal nie tylko z bezpo$rednim zamiarem pozbawienia
zycia pokrzywdzonej, dzialal nie tylko w sposob zaplanowany ale rowniez ze szczeg6lnym okrucienstwem, nie tylko
wzgledem zmarlej ale rowniez corki, ktora byla obecna wtedy w domu i musiala slyszeé i widzieé cale zdarzenie,
Sad przeszed! obojetnie wobec ilo$ci zadanych pokrzywdzonej cioséw, sposobu dzialania sprawcy, ktory z blahej
przyczyny — nakazu wyprowadzenia sie z mieszkania w sytuacji postepujacego rozkladu malzenstwa zaczal zadawac
zonie ciosy nozem, pierwsze ciosy zadal pokrzywdzonej w lazience, gdy ta uciekta do przedpokoju, oskarzony pobiegl
za nig i w dalszym ciggu zadal jej ciosy nozem w okolice gornych partii ciala: szyi, klatki piersiowej, dolnej czesci
twarzy, do zdarzenia w pewnym momencie wlaczyla sie corka oskarzonego, jednak nie mialo to dla niego zadnego
znaczenia, bo gdy pokrzywdzona upadla, oskarzony ,,dobil ja” zadajac lezacej ostatni cios w okolice klatki piersiowej,
czy nie jest okrucienstwem pozostawienie wlasnej corki z konajaca matka, trauma dzieci, a zwlaszcza A., ktora byta
naocznym Swiadkiem zdarzenia, rodzi przekonanie o razaco tagodnym potraktowaniu mordercy, ktory po zabiciu zony
zostawil corke i wyszedl, zamknal je w domu bez mozliwo$ci choéby proby pomocy. Sposob zachowania oskarzonego,
motywy dzialania, okolicznosci zdarzenia i skutki dla najblizszych w sposéb istotny goruja i przewyzszaja okolicznoéci
lagodzace, tak Ze orzeczona wobec oskarzonego kara 12 lat pozbawienia wolno$ci wydaje sie by¢ razaco lagodna, biorac
pod uwage wskazane wyzej okoliczno$ci i ustalenia Sadu.

Wskazujac na ten zarzut pelnomocnik wnidst o:

1. zmiane wyroku w zaskarzonej czesci przez orzeczenie wobec oskarzonego kary w wymiarze 25 lat pozbawienia
wolnosci

2. uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu.
Sad Apelacyjny mial na vwadze, co nastepuje:

Z}ozona przez obronce oskarzonego apelacja okazala sie bezzasadna i nie zastugiwala na uwzglednienie. Dokonana
przez sad odwolawczy kontrola instancyjna zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku o prawidlowych ustaleniach
stanu faktycznego, poprawnej ocenie prawnej zachowania oskarzonego.

Sad I instancji rozpoznajac sprawe w sposob prawidlowy przeprowadzit postepowanie, zgromadzone dowody poddat
nalezytej i wszechstronnej ocenie. Prawidlowo ustalony stan faktyczny wlaéciwie zakwalifikowal, trafnie uznajac, iz
popelniony przez oskarzonego czyn stanowi przestepstwo z art. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k.

W sytuacji za$, gdy skarzacy w zasadzie nie kwestionuja ustalenn Sadu I instancji w zakresie okoliczno$ci w jakich
doszlo do przestepstwa bedacego przedmiotem rozpoznania w niniejszej sprawie szersze omawianie tej kwestii jest
zbedne, poza oczywiScie jednym elementem, o ktérym bedzie nizej mowa.

Przed przystapieniem jednak do omodwienia tej kwestii zwrdcié nalezy uwage na tre$¢ samej skargi apelacyjnej, jak
tez w ogdle stwierdzone w sprawie okolicznoéci faktyczne determinujace mozliwo$¢ uznania wyrazonej w niej - de
facto - intencji, przypisania skazanemu tempore criminis dzialania w stanie silnego wzburzenia usprawiedliwionego
okoliczno$ciami. Nie sposdb wszak nie zauwazy¢, ze w apelacji podniesiony zostat tylko zarzut obrazy prawa
materialnego, to jest art. 148 § 4 k.k. Jego rodzajowa nietrafnosé jest niewatpliwa, skoro do naruszenia prawa
materialnego dochodzi tylko woéwczas, gdy zastosowano lub nie zastosowano go wadliwie, w orzeczeniu opartym na
prawidlowych ustaleniach faktycznych. Nie mozna przeciez podnosi¢ zarzutu obrazy prawa materialnego w sytuacji,
gdy wadliwos¢ orzeczenia jest efektem blednych ustalen faktycznych przyjetych za jego podstawe. W sytuacji w ktorej
Sad Okregowy nie ustalil, by skazany dzialal w stanie silnego wzburzenia usprawiedliwionego okoliczno$ciami i
takowych stwierdzen co do jego 6wczesnego zamiaru nie poczynil, apelujacy nie mogl - cheac respektowaé powyzsze
uwarunkowania procesowe - podnosi¢ zarzutu obrazy art. 148 § 4 k.p.k., jako ze przyjete przez ten Sad za podstawe



wyroku, wlasnie takie ustalenia faktyczne, na taka subsumcje tego przestepczego dzialania skazanego nie pozwalaly.
Nie oznacza to jednak, ze w tej sytuacji Sad odwolawczy jest w ogole zwolniony z obowigzku dokonania oceny
poprawnoéci zaniechania przez Sad Okregowy ustalenia, ze skazany dzialal w warunkach okreslonych dyspozycja
przepisu art. 148 § 4 k.k. Nawet bowiem w sytuacji gdy podmiot fachowy nieprawidlowo "zakwalifikuje" konkretne
uchybienie, to decydowaé powinno to, czy to podniesione uchybienie rzeczywiscie nastapilo, a nie to, czy zostalo
ono prawidlowo "nazwane". Tre$¢ uzasadnienia apelacji nie pozostawia za$§ watpliwo$ci co do tego, ze intencja jej
autora bylo wykazanie blednych ustalen faktycznych Sadu Okregowego, stanowiacych podstawe wydanego przez ten
Sad wyroku w zakresie zaniechania uznania, ze skazany dzialal w stanie silnego wzburzenia usprawiedliwionego
okoliczno$ciami. Przeciwstawiajac sie temu stanowisku Sadu I instancji autor apelacji przytoczyt konkretne fakty,
ktore - w jego ocenie - pozwalaly na czynienie takich ustalen i - w konsekwencji - zakwalifikowanie czynu, ktorego
dokonatl skazany z art. 148 § 4 k.k.

Sad Apelacyjny uznal natomiast, ze to przekonanie skarzacego nie jest zasadne, bowiem z pewno$cia, jak slusznie
przyjmuje Sad I Instancji, nie wystgpily warunki do uznania owego silnego wzburzenia towarzyszacego skazanemu
tempore criminis (nawet o ile ono w ogoéle zaistnialo) za usprawiedliwionego okoliczno$ciami i tym samym
popehienia pod jego wplywem zabojstwa. Podziela przy tym w pelni zapatrywanie wyrazone w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, ktore ogoélnie rzecz ujmujac sprowadza sie do tego, ze ta "przyczyna czynu" skazanego,
ktora byl "stopniowy rozpad malzenstwa stron”, zakonczony zadaniem pokrzywdzonej by oskarzony wyprowadzil
sie z mieszkania, oceniona z punktu widzenia zasad moralnych, niewatpliwie takowych prezentowanych w apelacji
konkluzji "usprawiedliwiajacych" owo wzburzenie skazanego w chwili czynu nie uprawnia.

Obronca oskarzonego natomiast jak gdyby tego nie dostrzegajac i tak okreslajac podstawe prawng omawianego w tym
miejscu zarzutu, rbwnoczes$nie staral sie podwazy¢ poprawnos$é tego rozumowania Sadu I instancji poprzez wskazanie
szeregu okolicznoSci faktycznych, ktore - w jego ocenie - miatyby dowodzié tegoz bltednosci. Uczynil to jednak w sposéb
calkowicie nierespektujgcy wymogow art. 410 k.p.k.

Przechodzac jednak do bardziej gruntownego omoéwienia zarzutéw stawianych zaskarzonemu wyrokowi w apelacji
obroncy oskarzonego wskazac nalezy, iz prezentujac motywy rozstrzygniecia Sad orzekajacy szczegotowo odniost sie
do kwestii przyjetej kwalifikacji prawnej czynu i wskazal przyczyny, dla ktérych nie uznal, by zachowanie oskarzonego
stanowilo zabojstwo w afekcie. Z wywodami prezentowanym przez Sad I instancji nalezy sie zgodzi¢. Budzi wprawdzie
zastrzezenia zbyt pobiezna ocena opinii pisemnej i ustnej bieglych lekarzy psychiatréw i bieglego psychologa, w ktorej
stwierdzono wystapienie tzw. afektu patologicznego, ale skoro w zasadzie zadna z nich nie byta kwestionowana przez
strony, a ich tre$¢ dowodzi, Ze nie sa z soba sprzeczne, wrecz stanowia wzajemne dopelnienie, to powolanie sie przez
Sad zaréwno na opinie zlozone w postepowaniu przygotowawczym, jak i w toku postepowania sadowego, oznacza, ze
wszystkie lacznie stanowily podstawe ustalen i ocen. Istotne jest to, ze wnioski zawarte w tych opiniach odczytywane
lacznie i ocenione w zestawieniu z pozostalymi dowodami i okoliczno$ciami sprawy, nie daly podstaw do stwierdzenia,
by oskarzony dzialal pod wplywem silnego wzburzenia usprawiedliwionego okolicznosciami.

Podkresli¢ trzeba, ze by w dzialaniu sprawcy mozna dopatrywa¢é sie znamion uprzywilejowanego typu zabdjstwa -
jakim jest zabdjstwo w afekcie, niezbednym jest nie tylko ustalenie wystapienia afektu, ale takze ustalenie zaistnienia
okoliczno$ci usprawiedliwiajacych tenze afekt. Nie kazdy bowiem afekt, a tylko usprawiedliwiony stwarza podstawy do
mozliwo$ci przypisania sprawcy czynu w jego uprzywilejowanej postaci. Sad prawidlowo przeanalizowal zachowanie
oskarzonego tempore criminis oraz okoliczno$ci poprzedzajace zajScie i jego zachowanie po zdarzeniu. Analiza ta
wraz z wnioskami zawartymi w powolanych opiniach sagdowo-psychiatrycznej i psychologicznej stala sie podstawa
poprawnych ustalen, a apelacja obroncy nie zawiera argumentéw, ktére moglyby ta ocene skutecznie podwazy¢.

Treéc¢ apelacji dowodzi jedynie, ze o ile obronca nie kwestionuje ustalen zwigzanych z przebiegiem zdarzenia,
sposobem dzialania sprawcy, mechanizmem $mierci, o tyle podwaza ocene motywacji dzialania oskarzonego i wnioski
Sadu wykluczajgce mozliwo$¢ przypisania dzialania w warunkach art. 148 § 4 k.k. Tymczasem wywody apelacji
stanowig jedynie polemike z ustaleniami i ocena Sadu, oparta na wybiorczo dobranych dowodach, pomijajaca
caloksztalt dowodéw i okolicznoéci sprawy. Obronca powoluje sie przy tym na pewne fragmenty poczynionych



przez Sad Okregowy ustalen, ktére nie oddaja sensu caloéci, a wnioski wysnuwane przez obronce z ustalonych tam
okoliczno$ci, bez ich odniesienia do realiéw przedmiotowej sprawy nie sa wystarczajace do czynienia odmiennych
ocen.

W éwietle zgromadzonych dowodéw, nie budzi watpliwos$ci sposob i okolicznos$ci w jakich doszlo do pozbawienia zycia
L. T.. Prawidlowe jest ustalenie Sadu o wzajemnych relacjach stron, ich stosunkowo burzliwym w ostatnim okresie
czasu zwiazku, zachowaniu pokrzywdzonej wzgledem oskarzonego, zar6wno w czasie poprzedzajacym zdarzenie, jak
i bezposrednio przed atakiem na jej osobe. Bezsporne jest tez, w jakich okoliczno$ciach i w jaki sposéb oskarzony
spowodowal §mier¢ pokrzywdzonej. Sad ustalil to opierajac sie w znacznym stopniu na zeznaniach A. T. oraz opiniach
bieglego z zakresu medycyny sadowej, wskazujgcych mechanizm $mierci ofiary, a takze dokumentacji fotograficznej
miejsca zdarzenia. Stlusznie Sad wskazal, ze przyczyna zgonu bylo zadanie pokrzywdzonej licznych cioséw w okolice
twarzy, szyi, klatki piersiowej, nozem o dlugoéci 11 cm, w konsekwencji czego doszlo do wykrwawienia i zgonu
pokrzywdzonej. Znamiennym przy tym jest, ze z ustalen poczynionych przez Sad w sposéb jednoznaczny wynika,
iz $mier¢ pokrzywdzonej w takich okolicznoSciach nie nastgpila natychmiast. Cale zdarzenie natomiast trwalo przez
jakis$ czas, a w jego trakcie pokrzywdzona bronila sie zaslaniajac sie przed ciosami, probujac jednoczeénie uciec przed
oskarzonym. Prosila go rowniez aby zaprzestal swych dzialan zapewniajac, ze go kocha. Oskarzonego probowala takze
powstrzymac corka A., starajac sie go odciaggnac od matki. To jednak nie przyniosto rezultatéow, a oskarzony nie chcac
by corka byla obserwatorem zdarzenia kazal jej udac sie do pokoju. Przyjety za§ mechanizm $mierci i jej okolicznoSci
ma znaczenie nie tylko dla oceny zamiaru oskarzonego, ale réwniez dla oceny ewentualnego dzialania oskarzonego
pod wplywem silnego wzburzenia.

Sad Okregowy w swoich pisemnych motywach szczegdélowo wskazal dlaczego brak jest podstaw do przyjecia
uprzywilejowanej postaci zabdjstwa z art. 148 § 4 k.k. Wprawdzie argumentacja ta jest w jednym elemencie malo
przekonujaca, mimo iz podparta judykatem Sadu Najwyzszego (dotyczy to mozliwoSci przyjecia na podstawie tych
samych okolicznoéci stanu silnego wzburzenia i stanu ograniczonej w stopniu znacznym poczytalno$ci), niemniej
zdaniem Sadu odwolawczego zaprezentowane argumenty odczytywane jako calo$é, przy uwzglednieniu pelnej tresci
pisemnego uzasadnienia, sa w pehli przekonujace i zastuguja na aprobate, a ostateczne rozstrzygniecie nie nasuwa
zastrzezen. Nie sposob zgodzic sie ze skarzacym, by powolane fragmenty ustalenn pozwalaly na wysuwanie wnioskoéw
podwazajacych stanowisko Sadu I instancji w zakresie dokonanej oceny prawnej dzialania oskarzonego. Przypomnieé
nalezy w §lad za Sadem I instancji, ze silne wzburzenie, o ktérym mowa w powolanym przepisie, jest kategoria prawna
i to powinno$cia sadu jest ostateczne ustalenie, czy w konkretnym przypadku wystepowalo czy tez nie i czy bylo
usprawiedliwione okoliczno$ciami.

Sad I instancji stusznie zauwazyl, Zze w okresie poprzedzajacym czyn mialy miejsce agresywne zachowania sprawcy
wobec pokrzywdzonej, dochodzilo miedzy nimi do nieporozumien, oskarzony czul sie ponizany i oszukiwany, a
pokrzywdzona nie spelniala jego oczekiwan, a przede wszystkim nie chciala podporzadkowaé sie jego dyktatom.
Mimo to oskarzony ja kochal, byl zazdrosny. Jak to okreslili §wiadkowie zwiazek oskarzonego z pokrzywdzona byt w
ostatnim okresie stosunkowo burzliwy. Niewatpliwie w tle konfliktu miedzy stronami pojawiala sie osoba przyjaciela
pokrzywdzonej, gdyz rzekome kontakty, jakie pokrzywdzona miala z nim utrzymywaé denerwowaly oskarzonego.
Nie sposob jednak przyjac¢, by te okolicznoéci, réwniez kldtnia stron bezposrednio poprzedzajaca zajscie i wyrazna
demonstracja przez pokrzywdzona checi zerwania wiezi z oskarzonym, przy uwzglednieniu wszystkich prawidlowo
poczynionych ustalen przez Sad I instancji na temat wzajemnych relacji stron, byly wspélmierne do dzialania
oskarzonego. Wspdlmiernoéc reakcji uczuciowej do przyczyny, ktora ja wywotlala, oceniana byé musi przez pryzmat
warto$ci akceptowanych spolecznie, a takich slusznie Sad I instancji sie nie doszukal, w szczego6lnoSci z uwagi na
uprzednie, negatywne zachowania oskarzonego wobec pokrzywdzone;j.

Kolejng istotng okoliczno$cia przy ocenie dzialania w stanie silnego wzburzenia jest dysproporcja miedzy czynem a
doznanym bodZcem uczuciowym - krzywda jaka wystapila po stronie oskarzonego.

O dzialaniu sprawcy pod wplywem silnego wzburzenia usprawiedliwionego okoliczno$ciami mozna méwié wylgcznie
wowczas, gdy dzialanie sprawcy zrodzilo sie w takiej szczegblnej sytuacji, w ktorej gwaltowna reakcja czlowieka jest



w spos6b obiektywny w pewnym stopniu usprawiedliwiona i zrozumiala i z tego tez wzgledu ocena etyczno-moralna
sprawcy jest mniej surowa oraz prowadzi do wniosku, ze zastuguje on na mniejsze spoleczne potepienie. Jedynie zatem
taki afekt, ktory powstal w szczegblnej sytuacji motywacyjneji to takiej, ktéra do pewnego stopnia uzasadnia i thumaczy
jego powstanie, moze by¢ uznany za usprawiedliwiajacy dzialanie sprawcy. By zatem moc uznac za usprawiedliwione
zachowanie sprawcy dzialajacego w afekcie, w orzecznictwie podkreéla sie, ze dzialanie takie zazwyczaj musi byc
reakcja na wyrzadzone zlo i krzywde i musi do krzywd wyrzadzonych pozostawia¢ w racjonalnych proporcjach. Z
reguly dzialaniu zmierzajacemu do pozbawienia Zycia innej osoby towarzyszy stan wzburzenia emocjonalnego, ale w
przypadku art. 148 § 4 k.k. chodzi o wzburzenie o najwyzszym stopniu nasilenia, gdy przezycia emocjonalne dominuja
nad intelektualnymi i stanowig gwaltowna reakcje na fakty zewnetrzne. Te ostatnie muszg pozostawac w rozsadnej
proporcji do podjetej przez sprawce reakcji. Faktem jest, ze bezpo$rednim impulsem wybuchu agresji oskarzonego
bylo zachowanie pokrzywdzonej, ktére wbrew woli oskarzonego nie zamierzata zmieni¢ swoich planéw, ale przeciez
informacje o rzekomych kontaktach jego zony z innym mezczyzna docieraly do oskarzonego znacznie wcze$niej,
wiedzial on réwniez wezeéniej o planach zony, co wcale nie zmienilo uprzednich relacji miedzy stronami i przede
wszystkim postawy oskarzonego, do ktdrej zastrzezenia miala pokrzywdzona. Nawet wiec jesli zachowaniem zony w
dniu zdarzenia czul sie upokorzony, to nie sposob przyjaé, by okoliczno$c¢ ta w realiach przedmiotowej sprawy i przy
uwzglednieniu charakteru zwiazku, jaki tworzyli w ostatnim okresie czasu, w jakikolwiek sposéb usprawiedliwiala
jego wybuch emocji i pozostawala w rozsadnej proporcji do czynu. Tak wiec wystepujace u oskarzonego wzburzenie,
wsciekloéé i zloé¢, a wiec te emocje, ktére wywolaly i staly sie zrodlem ataku na pokrzywdzonag nie znajduja
obiektywnego usprawiedliwienia i nie moga wywolywa¢ lagodniejszych ocen moralnych. Takze subiektywne poczucie
krzywdy po stronie oskarzonego, jego zachowania nie moze usprawiedliwiaé. Usprawiedliwienie, o jakim stanowi
przepis art. 148 § 4 k.k. musi mie¢ bowiem wymiar obiektywny. Wytracenie z ro6wnowagi psychicznej, na jakie
powoluje sie obronca, niewatpliwie bylo, bo z reguly takie towarzyszy przestepstwom zabdjstwa, ale nie jest to
roéwnoznaczne z dzialaniem okreSlonym w tym przepisie. Za taka okoliczno$cia nie moze tez przemawia¢ dzialanie z
zamiarem naglym, bo stanowiloby to niedopuszczalne uproszezenie oceny zachowania.

Podnie$¢ tez trzeba, ze z relacji $wiadkow przestuchanych w sprawie, a przede wszystkim A. C. wynika, ze wbrew
twierdzeniom samego oskarzonego, pamietal on przebieg zajScia. Bezpos$rednio po zdarzeniu zdawal on sobie sprawe,
ze prawdopodobnie zabil zone i ze zadal jej liczne ciosy nozem. W przypadku za$ czynow z art. 148 § 4 k.k. oskarzony z
reguly nie jest w stanie opisa¢ swoich doznan i nie pamieta przebiegu zdarzenia, stad rowniezi z tych przyczyn nalezalo
odrzucié te konstrukcje.

Okolicznosci sprawy dowodza, ze oskarzony swoje zachowanie kontrolowal. Przed opuszczeniem miejsca zbrodni
przebral sie, a wychodzac z domu zamknal go na klucz. Weze$niej natomiast polecil corce by udala sie do pokoju i
tam pozostala.

Majac na uwadze powyzsze, Sad odwolawczy uznal, ze stanowisko Sadu I instancji jest prawidlowe, a apelacja obroncy
nie mogla go skutecznie podwazy¢. Nadmieni¢ nalezy, Ze cytowane przez obronce orzeczenia sadowe, pomijajac to,
ze odnosza sie do zupehie innych stanéw faktycznych, nie stanowig zaprzeczenia poczynionych przez Sad I instancji
ustalen i ocen. Czynienie za$ z oskarzonego ofiary zwiazku i usprawiedliwianie w ten sposob jego zachowania, nie
moze zastlugiwaé na akceptacje, w szczegdlno$ci w kontekscie jego wezesniejszych zachowan.

Reasumujac wiec jeszcze raz nalezy podkresli¢, ze istota silnego wzburzenia (afektu fizjologicznego, a nie
patologicznego, co mialo miejsce w niniejszej sprawie) tym sie charakteryzuje, ze przezywany przez sprawce
proces emocjonalny, wynikly ze szczegélnej sytuacji motywacyjnej, ogranicza kontrolujaca dzialalnoé¢ intelektu.
Sad Najwyzszy niejednokrotnie podkreslal, ze afekt to przezycie utrudniajgce kontrolujaca funkcje rozumu (wyrok
z 20.05.1965 roku Rw 325/65, OSPiKA 1970, Nr 4 s. 151), wskazywal, ze sprawca pozostajacy pod jego wplywem
nie kieruje sie "przeslankami rozumowymi a wylacznie wzgledami uczucia, niczym nie hamowanymi" (wyrok z
9.7.1968 roku, IV Kr 110/68, OSPiKA 1970, Nr 4 poz. 70). Tezy te byly wielokrotnie powtarzane w orzecznictwie
kolejnych lat, patrz. K. D.: Przestepstwa z afektu w polskim prawie karnym, W. 1982, s. 33 i nast. Zastosowanie
jednak tej instytucji prawnej do konkretnego sprawcy wtedy tylko jest dopuszczalne, gdy silnemu wzburzeniu nie
towarzyszyly przeslanki negatywne, jak nietrzezwo$¢, dysproporcja pomiedzy czynem przestepnym a doznanym



bodZcem uczuciowym (krzywda), niedostateczny stopienn wzburzenia, a w szczego6lnoéci brak usprawiedliwienia dla
powstania stanu silnego wzburzenia w okoliczno$ciach zdarzenia.

Afekt patologiczny za$, jak wynika z opinii bieglych psychiatrow i psychologa to, silna reakcja emocjonalna, czesto
nieadekwatna do przyczyny, przebiegajaca z wysokim stopniem pobudzenia psychoruchowego i pojawianiem sie
gwaltownych wyladowan, np. aktow agresji, przy jednoczesnym zwezeniu pola $wiadomoéci (ograniczenie lub
niezdolnoé¢ do prawidlowej oceny sytuacji i wlasnego zachowania). Jest to wiec sklonnoé¢ do "nietrzymania afektu",
uwarunkowana osobowo$ciowo lub jako stan chorobowy, ktéra, jak w przypadku oskarzonego, moze objawié sie
nawykowa tendencja do intensywnych, niekontrolowanych wybuchéw gniewu, wsciekloSci, agresji i przemocy.

Dla przyjecia natomiast afektu fizjologicznego niezbedne jest uznanie, ze wzburzenie w sposéb istotny przewyzsza
przecietne wzburzenie wywolane typowymi okolicznoSciami popychajacymi sprawce do popelnienia przestepstwa z
dominacja przezy¢ emocjonalnych, nad intelektualnymi, bedgcymi gwaltowng reakcja na zdarzenia zewnetrzne i aby
owe silne wzburzenie bylo usprawiedliwione okoliczno$ciami.

Silne wiec wzburzenie usprawiedliwione okoliczno$ciami to tylko takie, ktére w ocenach spolecznych moze zastlugiwac
na pewne zrozumienie z punktu widzenia zasad moralnych. Jest bowiem wspotmierne do wywolujacej jej przyczyny,
pochodzacej od pokrzywdzonego, ktorego to zachowanie wywolalo afektywna reakcje speliajaca znamiona czynu
zabronionego okres$lonego w art. 148 § 4 k.k. Musi zatem zaistnie¢ pewna adekwatno$¢ pomiedzy czynem a ta
krzywda, ktora odczul sprawea, "rozsadna" proporcja pomiedzy nia, a tym czego on dokonal. Przy tym ocena, czy silne
wzburzenie bylo usprawiedliwione okoliczno$ciami, oparta na przestankach moralnych, powinna odwolywac¢ sie do
kryteriow obiektywnych, a nie tylko bazowaé na subiektywnych odczuciach sprawcy, ktore stan ten mialyby ttumaczy¢.
O usprawiedliwieniu silnego wzburzenia nie decyduje wiec to, jaka odpornos$cia psychiczng i przymiotami charakteru
sprawca dysponuje, ale jaka jest przyczyna silnego wzburzenia i czy z punktu widzenia powszechnie aprobowanych
norm moralnych jest ona - przynajmniej w pewnym zakresie - wybaczalna. W niniejszej za$ sprawie nie sposob przyjac,
ze z obiektywnego punktu widzenia reakcja oskarzonego jest przynajmniej w pewnym zakresie wybaczalna, przede
wszystkim z uwagi na wcze$niejsze zachowania oskarzonego, tragiczne skutki zdarzenia w tym dla maloletnich dzieci
stron.

Odnoszac sie z kolei do drugiego z zarzutéw podniesionych w apelacji obroncy, jak rowniez do zarzutu zawartego w
apelacji prokuratora oraz oskarzycieli positkowych, a to zarzutu razacej niewspohmierno$ci kary, stwierdzi¢ nalezy,
iz wymierzona oskarzonemu kara nie jest na pewno karg razaco surowg. Kara ta nie przekracza stopnia winy
oskarzonego, jak i stopnia szkodliwos$ci spolecznej popelnionej przez niego zbrodni.

Okolicznosci tagodzace zostaly prawidlowo rozwazone przez Sad I instancji, a w konsekwencji wymierzona
oskarzonemu kara pozbawienia wolno$ci w wymiarze 12 lat nie jest kara razaco surowa. Obronca oskarzonego nie
podnioést nowych istotnych dla wymiaru kary okolicznoéci lagodzacych, ktére nie zostalyby uwzglednione przez Sad

Okregowy.

Odnoszac sie do apelacji prokuratora i oskarzycieli positkowych, w pierwszej kolejnosci stwierdzi¢ trzeba, ze zawarta
W niej ocena postawy oskarzonego przed popelnieniem przestepstwa, jak tez motywdédw i pobudek dzialania jest
jednostronna, nie uwzgledniajaca wszystkich okolicznoSci, prawidtowo ustalonych przez Sad orzekajacy. Faktem jest,
iz oskarzony byl juz w przeszlosci karany, co Sad orzekajacy mial na uwadze. Czterokrotna uprzednia karalnoéc
oskarzonego zwigzana byla ze stosunkowo drobnymi przestepstwami popelionymi przez niego. Wyroki te wiec nie
moga Swiadczy¢ o wyjatkowej demoralizacji oskarzonego, zwlaszcza, ze niektorzy przestuchani w sprawie Swiadkowie,
wskazywali rowniez na pozytywne zachowania oskarzonego. Nalezy takze mie¢ na uwadze, ze oskarzony sam zglosit
sie na Policje, przyznal sie do czynu, wyrazil skruche. Nie mozna tez pomija¢ wskazanych w opinii psychiatrycznej i
psychologicznej cech osobowo$ci oskarzonego i okoliczno$ci sprawy zwigzanych z ttem konfliktu, ktére wplynely na
poczytalnos¢ oskarzonego w chwili czynu, co niewatpliwie winno znalez¢ odzwierciedlenie w wymiarze kary. Podobnie
tez relacje miedzy stronami, pobudki dzialania sprawcy. Te wszystkie okoliczno$ci, ktére wbrew wywodom obroncy,
nie stanowily wystarczajacej podstawy do przyjecia dzialania w afekcie, niewatpliwie rzutowaly na wymiar kary.



Kara dwudziestu pieciu lat pozbawienia wolnoSci, o0 wymierzenie ktérej wnioskowal prokurator, jak i oskarzyciele
posilkowi (w jednym przypadku alternatywnie z kara dozywotniego pozbawienia wolnosci), to druga pod wzgledem
surowo$ci kara, majaca charakter eliminacyjny, gdyz ze wzgledu na bardzo dlugi czas izolacji skazanego, trudno
przypisywac jej pelnienie jakiejkolwiek funkcji resocjalizacyjnej. Z tego wiec wzgledu nalezy stosowac ja w wypadkach
najciezszych, gdy okolicznoéci obciazajace zdecydowanie przewazaja nad okoliczno$ciami tagodzacymi. W niniejszej
natomiast sprawie, co stusznie przyjmuje Sad I instancji, takich zdecydowanych dysproporcji brak, w szczegoélnosci
gdy procz okolicznoéci wyzej wspomnianych wezmie sie pod uwage rowniez zachowanie oskarzonego po popelnieniu
przestepstwa, a wiec podjecie proby samobojstwa, a dalej jego stan objawiajacy sie gleboka depresja wynikajaca ze
SwiadomoSci czynu jakiego sie dopuscil, co niewatpliwie przemawia na korzy$¢ oskarzonego. Pozwala to bowiem
przyjaé, ze oskarzony nie jest osoba pozbawiong refleksji, sprawca niepoprawnym, wobec ktdérego nalezaloby
stosowaé kary o charakterze izolacyjny, a wiec kare dwudziestu pieciu lat pozbawienia wolnosci, a tym bardziej
kare dozywotniego pozbawienia wolnoSci. Prokurator, jak i oskarzyciele positkowi nie wskazali zadnych rzeczowych
argumentow, ktore dawalyby podstawy do orzeczenia takiej kary.

Z drugiej jednak strony bardzo drastyczne okoliczno$ci przedmiotowego zajécia, zwigzane miedzy innymi z obecnoécia
na miejscu zdarzenia nieletniej corki stron, uprzednia karalno$¢ oskarzonego, a takze jego wcze$niejsze negatywne
zachowania wobec pokrzywdzonej pozwalaja przyjaé, ze wymierzona oskarzonemu kara 12 lat pozbawienia wolno$ci
jest razaco tagodna. Powyzsze okolicznosci uzasadniaja wymierzenia oskarzonemu kary pietnastu lat pozbawienia
wolnoéci. Trafnie wiec prokurator i oskarzyciele positkowi zarzucili, ze kara wymierzona oskarzonemu jest razaco
niska. Przypomnieé przy tym nalezy, iz z razaca niewspdlmierno$cig kary mamy do czynienia wowczas, gdy Sad I
instancji w sposéb jaskrawy nie skoreluje wymierzonej kary ze stopniem winy, spotecznej szkodliwoéci czynu oraz
z cechami osobowymi sprawcy, lecz nie tylko. O razacej niewspolmiernoSci kary mozna méwi¢ rowniez w razie
nieuwzglednienia przez Sad funkcji prewencyjnej i wychowawczej kary.

Przypomnie¢ w tym miejscu wypada, ze wedlug dominujacego w orzecznictwie i doktrynie pogladu "razgca
niewspolmierno$é kary", o jakiej mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k., oznacza sytuacje, gdy na podstawie ujawnionych
okolicznosci, ktére powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna by przyjac, ze zachodzitaby wyrazna
roznica pomiedzy kara wymierzona a kara, ktéra byltaby prawidlowa w §wietle dyrektyw wymiaru kary przewidzianych
w dyspozycji art. 53 k.k. Nie kazda zatem roznica w ocenie wymiaru kary moze uzasadnia¢ zarzut razacej
niewspoOlmierno$ci kary w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k., ale tylko taka, ktora jest natury zasadniczej, to znaczy jest
niewspohmierna w stopniu niedajacym sie zaakceptowac. Niewspolmierno$é razaca to znaczna réznica miedzy karg
wymierzona a kara sprawiedliwg, zastuzona. O "razacej niewspotmiernosci kary” nie mozna wiec méwi¢ w sytuacji,
gdy sad, wymierzajac kare, uwzglednit wszystkie okoliczno$ci wigzace sie z poszczeg6lnymi ustawowymi dyrektywami
i wskaznikami jej wymiaru, czyli wtedy, gdy granice swobodnego uznania sedziowskiego, stanowigcego ustawowa
zasade sadowego wymiaru kary, nie zostaly przekroczone w rozmiarach niedajacych sie utrzymac¢ w konteksScie
wymagan wynikajacych z ustawowych dyrektyw determinujacych wymiar kary (zob.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
8lipca 1982 1., Rw542/82, OSNKW 1982/12/90). Kara razaco niewspolmierna to zatem taka, ktéra nawet gdy miesci
sie w ustawowych granicach zagrozenia, to nie uwzglednia w sposob wlaéciwy zaré6wno okoliczno$ci popelienia
przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy. Nalezy podkresli¢, iz miara surowosci kary nie jest iloSciowe oznaczenie czasu
pozbawienia wolno$ci, ale stopien wykorzystania sankcji karnej przewidzianej za dane przestepstwo.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy zaakcentowaé nalezy, ze mimo iz Sad I instancji
uwzglednil wszystkie okolicznos$ci, przemawiajace zaré6wno na korzy$é¢, jak i niekorzy$¢ oskarzonego, wymierzona
przez ten Sad kara nie spelnia w ocenie Sadu Apelacyjnego kryteriow, o ktorych byla wczeSniej mowa. Nadmierne
bowiem znaczenie Sad Okregowy nadal okolicznoSci popelienia przez oskarzonego zarzucanej mu zbrodni w
warunkach ograniczonej poczytalnoéci, pomimo iz stusznie zauwazyl, ze stwierdzona u oskarzonego ograniczona
poczytalnosé ,,tylko w niewielkim stopniu jest skutkiem obiektywnych uwarunkowan”. Prawidlowo przy tym przyjal,
ze fakt ten mial duze znaczenie przy ocenie stopnia zawinienia oskarzonego, co z kolei, miedzy innymi uzasadnialo
stanowisko o braku podstaw do wymierzenia oskarzonemu kary 25 lat pozbawienia wolnosci lub kary dozywotniego
pozbawienia wolnosci. Nie mozna jednak zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem Sadu I instancji, ze ta okoliczno$c obligowala



Sad do wymierzenia oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci ponizej 15 lat, gdyz ,,... przy wymiarze kary r6znica
miedzy sprawca ulomnym a pelnowarto$ciowym psychicznie polega na tym, ze owa ulomno$é uzasadnia jedynie
wydatne zlagodzenie kary na tle caloksztaltu uwzglednionych okolicznoSci, a wiec wymierzenie kary lagodniejszej
nizby ja orzeczono gdyby okolicznos¢ ta nie zachodzila.”. Nie negujac tej zasady zwroci¢ uwage nalezy na to, iz jak juz
wyzej wspomniano, okoliczno$¢ ta miata bardzo istotne znaczenie przy ocenie zasadno$ci wymiaru wobec oskarzonego
kary 25 lat pozbawienia wolnoéci i gdyby nie ona to prawdopodobnie drastyczne okoliczno$ci zbrodni popelnionej
przez oskarzonego i jej konsekwencje w stosunku do maloletnich dzieci stron przemawialyby za taka sankcja karng
wobec D. T. (4). W tej sytuacji nie moze ona dalej, tak znaczaco wplywac¢ na wymiar kary, jak mialo to miejsce w
przypadku zaskarzonego wyroku. Trzeba przy tym przypomnieé, na co stusznie zwracal uwage Sad I instancji, ze
oskarzony zauwazajac symptomy rozpadu malzenstwa, co spowodowane bylo w znacznej mierze jego postawa, nie
zmienial swych zachowan. Swiadezy to o tym, ze dla wymuszenia pozytywnych zmian w zachowaniu oskarzonego
potrzebny jest znacznie dluzszy okres niz ten okre$lony w wyroku, w trakcie ktérego bedzie mozna oddzialywac¢ nan
resocjalizacyjnie w warunkach izolacji i zwigzanej z nig wzmozonej kontroli jego zachowan. Ta okoliczno$é uzasadniala
wymierzenie oskarzonemu D. T. (4) kar 15 lat pozbawienia wolnoSci, ktéra to kara winna dopiero spelic swe cele
zapobiegawcze i wychowawcze wzgledem oskarzonego, jak i potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomoSci prawnej
spoleczenstwa, u§wiadamiajac mu, ze sprawcy drastycznych zbrodni spotkaja sie z surowa reakcja organé6w wymiaru
sprawiedliwo$ci.

Brak jest natomiast podstaw do uwzglednienia postulatu obroficy oskarzonego o uchylenie orzeczenia zawartego w
pkt IV wyroku o orzeczeniu wzgledem D. T. (4) Srodka karnego w postaci zado$c¢uczynienia na rzecz pokrzywdzonych,
mimo iz niewatpliwie sytuacja majatkowa oskarzonego jest trudna, co moze mu utrudnia¢ w najblizszym czasie
realizacje tego §rodka. Okoliczno$¢ ta nie moze mie¢ bowiem wplywu na ocene zasadno$ci orzeczenia tego Srodka, a
na marginesie zaznaczy¢ jedynie wypada, ze wysoko$¢ zasadzonego zado$éuczynienia, przynajmniej na rzecz A. T. i
D. T. (2), przy uwzglednieniu ogromu cierpien jakich doznaly jest symboliczna.

Ma natomiast racje kurator domagajac sie zasadzenia naleznego mu wynagrodzenia od Skarbu Panistwa, niezaleznie
od tego, ze stan prawny na ktéry powoluje sie on w §rodku odwolawczym, przed wydaniem orzeczenia przez Sad
Apelacyjny ulegt zmianie. W dniu 24 grudnia 2013 r. zaczelo bowiem obowigzywa¢ nowe Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 13 listopada 2013 r. w sprawie okre§lenia wysokoéci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow
poniesionych przez kuratoré6w ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej (Dz. U. z dnia 9 grudnia 2013 r.), w
ktérym brak jest zapisow na ktoére powoluje sie ten skarzacy. Rozwigzania tego problemu nalezy jednak poszukiwaé
w treéci art. 619 § 1 k.p.k., ktory stanowi przeciez, ze w postepowaniu karnym jezeli ustawa nie stanowi inaczej,
wszelkie wydatki wyklada tymczasowo Skarb Panstwa. W tej sytuacji ten przepis stanowi podstawe zasadzenia od
Skarbu Panstwa na rzecz kuratora stosownej kwoty wynagrodzenia i faktu tego nie zmienia to, ze w art. 618 § 1
k.p.k. nie wymieniono tych wydatkoéw wprost. Przepis ten bowiem wymienia jedynie przykladowo wydatki wykladane
tymczasowo przez Skarb Panstwa i nie zawiera zamknietego katalogu tych wydatkéw. Na marginesie jednak zauwazy¢
wypada, ze zaréwno regulacje Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci obowigzujace w chwili orzekania przez Sad
I instancji, jak i w chwili wydania orzeczenia odwolawczego nakazywaly zasadzenie na rzecz kuratora wynagrodzenie
w kwocie, ktéra nie mogla przekracza¢ stawek minimalnych przewidzianych przepisami okreslajacymi oplaty za
czynno$ci adwokackie, a w przypadku gdy kuratorem jest radca prawny, przepisami okreslajacymi oplaty za czynnosci
radcow prawnych. W tym stanie rzeczy zasgdzenie tego wynagrodzenia przez Sad I instancji, zwiekszonego o 20% za
kazdy, kolejny dzien rozprawy bylo bledem. Poniewaz brak jednak bylo $rodka zaskarzenia krytykujacego ten sposéb
obliczenia wynagrodzenia kuratora, korekta tego rozstrzygniecia nie byta mozliwa w postepowaniu odwolawczym.

Z wyzej podanych wzgledéw, Sad Apelacyjny dokonujac korekty zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej orzeczenia
o karze i w konsekwencji rowniez w zakresie zaliczonego na poczet tej kary okresu tymczasowego aresztowania, a takze
w zakresie wynagrodzenia naleznego kuratorowi w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze oraz § 14 ust. 2 pkt 51 § 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu, zasagdzono od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Z. B.,



kwote 600 zt z tytulu nieoplaconej obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu, powiekszona o stawke podatku VAT.
Brak bylo natomiast podstaw do zasadzenia tego wynagrodzenia w kwocie zadanej przez obronce, gdyz jego naklad
pracy nie uzasadnial tego rodzaju rozstrzygniecia, podobnie jak i ewentualne koszty zwigzane z dojazdem do siedziby
Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie.

Na podstawie przepisu art. 634 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k. Sad Apelacyjny zwolnil oskarzonego od ponoszenia
kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, majac na uwadze, ze w obecnej chwili nie osiaga on zadnych
dochodoéw, za$ w perspektywie ma on do odbycia dlugoterminowa kare pozbawienia wolnoSci.

Zasadzil jednoczes$nie od oskarzonego na rzecz oskarzycieli positkowych, ktérych pelnomocnik uczestniczyt w
postepowaniu odwolawczym, stosowne kwoty z tytulu zwrotu wydatkéw z tym zwigzanych.



