Sygn. akt IT AKa 98/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 pazdziernika 2012 1.

Sad Apelacyjny II Wydzial Karny w Rzeszowie

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Zbigniew Roézanski

Sedziowie: SSA Stanistaw Urban (spr.)

SSA Stanistaw Sielski

Protokolant: st. sekr. sgdowy Halina Raczy

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Rzeszowie
- Grazyny Zieby-Bialowas,

po rozpoznaniu w dniu 30 pazdziernika 2012 r.

sprawy S. C. (1) i E. K. (1) oskarzonych z art. 280 § 2 k.k., z art. 280 § 1 k.k. i art. 275 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k .k,
z art. 280 § 1 k.k,, art. 275 §1 k.k.iart. 157 § 2 k. k. wzw. zart. 11 § 2 k.k,, z art. 278 § 1i 5 k.k.iart. 275 § 1 k.k. w zw.
zart. 11§ 2kk,zart. 278 §1i5k.p.k,, zart. 13 § 1 kk. wzw. z art. 280 § 1 kk.iart. 157 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2
k.k., z art. 278 § 1 k. k. w zw. z art. 12 k k., z art. 279 §1 k.k.

A. M. oskarzonej z art. 278 § 1 k.k. i art. 275 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 kk,, z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k.
iart. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k., z art. 279 §1 k k.

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych
od wyroku Sgdu Okregowego w Przemy$lu

z dnia 18 czerwca 2012 r., sygn. akt [T K 3/12

I. u trzymuj e zaskarzony wyrok w mocy,

II. zw alnia oskarzonych S. C. (1), E. K. (1) i A. M. od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, a
poniesionymi wydatkami obcigza Skarb Panstwa,

III. z a s g d z a od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. A. P. (1) — Zesp6l Adwokacki Nr (...) w J. kwote 738 zl (siedemset
trzydzieSci osiem zlotych) tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego S. C. (1) w postepowaniu przed
Sadem Apelacyjnym

UZASADNIENIE
S.C. (1) iL. K. (1) zostali oskarzeni o to, ze:

I. w dniu 25 marca 2011 roku w J., wojewodztwa (...), wspdlnie i w porozumieniu postugujac sie nozem i bronig gazowa
oraz uzywajac przemocy wobec M. K. (1) i M. M. (1) poprzez przystawianie noza oraz skrepowanie wymienionych



tasmami, zabrali w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 11 495,32 zlotych oraz 4 kartony papieroséw M. o lacznej
wartoSci 11 937,01 zlotych na szkode (...) S.A., tj. o przestepstwo z art. 280 § 2 k.k.,

II. w nocy z 21 na 22 maja 2011 roku w K., wojewodztwa (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu poprzez uzycie
przemocy w postaci przewrdcenia na ziemie i przytrzymywania za rece M. K. (2) zabrali mu portfel z zawarto$cia karty
bankomatowej, dowodu osobistego oraz pieniedzy w kwocie 130 zlotych, tj. o przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. i art. 275
§1k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k.,

ITI. w dniu 4 czerwca 2011 roku w J., wojewodztwa (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, poprzez uzycie
przemocy w postaci uderzenia pieScig w twarz Z. R., zabrali jej torebke z zawartoScia pieniedzy w kwocie 10 zlotych
i dokumentéw w postaci dowodu osobistego, przy czym spowodowali u niej obrazenia w postaci stluczenia policzka
prawego, rozciecia (rany tluczonej) wargi, sthuczenia nosa, ktére naruszyly czynnosci tych narzadéw na okres ponizej
dni siedmiu, tj. o przestepstwo z art. 280 § 1 k.k., art. 275 § 1 k.k. i art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

IV. w dniu 5 czerwca 2011 roku w J., wojewodztwa (...) dzialajgc wspolnie i w porozumieniu, zabrali w celu
przywlaszczenia poprzez wyrwanie z reki W. W. (1) torebke z zawarto$cia pieniedzy w kwocie 700 zlotych, telefonu
komoérkowego marki N. o warto$ci 1000 zlotych, dowodu osobistego, karty bankomatowej i kredytowej, tj. o
przestepstwo z art. 278 §1i 5 k.k. i art. 275 § 1| k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

V. w dniu 5 czerwca 2011 roku w J., wojewodztwa (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, przy uzyciu skradzionej
karty bankomatowej dokonali zaboru na szkode W. W. (1) kwoty 450 zl poprzez pobranie jej z bankomatu, tj. o
przestepstwo z art. 278 §1i 5 k.k.

VI. w dniu 30 czerwca 2011 roku w J., wojewddztwa (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, uzywajac przemocy
poprzez zadawanie uderzen rekami i kopanie I. B., usilowali zabraé jej w celu przywlaszczenia torebke, lecz
zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na op6r pokrzywdzonej i wezwanie przez nig pomocy, powodujgc u niej swoim
dzialaniem obrazenia w postaci stluczenia gtowy i klatki piersiowej, ktore naruszyly czynnos$ci tych narzadéw na okres
ponizej dni siedmiu, tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

VII. w okresie od lutego do maja 2011 roku w J., wojewodztwa (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, w
warunkach czynu ciaglego, a to w krétkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, zabrali w celu
przywlaszczenia cztery kompletne kola do samochodu marki S. o warto$ci 600 zl na szkode J. K., komplet kolpakow
do samochodu marki A. o wartoéci 120 zt na szkode J. W. oraz dwa komplety dekli do samochodu marki A. i komplet
kolpakéw do samochodu marki C. o warto$ci 280 zl, na szkode blizej nieustalonych oséb, tj. o przestepstwo z art. 278
§ 1k.k. w zw. z art. 12 k.k., a nadto:

S.C. (1), L. K. (1) 1 A. M. zostali oskarzeni o to, ze:

VIII. w dniu 1 czerwca 2011 roku w J., wojewddztwa (...), dzialajagc wspolnie i w porozumieniu, zabrali w celu
przywlaszczenia poprzez wyrwanie z reki idacej ulica (...) torebke z zawarto$cia pieniedzy w kwocie 250 zlotych,
portfela skorzanego wartosci 100 zlotych, dokumentéw w postaci dowodu osobistego, prawa jazdy, karty emeryta
ZUS, telefonu komérkowego m-ki N. wartoéci 9o zlotych powodujac szkode w lgcznej wysokos$ci 440 zlotych, tj. o
przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. i art. 275 § 1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.

IX. w dniu 3 czerwca 2011 roku w J., wojewodztwa (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, uzywajac przemocy
poprzez zadawanie uderzen rekami, duszenie, kneblowanie ust M. i H. C., usilowali zabraé¢ w celu przywlaszczenia
przedmioty z ich mieszkania, lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na opor pokrzywdzonych i wezwanie przez
nie pomocy, powodujac swoim dzialaniem obrazenia w postaci podbiegniecia krwawego posladka prawego i stluczenia
miednicy u M. C. oraz rany tluczonej wargi dolnej , sttuczenia klatki piersiowej, sthuczenia lokcia i kolana lewego u H.
C., ktére naruszyly czynno$ci tych narzadéw na okres ponizej 7 dni, tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280
§1k.k.iart. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., a nadto:



S.C. (1), L. K. (1), A. M. iR. S. (1) zostali oskarzeni o to, ze: X. w nocy z 12/13 czerwca 2011 roku w K., wojewddztwa
(...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, poprzez wywazenie drzwi fomami weszli do $srodka budynku mieszkalnego
skad zabrali iw celu przywlaszczenia przedmioty w postaci pieniedzy w kwocie 1400 zlotych, aparatu cyfrowego marki
S. wartosci 200 zlotych, kamery J.

wartoSci 500 zlotych, zlotej bizuterii warto$ci 400 zlotych powodujac szkode lacznej wartosci 2500 zlotych na szkode
S. P., tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k., a nadto:

A. M., R.S. (1) i M. P. (1) zostali oskarzeni o to, ze: XI. w dniu 29 marca 2011 roku w J., wojewodztwa (...), dzialajac
wspolnie i w porozumieniu, po otwarciu uprzednio zabranym przez A. M. kluczem, drzwi mieszkania A. K. zabrali w
celu przywlaszcezenia na jej szkode 10 000 USD i 50 Euro, o lgcznej wartoéci 28 000,70 zl, tj. o przestepstwo z art.
279 § 1 k.k., a nadto:

S.C.(1), L. K. (1), A. M. i M. P. (2) zostali oskarzeni o to, ze:

XII. w dniu 18 czerwca 2011 roku w M., wojewodztwa (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, poprzez otwarcie
drzwi kluczem wlaSciwym, przywlaszczonym weze$niej przez M. P. (1), wlamali sie do budynku gospodarczego D.
B., skad zabrali w celu przywlaszczenia na jego szkode sprzet AGD oraz spawarke o lacznej wartosci 5669 zi, tj. o
przestepstwo z art. 279 § 1 k.k.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 18 czerwca 2012 r., sygn. IT K 3/12: 1. uznat oskarzonych S. C. (1) i L. K. (1) za

winnych tego, ze w dniu 25 marca 2011 roku w J., w wojewodztwie (...), dzialajagc umyslnie, wspolnie i w porozumieniu,
zzamiarem bezpos$rednim, poslugujac sie nozem i pistoletem pneumatycznym, uzywajac przemocy poprzez uderzenie
w twarz M. K. (1) i przystawienie noza do szyi M. M. (1) dokonali zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie
11 495,00 zlotych oraz 4 karton6w papierosow M. o warto$ci 478 zlotych, czym spowodowali szkode w tacznej kwocie
11 937,00 zlotych na szkode (...) S.A., tj. czynu z art. 280 § 2 k. k. i za to na podstawie art. 280 § 2 k.k. skazal ich na
kary po 3 (trzy) lata pozbawienia wolno$ci,

2. uznal oskarzonych S. C. (1) i L. K. (1) za

winnych tego, Ze w nocy z 21 na 22 maja 2011 roku w K., w wojewodztwie (...), dzialajac umys$lnie, wspoélnie
i w porozumieniu, z zamiarem bezposrednim, poprzez uzycie przemocy w postaci przewrdcenia na ziemie i
przytrzymywania za rece M. K. (2) zabrali mu etui z zawartoScig karty bankomatowej i dowodu osobistego oraz
pieniedzy w kwocie 130 zlotych, tj. czynu z art. 280 §1k.k.iart. 275 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie
art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazal ich na kary po 2 (dwa) lata pozbawienia wolnosci,

3. uznat oskarzonych S. C. (1) i k. K. (1) za winnych tego, ze w dniu 4 czerwca 2011 roku w J., w wojewodztwie
(...), dzialajac umy$lnie, wspoélnie i w porozumieniu, z zamiarem bezpos$rednim, poprzez uzycie przemocy w postaci
uderzenia piescia w twarz Z. R., zabrali jej torebke z zawartoScia pieniedzy w kwocie 10 zlotych i dokumentéw w postaci
dowodu osobistego przy czym spowodowali u niej obrazenia w postaci stluczenia policzka prawego, rozciecia (rany
tluczonej) wargi, sthuczenia nosa, ktére naruszyly czynnoéci tych narzadéw na okres ponizej dni siedmiu, tj. czynu z
art. 280 § 1 k.k., art. 275 § 1 k.k. i art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 3 k.k. skazal ich na kary po 2 (dwa) lata pozbawienia wolnoéci,

4. uznal oskarzonych S. C. (1) i £. K. (1)

za winnych tego, ze w dniu 5 czerwca 2011 roku w J., w wojewodztwie (...), dzialajac umyslnie, wspolnie i w
porozumieniu, z zamiarem bezpo$rednim, zabrali w celu przywlaszczenia poprzez wyrwanie z reki W. W. (1) torebke
z zawarto$cig pieniedzy w kwocie 700 zlotych, telefonu komoérkowego marki N. o wartosci 500 zlotych, dowodu
osobistego, karty bankomatowej i kredytowej, tj. czynu z art. 278 §1i 5 k.k. i art. 275 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.iza
to na podstawie art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 11 §3 k.k. skazal ich na kary po 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci,



5. uznat oskarzonych S. C. (1) i L. K. (1)

za winnych tego, ze w dniu 5 czerwca 2011 roku w J., w wojewddztwie (...), dzialajac umySlnie, wspolnie i w
porozumieniu, z zamiarem bezpoSrednim, przy uzyciu skradzionej karty bankomatowej dokonali zaboru na szkode
W. W. (1) kwoty 450 zl poprzez pobranie jej z bankomatu, tj. czynu z art. 278 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 278 § 1
k.k. skazal ich na kary po 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

6. uznal oskarzonych S. C. (1) i £. K. (1)

za winnych tego, ze w dniu 30 czerwca 2011 roku w J., w wojewodztwie (...), dzialajac umySlnie, wspoélnie i w
porozumieniu z trzecim nieustalonym sprawca, z zamiarem bezposrednim, uzywajac przemocy poprzez zadanie
uderzenia I. B. pieScia w twarz usilowali zabra¢ jej w celu przywlaszczenia torebke lecz zamierzonego celu nie osiagneli
z uwagi na opdr pokrzywdzonej i wezwanie przez nia pomocy, powodujac u niej swoim dzialaniem obrazenia w postaci
stluczenia glowy i klatki piersiowej, ktoére naruszyly czynnoéci tych narzadéw na okres ponizej dni siedmiu, tj. czynu
z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 1 k.k.iart. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 14 §  k.k. w zw.
z art. 280 §  k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazal ich na kary po 2 (dwa) lata pozbawienia wolno$ci,

7. uznal oskarzonych S. C. (1) i £. K. (1)

za winnych tego, ze w lutym 2011 roku w J., w wojewodztwie (...), dzialajac umyslnie, wspoélnie i w porozumieniu,
z zamiarem bezposrednim, zabrali w celu przywlaszczenia cztery kompletne kola do samochodu marki S. o wartoéci
600 zl na szkode J. K., tj. czynu z art. 278 § 1 k. k. i za to na podstawie art. 278 § 1 k. k. skazal ich na kary po 6 (sze$¢)
miesiecy pozbawienia wolnosci,

8. uznal oskarzonych S. C. (1) i £. K. (1)

za winnych tego, ze w blizej nieustalonym okresie od konca maja 2011 roku do poczatku czerwca 2011 roku w J.,
w wojewodztwie (...), dzialajac umys$lnie, wspdlnie i w porozumieniu, z zamiarem bezposSrednim, w warunkach
czynu ciagtego, w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, zabrali w celu przywlaszczenia
komplet kolpakéw do samochodu marki A. o warto$ci 120 zt na szkode J. W. oraz dwa komplety dekli do samochodu
marki A. i komplet kolpakéw do samochodu marki C. o warto$ci 280 zl, na szkode blizej nieustalonych osob, tj. czynu
z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazal ich na kary po 6
(sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci,

9. uznal oskarzonych S. C. (1), £. K. (1) i A. M. za winnych tego, ze w dniu 1 czerwca 2011 roku w J., w wojewddztwie (...),
dzialajac umyslnie, wspoélnie i w porozumieniu, z zamiarem bezpoérednim, zabrali w celu przywlaszczenia poprzez
wyrwanie z reki idacej ulicg (...) torebke z zawartoScia pieniedzy w kwocie 250 zlotych, portfela skérzanego wartoSci
100 zlotych, dokumentéw w postaci dowodu osobistego, prawa jazdy, karty emeryta ZUS, telefonu komoérkowego m-ki
N. wartosci 90 zlotych oraz okularéw do czytania o warto$ci okolo 300 zlotych, powodujac szkode w lacznej wysokosci
okolo 740 zlotych, tj. czynu z art. 278 § 1 k.k. i art. 275 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 278 § 1
k.k. w zw. z art. 11 §3 k.k. skazal ich na kary po I (jednym) roku pozbawienia wolnosci,

10. uznal oskarzonych S. C. (1), E. K. (1) i A. M. za winnych tego, ze w dniu 3 czerwca 2011 roku w J., w
wojewodztwie (...), dzialajac umys$lnie, wspélnie i w porozumieniu, z zamiarem bezposrednim, uzywajgc przemocy
poprzez popychanie, duszenie i kneblowanie ust M. C. i H. C., usilowali zabra¢ w celu przywlaszczenia pieniadze
lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na opoér pokrzywdzonych i wzywanie przez nie krzykiem pomocy,
spowodowali swoim dzialaniem u pokrzywdzonych obrazenia ciala w postaci podbiegniecia krwawego posladka
prawego i sthuczenia miednicy u M. C. oraz rany tluczonej wargi dolnej, stluczenia klatki piersiowej, stluczenia
lokcia i kolana lewego u H. C., ktore naruszyly czynno$ci narzadéw ciala na okres ponizej 7 dni, przy czym A. M.
zaplanowala dokonanie napadu rabunkowego sporzadzita plan mieszkania pokrzywdzonych i wskazata budynek, w
ktérym mieszkaja, a w dniu zdarzenia czekala na oskarzonych przed budynkiem i zabezpieczala samocho6d, ktérym
nastepnie wszyscy sprawcy uciekli, tj. czynu z art. 13 § l k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k k. wzw. z art. 11 §



2 k.k. i za to na podstawie art. 14 §  k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k, skazal ich na kary po 2 (dwa)
lata pozbawienia wolnoSci,

11. uznat oskarzonych S. C. (1), E. K. (1), A. M. i R. S. (1) za winnych tego, ze w nocy z 12/13 czerwca 2011 roku
w K., w wojewodztwie (...), dzialajac umyS$lnie, wspolnie i w porozumieniu, z zamiarem bezpoSrednim, poprzez
wywazenie drzwi fomami weszli do §rodka budynku mieszkalnego, skad zabrali w celu przywlaszczenia przedmioty w
postaci pieniedzy w kwocie 1400 zlotych, aparatu cyfrowego marki S. warto$ci 200 zlotych, kamery J. warto$ci 500
zlotych, ztotej bizuterii w postaci czterech zlotych pierscionkow, zlotego lancuszka z grubymi ogniwami, dwoch zlotych
przywieszek z domieszka srebra i srebrnego lancuszka o wartosci okoto 2500 zlotych, powodujac szkode o lacznej
wartoSci okolo 4600 zlotych na rzecz S. P., tj. czynu z art. 279 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. skazal ich
na kary po 1 (jednym) roku i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

12. na podstawie art. 33 § 2 k.k. skazal oskarzonego R. S. (1)

na kare grzywny w wysokos$ci 100 (sto) stawek dziennych po 10 (dziesiec) ztotych kazda, 1acznie w wysokosci 1000
(jeden tysiac) zlotych,

13. oskarzonych A. M., R. S. (1) i M. P. (1) uznat

za winnych tego, ze w dniu 29 marca 2011 roku w J., w wojewodztwie (...), dzialajac umy$lnie, wspélnie i w
porozumieniu, z zamiarem bezpoérednim, po otwarciu dorobionym kluczem drzwi mieszkania A. K. zabrali w
celu przywlaszczenia na jej szkode 10 ooo USD i 50 Euro, o lgcznej wartos$ci 28 000,70 zl, przy czym A. M.
zaplanowala dokonanie kradziezy, dorobila klucz do mieszkania pokrzywdzonej, a nastepnie wywabila z mieszkania
K. Z., umozliwiajac pozostalym oskarzonym dokonanie zaboru mienia, tj. czynu z art. 279 § 1 k.k. i za to na podstawie
art. 279 § 1 k.k. skazal ich na kary po 1 (jednym) roku i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

14. na podstawie art. 33 § 2 k.k. skazal oskarzonych R. S. (1) i M. P. (1) na kary grzywny w wysokos$ci po 100 (sto)
stawek dziennych po 10 (dziesie¢) zlotych kazda, lacznie w wysokoSci po 1000 (jeden tysiac) zlotych,

15. oskarzonych A. M., S. C. (1) i L. K. (1) uznal za winnych tego, Ze w dniu 18 czerwca 2011 roku w M., w wojewbdztwie
(...), dzialajac umy$lnie, wspolnie i w porozumieniu, z zamiarem bezposrednim, poprzez otwarcie drzwi kluczem
wcezedniej przywlaszczonym przez M. P. (1), wlamali sie do budynku gospodarczego D. B., skad zabrali w celu
przywlaszczenia na jego szkode sprzet AGD w postaci chlodziarki LG o wartoéci 2453 zlotych, okapu A. o wartosci
435 zlotych, piekarnika

A. o warto$ci 1084 zlote, zmywarki H. - A. o wartoSci 1551 zlotych, oraz spawarke, powodujac szkode o lacznej wartosci
5669 zl, 1j. czynu z art. 279 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. skazal ich na kary po 1 (jednym) roku i 6 (sze$¢)
miesiecy pozbawienia wolnosci,

16. oskarzonego M. P. (1) za winnego tego, ze w czerwcu 2011 roku w J. i M., w wojewodztwie (...), dzialajac umy$lnie,
w zamiarze bezposrednim, chcac aby A. M., L. K. (1) i S. C. (1) dokonali kradziezy z wlamaniem na szkode D. B.,
wreczyt im klucz do pomieszczenia gospodarczego pokrzywdzonego, a nastepnie wskazatl nalezacg do niego posesje
w miejscowosci M., ulatwiajac w ten sposdb popelnienie przestepstwa wyzej wymienionym oskarzonym, tj. czynu z
art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. skazal go na kare 1
(jednego) roku pozbawienia wolno$ci,

17. na podstawie art. 33 § 2 k.k. skazal oskarzonego M. P. (1) na kare grzywny w wysokos$ci 100 (sto) stawek dziennych
po 10 (dziesieé) zlotych kazda, tacznie w wysokos$ci 1000 (jeden tysiac) zlotych,

18. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzek}:

- wobec oskarzonych: L. K. (1) i S. C. (1) kary laczne po 4 (cztery) lata pozbawienia wolnoéci,



- wobec oskarzonej: A. M. kare laczna 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci,
- wobec oskarzonych: R. S. (1) i M. P. (1) kary laczne

po 1 (jednym) roku i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci, oraz kary laczne grzywny w wysokosci po 150 (sto
piecdziesiat) stawek dziennych po 10 (dziesiec) zlotych kazda, lgcznie w wysokosci po 1500 (jeden tysiac pieéset)
zlotych,

19. na podstawie art. 69 § 1 k.k., art. 70 § 2 k.k. i art. 73 § 2 k.k,, oraz art. 72 § 1 pkt 7 k.k. warunkowo zawiesil wobec
oskarzonych R. S. (1) i M. P. (1) kary laczne pozbawienia wolno$ci na okres proby 5 (pieciu) lat, oddal ich w tym
czasie pod dozor kuratora sadowego i zobowigzal ich do powstrzymywania sie od przebywania w §rodowisku os6b
zdemoralizowanych,

20. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzil od oskarzonych R. S. (1) i M. P. (1) na rzecz A. K. odszkodowanie w wysoko$ci
po 2600 (dwa tysiace szeséset) zlotych,

21. na podstawie art. 415 § 4 k.p.k.:
- zasadzil od oskarzonych S. C. (1) i £. K. (1):

solidarnie odszkodowanie na rzecz (...) SA w wysokoSci 11 937 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 25 marca
2011 roku,

- solidarnie odszkodowanie na rzecz M. K. (2) w wysokoéci 130 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 22 maja
2011T.,

- solidarnie odszkodowanie na rzecz Z. R. w wysokoSci 10 ztotych z ustawowymi odsetkami od dnia 4 czerwca 2011 1.,

- solidarnie odszkodowanie w wysoko$ci 1150 zlotych na rzecz W. W. (1) z ustawowymi odsetkami od dnia 5 czerwca
2011T.

- solidarnie odszkodowanie w wysoko$ci 740 zlotych na rzecz J. F. z ustawowymi odsetkami od dnia | czerwca 2011 1.,

- zasadzil solidarnie od oskarzonych A. M., S. C. (1), £. K. (1) i R. S. (1) odszkodowanie w wysoko$ci 4600 zlotych na
rzecz S. P.,

- zasadzil od oskarzonej A. M. odszkodowanie pieniezne na rzecz A. K. w wysokosci 22 800,70 zlotych z ustawowymi
odsetkami od 29 marca 2011r.,

22. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl na poczet orzeczonych kar lacznych pozbawienia wolnoéci okresy
tymczasowego aresztowania

oskarzonym: S. C. (1) i E. K. (1)

od dnia 13 wrze$nia 2011 roku do dnia 18 czerwca 2012 roku oraz oskarzonej A. M. od dnia 13 wrze$nia 2011 roku
do dnia 22 listopada 2011 roku oraz R. S. (2) na poczet orzeczonej kary lacznej grzywny okres zatrzymania w dniach
od 13 do 15 wrzeénia 2011 roku, przyjmujac 1 dzien pozbawienia wolnosci za réwnowazny dwoém dziennym stawkom

grzywny,

23.na podstawie art. 44 § 1 k.k. orzekl przepadek dowodéw rzeczowych zapisanych pod numerem biezacym 2/12 ksiegi
depozytéw rzeczowych w postaci:

- pistoletu pneumatycznego na sprezone Co2, kaliber 4,5 mm wraz z magazynkiem i nabojem - Drz. 547/11,



- czapki koloru czarnego typu kominiarka - Drz. 550 /11,

- rekawiczki koloru czarnego - Drz. 551/11,

- cztery kolpaki samochodowe z logo C. (...). 548/11,

- 7 sztuk dekielkdéw do felg z logo A. (...). 549 /11,

oraz pozostawil w aktach sprawy dowody rzeczowe zapisane pod numerem

biezacym 2/12 ksiegi depozytéw rzeczowych w postaci:

- fragmenty zwinietej tadémy samoprzylepnej - Drz. 543/11,

- zwitek taémy klejacej - Drz- 544/11,

- §lad kryminalistyczny, mechanoskopijny, zabezpieczony z podloza odlewem silikonowym - Drz. 545/11,

24. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zarzadzil zwrot dowodow rzeczowych zapisanych pod numerem biezgcym 2/12
ksiegi depozytoéw rzeczowych:

- oskarzonemu L. K. (1) karty SIM Y. - Drz, 546/11,
- oskarzonemu S. C. (1) telefonu komoérkowego marki N. (...) wraz z karta SIM sieci (...) Drz. 522/11,
- oskarzonej A. M. telefonu komoérkowego marki S. (...) wraz z karta SIM sieci (...) Drz. 553/11,

25. na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. P. (1) kwote w wysokosci 1
623,60 zlotych

tytulem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu S. C. (1),

26. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil wszystkich oskarzonych w catoSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych.

Apelacje od wyroku wnieéli obroncy oskarzonych: S. C. (1), E. K. (1) i A. M..
Obronca oskarzonego L. K. (1) zarzucil wyrokowi:
L. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacy na uznaniu, iz:

1) w dniu 25 marca 2011 r. w J., w wojewodztwie (...), dzialajac umys$lnie, wspoélnie i w porozumieniu ze S. C. (1), z
zamiarem bezpo$rednim, poslugujac sie nozem i pistoletem pneumatycznym, uzywajac przemocy poprzez uderzenie
w twarz M. K. (1) i przystawienie noza do szyi M. M. (1) dokonali zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie
11 495 zl oraz 4 kartonoéw papierosdéw M. o wartoéci 478 zl, czym spowodowali szkode w lgcznej kwocie 11 937 zl na
szkode (...) S.A, podczas gdy oskarzony L. K. (1) nie postugiwal sie nozem, a jedynie tepym scyzorykiem o ,,dtugosci
jego $rodkowego palca”, na dodatek, ktorego nie przystawil do szyi M. M. (1), ani nie postuzyl mu do zastraszenia
M. M. (1), gdyz ten upad! juz na sam widok oskarzonego K. majacego zalozona na glowie ciemna kominiarke i lezal
nieruchomo na ziemi.

2) w nocy z 21 na 22 maja 2011 r. w K., w wojewodztwie (...), oskarzony L. K. (1) dzialajac umyslnie, wspoélnie i w
porozumieniu ze S. C. (1), zzamiarem bezpoSrednim, uzyt przemocy w postaci przewrocenia na ziemie i przytrzymania
za rece M. K. (2), po czym zabral mu etui z zawartoécia karty bankomatowej i dowodu osobistego oraz pieniedzy w
kwocie 130 zl, podczas gdy czynnosci te wykonywane byly przez S. C. (1), a L. K. (1) jedynie przygladal sie zajsciu.



3) w dniu 5 czerwca 2011 r. w J., w wojewodztwie (...) oskarzony L. K. (1) dzialajac umyslnie, wspodlnie i w
porozumieniu ze S. C. (1), z zamiarem bezpo$rednim, przy uzyciu skradzionej karty bankomatowej dokonat zaboru
na szkode W. W. (1) kwoty 450 zl poprzez pobranie jej z bankomatu, podczas gdy kwota ta zostala pobrana jedynie
przez S. C. (1), a miedzy nim i osk. L. K. (1) nie bylo porozumienia co do tego przestepstwa oraz nie nastapit podzial
w/w kwoty.

4) w dniu 18 czerwca 2011 r. w M., w wojewodztwie (...), oskarzony L. K. (1) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z
A.M.iS.C. (1), z zamiarem bezposSrednim poprzez otwarcie drzwi kluczem wcze$niej przywlaszczonym przez M. P.
(1), wlamat sie do budynku gospodarczego D. B., skad zabral w celu przywlaszczenia na jego szkode sprzet AGD w
postaci chlodziarki LG, okap A., piekarnik A., zmywarki H.- A. oraz spawarke, powodujac szkode o tacznej wartoéci
5669 zl, podczas gdy L. K. (1) dzialal w usprawiedliwionym przekonaniu wywolanym przez A. M., iz przewdz rzeczy z
M. do miejsca zamieszkania A. M. odbywa sie legalnie (o czym wielokrotnie go zapewniala), gdyz posiadala ona klucz
do drzwi i wykonywali kilka kurséw nie ukrywajac sie wobec osob trzecich.

5) oskarzony L. K. (1) wykonywal czynno$ci sprawcze opisane w punktach 3, 4, 5, 6 zaskarzonego wyroku, podczas
gdy byl jedynie pomocnikiem i poza dowozeniem na miejsce przestepstwa S. C. (1) nie wykonywat innych czynno$ci
sprawczych, a w szczegblnosci nie stosowal przemocy wobec oséb, nie bylo réwniez miedzy nim a S. C. (1)
porozumienia w tym zakresie.

6) oskarzony L. K. (1) wykonywal czynno$ci sprawcze opisane w punktach 7, 8 wyroku, podczas gdy byt jedynie
obserwatorem czynnos$ci wykonywanych przez S. C. (1), ktorego zachowanie bylo spontaniczne i nieuzgodnione
weczesniej z L. K. (1), nie uczestniczyl on réwniez w podziale korzy$ci uzyskanych z tych przestepstw.

I1. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia:

D) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez wybiorcze potraktowanie materialu dowodowego i powolanie sie
jedynie na fragmenty zgromadzonych w aktach sprawy zeznan, w zakresie w jakim uzasadniajg okolicznoSci przyjete
za podstawe faktyczna skazania oskarzonego L. K. (1) (w szczegdlnoéci pomoéwieniom innych oskarzonych), przy
jednoczesnym i nieuzasadnionym pominieciu lub odmoéwieniu wiary dowodom przemawiajacym na jego korzy$c, w
szczegoblnosci jego wyjasnieniom. Sad przyjal jako wiarygodne zeznania M. M. (1) w zakresie w jakim oskarzony L. K.
(1) mial przystawi¢ mu do szyi ndz, po czym miala wywiagzaé sie miedzy nimi walka, w trakcie ktorej oskarzony L. K. (1)
obalit go na ziemie i obezwladnil, podczas gdy z wyjasnien L. K. (1) wynika, iz pokrzywdzony gdy go zobaczyt wycofywal
sie w glab sklepu i potknawszy sie na pojemnikach z olejami upadl na ziemie. Z zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego
wynika, iz zdarzenie to nie moglo przebiegaé¢ w sposdb opisany przez M. M. (1), gdyz nie posiadal on zadnych sladow
po walce w postaci zadrapan lub stluczen, ani w miejscu zdarzenia takich sladéw nie ujawniono, a nadto inne osoby
znajdujace sie w poblizu, tj. S. C. (2) i M. K. (1) nie slyszeli odglosow walki, a gdy po kilku sekundach weszli do sklepu
widzieli M. M. (1), ktoéry lezal bez ruchu na ziemi i nie stawial zadnego oporu L. K. (1). Podobnie nie zasluguja na
wiare zeznania M. K. (2), ktory podaje, ze obydwaj sprawcy obalili go na ziemie, trzymali go za rece i przeszukiwali
mu kieszenie, podczas gdy byl on nietrzezwy i lezac z twarza skierowana do ziemi nie mogl dostrzec co sie za nim
dzieje. Dodatkowo zmienial on zeznania i opisywal zdarzenie w odmienny spos6b. Ponadto A. M. nie widziala, zeby
L. K. (1) atakowal M. K. (2).

2) art. 413 § 1 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 18 § 3 k.k. poprzez pominiecie w opisie czynu w punktach 3, 4, 5, 6 zaskarzonego
rozstrzygniecia faktu, iz oskarzony L. K. (1) by} jedynie pomocnikiem i poza dowozeniem na miejsce przestepstwa S.
C. (1) nie wykonywal innych czynno$ci sprawczych, a w szczego6lno$ci nie stosowal przemocy wobec 0soéb, nie bylo
roéwniez miedzy nim a S. C. (1) porozumienia w tym zakresie. A nadto w zakresie czynow z punktéw 7, 8 wyroku
oskarzony byl jedynie obserwatorem czynnos$ci wykonywanych przez S. C. (1), ktdrego zachowanie bylo spontaniczne i
nieuzgodnione wezesniej z L. K. (1), ktory nie uczestniczyl réwniez w podziale korzy$ci uzyskanych z tych przestepstw.

3) art. 415 § 4 k.k. poprzez zasadzenie z urzedu od oskarzonego L. K. (1) na rzecz PKN (...) odszkodowania w wysoko$ci
11 937z} z ustawowymi odsetkami od dnia 25 marca 2011 r. oraz na rzecz A. P. (2) w kwocie 4600 zl, podczas gdy



Sad nie ustalil, czy szkoda ta nie zostala naprawiona przez ubezpieczycieli pokrzywdzonych. W takiej sytuacji szkoda
po stronie pokrzywdzonych nie istnieje, a ubezpieczyciel zwrdci sie z roszczeniami regresowymi do oskarzonego, co
spowoduje, iz bedzie zobowigzany do wyréwnania szkody w podwojnej wysokoSci.

4) art. 4 k.p.k. poprzez brak ustalenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych na korzysé oskarzonego L. K. (1), w
tym w zakresie udzialu osoby trzeciej w czynie zarzucanym w punkcie VI aktu oskarzenia oraz w zakresie prognozy
kryminologiczne;j.

III. obraze prawa materialnego:

1) art. 60 § 3 k.k. poprzez jego niezastosowanie, pomimo tego, ze oskarzony L. K. (1) w swoich wyja$nieniach ujawnil
informacje dotyczaca os6b uczestniczacych w popelhieniu przestepstwa okre§lonego w punkcie VI aktu oskarzenia,
wskazujac podczas rozprawy z dnia 28 marca 2012 r., iz ,trzecim mezczyzna” byl brat oskarzonego S. C. (1) oraz
ujawniajac istotne okoliczno$ci jego popehienia, a takze ujawniajac istotne okoliczno$ci popelnienia czynu z punktu
XII aktu oskarzenia.

2) art. 53 § 2 k.k. w zw. z art. 55 k.k. poprzez wymierzenie oskarzonym tozsamych kar pod wzgledem ich wysokos$ci
za czyny, w ktorych mieli wspoldzialaé, przy jednoczesnym pominieciu dotychczasowej niekaralnosci oskarzonego E.
K. (1), jak réwniez faktu, iz oskarzony ten w czeSci czynéw byl jedynie pomocnikiem i poza dowozeniem na miejsce
przestepstwa S. C. (1) nie wykonywat innych czynno$ci sprawczych, a w szczegblnoSci nie stosowal przemocy wobec
0sob, a nadto ze dzialal on pod wplywem grozby S. C. (1), ze jesli mu nie pomoze i ,wpadnie” to broniac sie wyjawi
okoliczno$ci napadu na stacje benzynowa. Powyzsze skutkowalo nieuwzglednieniem tych okolicznoéci przy wymiarze
kary oskarzonemu L. K..

Wskazujac na te zarzuty wnidst o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelienia czynéw z punktow 2 (11), 5 (V), 71
8 (VII) oraz 15 (XII) oraz zmiane pozostalych zaskarzonych rozstrzygnie¢ w sposob odzwierciedlajacy rzeczywista role
L. K. (1) w popelianych przestepstwach i wymierzenie mu kar jednostkowych i kary lacznej w mniejszym wymiarze,
niz w zaskarzonym wyroku, z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci tagodzacych oraz przy zastosowaniu przepiséw
o nadzwyczajnym zlagodzeniu kary. Ponadto wnosi o orzeczenie kary lacznej z zawieszeniem jej wykonania z uwagi na
fakt wczesniejszej niekaralnosci oskarzonego L. K. (1) i obecna jego postawe, ktora pozwala przypuszczaé, iz pomimo
nie orzeczenia kary bezwzglednego pozbawienia wolno$ci nie wrdci on w przyszloéci do przestepstwa. Ponadto wnosi
o nieorzekanie w przedmiocie zasadzenia z urzedu odszkodowania od oskarzonego L. K. (1) na rzecz PKN (...) oraz na
rzecz A. P. (2) lub zasadzenie go w kwocie nie naprawionej przez ubezpieczycieli, ewentualnie

2) uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie wskazanym na wstepie i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w
Przemyslu do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego S. C. (1) zaskarzyl wyrok w cze$ci dotyczacej orzeczenia o karze, zarzucajac
razaca niewspoOlmierno$é orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci poprzez brak uwzglednienia przy jej wymiarze
indywidualnych okoliczno$ci zwigzanych z osoba sprawcy czynow zabronionych.

Wskazujac na ten zarzut wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez znaczne zlagodzenie kary pozbawienia wolnosci,
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Obronca oskarzonej A. M. zaskarzyl wyrok w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze, zarzucajac obraze przepisow
postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku, w szczegblnosci dokonang przez:

a) razaca niewspodimiernoéc orzeczonej kary lacznej dwoch lat pozbawienia wolnoéci zamiast wymierzenia kary lacznej
dwoch lat z warunkowym jej zawieszeniem na okres prdoby lat pieciu przez nie nalezyte niedocenienie znaczenia
ustalonych w tej sprawie okoliczno$ci tagodzacych, takich jak mlody wiek oskarzonej i nieuksztaltowana dostatecznie
psychika oraz niedocenienie wymowy i znaczenia ustalonych przez sad okolicznosci, jak w szczegdlnoéci wymierzenie



oskarzonej kary nie odpowiadajacej jej celom i nie uwzgledniajacej ustawowych dyrektyw wymiaru kary, nakazujacych
zwracaé szczego6lng uwage na okolicznosci czynu i sposob dzialania sprawcy, co w konsekwencji spowodowato
wymierzenie kary nie uwzgledniajacej wszystkich aspektow sprawy,

b) obraze art. 4 k.p.k., art. 5 § 1, 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 424 §1 pkt 1 k.p.k. polegajacy m.in. na naruszeniu
tych przepisow przez uchybienie generalnej zasadzie badania i uwzgledniania okolicznoSci przemawiajacych
réwniez na korzy$¢ oskarzonej, a takze zasadzie ksztaltowania przekonania i orzekania na podstawie wszystkich
przeprowadzonych dowodéw z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego.

Wskazujac na te zarzuty wnidst o:

- zmiane zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze Sad wymierzy oskarzonej kare Yaczna dwoch lat pozbawienia wolnos$ci
z warunkowym jej zawieszeniem na okres proby lat pieciu,

ewentualnie

- uchylenie zaskarzonego wyroku w caloSci oraz o przekazanie sprawy do Sadu Okregowego w Przemyslu celem
ponownego jej rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje obroncow oskarzonych L. K. (1), S. C. (1) i A. M. nie zasluguja na uwzglednienie.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze Sad Okregowy w sposéb prawidlowy i staranny przeprowadzil postepowanie
dowodowe oraz w sposob wnikliwy i wszechstronny rozwazyl wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku
rozprawy. Na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazal wine oskarzonych
w zakresie przypisanych im czynéw. Ocena materialu dowodowego przez Sad I instancji dokonana zostala z
uwzglednieniem regul sformulowanych w art. 4, 517 k.p.k., jest oceng wszechstronna i bezstronng, nie narusza granic
swobodnej oceny, jest zgodna z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia
zyciowego oraz nie zawiera bledéw faktycznych lub logicznych. W tej sytuacji kontrola apelacyjna uzasadnia
stwierdzenie, ze zaskarzony wyrok znajduje pelne oparcie w prawidlowo dokonanej ocenie materialu dowodowego,
zgromadzonego i ujawnionego w postepowaniu (art. 410 k.p.k.).

I. Co do apelacji obroncy oskarzonego L. K. (1)

Obronca oskarzonego w pierwszej kolejnosci podnosi zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, ktéry — najogdlniej
rzecz ujmujac — mialby polega¢ na odmowie dania wiary wyjasnieniom oskarzonego, by nastepnie w praktyce te
same argumenty przedstawi¢ na uzasadnienie zarzutu obrazy przepisdw postepowania (art. 4, 7 i 410 k.p.k.). W
uzasadnieniu $rodka odwolawczego pojawia sie nadto zarzut obrazy art. 5 § 112 k.p.k.

Odnoszac sie ogodlnie do powyzszej apelacji zauwazy¢ wypada, ze niezrozumialy jest zarzut obrazy przez Sad
Okregowy zasady obiektywizmu (art. 4 k.p.k.). Z braku jego uzasadnienia mozna sie co najwyzej domyslaé, ze
autor apelacji ma na mysli to, iz uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie uwzglednia w rownym stopniu okolicznosci
przemawiajgcych zaréwno na korzy$¢, jak i na niekorzy$¢é oskarzonego. Nakaz ten nalezy traktowaé jako ogblng
dyrektywe. Nieporozumienie bierze sie zapewne stad, ze Sad I instancji pewne dowody przemawiajace na niekorzy$¢
oskarzonego uczynil podstawg orzeczenia, odmoéwit zas wiary dowodom mogacym przemoéowié na jego korzysé. W
takim jednak przypadku nalezy poprzestaé¢ na sformutowaniu zarzutu naruszenia dyrektyw wynikajacych z art. 7
k.p.k..

Przepis art. 4 k.p.k. okreSla zasade obiektywizmu. Rozumie sie ja jako dyrektywe, zgodnie z ktéra organy
procesowe powinny zachowac obiektywny stosunek do sprawy, stron oraz uczestnikow procesu (M. Cieélak, Polska
procedura karna. Podstawowe zalozenia teoretyczne, Warszawa 1984, str. 318). Zasada obiektywizmu ma podstawe



konstytucyjna. Zgodnie z art. 45 ust. 1 Konstytucji, gwarantujacym prawo do rzetelnego (sprawiedliwego) procesu
karnego, sad rozpoznajacy sprawe musi by¢ obiektywny.

Zasada ta zostala takze zawarta w art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci z 4
listopada 1950 . (Dz. U. z1993 r. Nr 61, poz. 284), traktujacym ja jako jeden z warunkéw prawa do rzetelnego procesu.

Gdy chodzi o obiektywizm sedzidéw, pozostaje on w zwigzku z zasada niezawistoSci sedziowskiej. Pomimo, iz zasada
obiektywizmu dotyczy sfery procesowej, za$ zasada niezawisto$ci sedziowskiej sfery ustrojowej, to jednak nie sposéb
nie zauwazy¢, ze jedynie sedzia niezawisly jest w stanie zachowa¢ pelny obiektywizm (S. Walto$, Proces karny. Zarys
systemu , Warszawa 2002, str. 223). Apelacja obroncy oskarzonego L. K. (1) nie zawiera zadnego uzasadnienia
odnoszacego sie do ewentualnego naruszenia przez Sad I instancji wlasnie zasady obiektywizmu. Co najwyzej mozna
sie domyslaé, ze w istocie autorowi apelacji chodzi o postawione w dalszej kolejno$ci zarzuty naruszenia reguly in
dubio pro reo (art. 5 § 2 k.p.k.) oraz zasady swobodnej oceny dowoddéw (art. 7 k.p.k.).

Zachowanie obiektywizmu, co do ktérego to wymogu nie mozna mie¢ uzasadnionych watpliwos$ci, albowiem zostal
przez Sad orzekajacy dochowany, wyrazac sie ma uwzglednianiem okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzys¢,
jak i na niekorzy$¢ oskarzonego. Nakaz ten traktowac¢ nalezy jako ogolna dyrektywe, bedaca jedna z naczelnych zasad
procesu karnego.

Na nieporozumieniu polegalby zarzut obrazy art. 4 k.p.k. oparty na twierdzeniu, ze sad (lub inny organ procesowy)
pewne dowody przemawiajgce na niekorzysé oskarzonego uczynil podstawa orzeczenia, odmoéwil za§ wiary dowodom
przemawiajacym na jego korzy$¢. Sens omawianej dyrektywy sprowadza sie do tego, ze sad, po dokonaniu oceny
dowodoéw w sposoéb zgodny z dyrektywami wynikajacymi z art. 7 k.p.k. i ustaleniu faktéw rozpoznawanej sprawy,
wszystkie te fakty powinien nastepnie wziaé¢ pod uwage przy podejmowaniu decyzji procesowych.

Dopiero w sytuacji, gdy nie jest mozliwe ustalenie w sposéb pewny okolicznoéci faktycznych, zas okoliczno$ci
korzystne dla oskarzonych konkuruja z okoliczno$ciami dlan niekorzystnymi, zastosowanie znajduje regula in dubio
pro reo. Oznacza to, ze sad zanim siegnie po § 2 przepisu art. 5 k.p.k., powinien podajac wszelkie dostepne kroki
zmierzajace do dokonania jednoznacznych ustalen faktycznych, wzglednie jedynie trafnej wykladni przepisow prawa.
Dopiero stwierdzenie braku takiej mozliwo$ci uprawnia

(i zobowiazuje) do rozstrzygniecia watpliwo$ci na korzys¢é oskarzonego.

Podobnie nietrafny jest podniesiony w apelacji zarzut dopuszczenia sie przez Sad I instancji obrazy przepisu art. 410
k.p.k.

Zasada wyrazona w art. 410 k.p.k., iz podstawe wyroku stanowi caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy
naklada na sad obowiazek uwzglednienia przy wyrokowaniu caloksztaltu tych okoliczno$ci. Sad ferujac wyrok nie
moze wydaé go na podstawie cze$ci ujawnionego materialu dowodowego, a musi on by¢ wynikiem analizy caloksztaltu
ujawnionych okolicznoéci, a wiec tych, ktore teze oskarzenia potwierdzajg, jak i tych, ktére ja podwazaja. Dopiero
bowiem wszechstronna ocena wszystkich dowod6w i wynikajacych z nich okoliczno$ci moze doprowadzic¢ do wykrycia
prawdy i poczynienia prawidlowych w tym zakresie ustalen (wyrok SN z 16.02.1977 r., IV KR 320/07, OSNPG 1977,
Nr 7, poz. 62; wyrok SN z 14.06.1984 r., I KR 120/84, OSNPG 1984, Nr 12, poz. 115; wyrok SN z 1.02.1996 r., III KRN
191/95, Prok. i Pr. 1996, Nr 7-8, poz. 11).

Spelnienie powyzszych wymogoéw — wynikajacych z prawidlowej wykladni art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. — jest warunkiem
mozliwo$ci dokonania przez sad odwolawcezy kontroli shuszno$ci rozumowania sadu pierwszej instancji i zgodno$ci
tego z materialem dowodowym (por. wyrok SN z 27.04.1979 r., III KR 50/79, OSNPG 1979, Nr 10, poz. 140).

Tak wlasnie postepuje w niniejszej sprawie Sad Okregowy, co nie tylko umozliwia kontrole odwolawcza
zaskarzonego wyroku, ale tez upowaznia do stwierdzenia, iz zostal on wydany w oparciu o catoksztalt materiatu



dowodowego ujawnionego w toku rozprawy gtéwnej, a przedstawiona w uzasadnieniu orzeczenia ocena dowodow ma
wszechstronny charakter, prowadzac do wykrycia prawdy i poczynienia prawidlowych w tym zakresie ustalen.

W tym miejscu godzi sie zauwazyc¢, ze zasada wynikajaca z art. 410 k.p.k. obowiazuje takze przy wyciaganiu wnioskéw
przez strony procesowe, ktore przedstawiajac wlasne stanowisko nie moga sie opiera¢ na fragmentarycznej ocenie
dowodbéw z pominieciem wszystkiego, co moze prowadzi¢ do innych wnioskéw, skarzac wyrok przechodzi¢ do
porzadku dziennego nad tym wszystkim co leglo u podstaw rozstrzygniecia Sadu pierwszej instancji i przedstawione
zostalo w motywach zaskarzonego wyroku (zob.: wyrok SN z 30.07.1979 r., III KR 196/79, OSNPG 1980, Nr 3, poz.
43; wyrok SN z 9.04.1997 r., IV KKN 103/96, Prok. i Pr. 1997, Nr 10, poz. 12).

Obronca oskarzonego L. K. (1) w istocie rzeczy laczy zarzut obrazy przepisu art. 5 § 2 kpk (zasada in dubio pro reo)
z zarzutami przekroczenia przez Sad Okregowy granic swobodnej oceny dowodow (art. 7 k.p.k.), co w konsekwencji
mialo doprowadzi¢ do dokonania blednych ustalen faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacych istotny
wplyw na jego tre$c. Lektura uzasadnienia apelacji w czeséci odnoszacej sie do podniesionego w nich zarzutu ,bledu”,
wskazuje na to, iz jej autor stara sie zakwestionowaé rzetelno$¢ wszystkich dowodow, ktore staly sie podstawa
przypisania oskarzonemu zarzutu rozboju kwalifikowanego (art. 280 § 2 k.k.), jak i czynéw opisanych w punktach III,
IV, IXi X, a przy tym uwaza, ze w sprawie brak dostatecznych dowodéw winy tegoz oskarzonego, a tym samym nalezy
da¢ wiare wyjasnieniom oskarzonego, szczego6lnie tym zlozonym na rozprawie (k. 1253 — 1255).

Odpowiadajac na tak sformulowane zarzuty podkresli¢ nalezy, ze Sad pierwszej instancji nie dopuscilt sie obrazy
przepisu art. 5 § 2 kpk. Wyrazony w nim zakaz rozstrzygniecia na niekorzy$¢ oskarzonego nie dajacych sie usunaé
watpliwo$ci moze miec¢ zastosowanie dopiero wtedy (co wyraznie wynika z samej tresci tego przepisu), gdy watpliwosci
tych nie da sie juz wyjaéni¢ ani w $wietle zebranych dowodo6w, ani w §wietle logicznego rozumowania wzbogaconego
do$wiadczeniem zyciowym (wyrok SN z 18.08.1979 r., II KR 150/79, OSNPG 1979, Nr 12, poz. 175; wyrok SN z
25.06.1991 r., WR 107/91, OSNKW 1992, Nr 1-2, poz. 14; wyrok SN z 14.03.1996 r., V KKN 1/96, Prok. i Pr. 1996,
Nr 10, poz. 9).

Zasada tlumaczenia watpliwoéci na korzy$¢ oskarzonego nie polega, jak chcialby tego autor apelacji, na obowigzku
automatycznego wyboru

najkorzystniejszej wersji wynikajacej z wyjasnien i zeznan o niejednakowej tresci. Nie jest sprzeczny z zasada in
dubio pro reo, dokonany przez Sad Okregowy, wybdr wersji mniej korzystnej, znajdujacej oparcie w dowodach,
skoro w przeciwienistwie do korzystniejszej wlasnie one pasuja do obrazu zdarzenia jako logiczne i zgodne z
do$wiadczeniem zyciowym dopelnienie. Podnoszony w apelacji ,stan nie dajacych sie usuna¢ watpliwo$ci" nie wynika
zniewykorzystania przez Sad orzekajacy wszystkich przewidzianych prawem metod dochodzenia do ustalen zgodnych
z rzeczywisto$cig, lecz wynika

z subiektywnych ocen i przekonan obroncy, formulowanych w celu wsparcia tym stwierdzeniem polemiki z
ustaleniami faktycznymi Sadu.

Zasada wyrazona w przepisie art. 5 § 2 k.p.k. nie moze stanowi¢ ograniczenia utrzymanej w granicach racjonalnosci
zasady swobodnej oceny dowoddéw (art. 7 k.p.k.). Jezeli nawet z materialu dowodowego wynikaja rézne wersje
wydarzenia, to nie jest to jeszcze réwnoznaczne z zaistnieniem ,nie dajacych sie usunaé watpliwosci" w rozumieniu
tego przepisu. W takim wypadku sad jest zobowiazany do dokonania ustalen (art. 2 § 2 k.p.k.) wlasnie na podstawie
swobodnej oceny dowodéw. Dopiero gdyby po wykorzystaniu wszelkich istniejacych mozliwosci watpliwo$ci nie
zostaly usuniete, nalezy je wytlumaczy¢ w sposob korzystny dla oskarzonego (wyrok SN w 21.03.1997 r., V KKN
213/96, Prok. i Pr. 1997, Nr 9, poz. 6).

Lektura uzasadnienia apelacji wskazuje, ze w rzeczywistoci zarzut obrazy przepiséw postepowania ogranicza sie
do naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow, w wyniku czego doj$¢é mialo do dokonania blednych ustalen
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku.



Jest rzecza oczywista, ze ocena zgromadzonych w sprawie dowodow, to prerogatywa sadu orzekajacego, ktory takze
dokonuje wyboru wersji zdarzenia. Jednakze decyzja ta musi by¢ poprzedzona niezwykle wnikliwg i skrupulatna
oceng wszystkich dowodow, zaréwno osobowych, jak i rzeczowych, przeprowadzona w sposéb wolny od uproszczen, z
zachowaniem obiektywizmu (wyrok SN z 8 stycznia 2004 r., II KK 246/03, LEX nr 83748), co tez Sad Okregowy czyni.

Odpowiadajgc w sposéb ogoélny na podnoszony w apelacji zarzut bledu zauwazy¢ nalezy, ze jest on tylko woéwczas
stuszny, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskéw, wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku
przewodu sadowego nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania.

Blad wustaleniach faktycznych wynika¢ moze z niepelnoéci materiatu dowodowego (blad ,,braku”) lub z przekroczenia
granic swobodnej oceny dowodéw (blad ,dowolnoéci”). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wypracowano wymogi,
ktorym podlegaé musi ocena dowodow, aby nie przeksztalcita sie w ,dowolna”.

Tak wiec przekonanie sagdu o wiarygodnosci jednych dowodow i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrona art.
7 k.p.k. wtedy, gdy :

- zostalo poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztattu okolicznosSci sprawy (art. 410 k.p.k.)itow
sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.),

- stanowi wyraz rozwazenia wszystkich tych okoliczno$ci przemawiajacych zar6wno na korzy$é, jak i niekorzy$c
oskarzonego (art. 4 k.p.k.),

- jest wyczerpujaco i logicznie, z uwzglednieniem wskazan wiedzy i doswiadczenia Zyciowego, uargumentowane w
uzasadnieniu wyroku (art. 424 §1 pkt 1 k.p.k.). Patrz : wyrok SN z 4.07.1995 r., Il KRN 72/95, Prok i Pr 1995, Nr 11 —
12, poz. 6; wyrok SN z 16.12.1974 r., Rw 618/74, OSNKW 1975, Nt 3 — 4, poz. 47; wyrok SN z 22.02.1996 r., IT KRN
199/95, Prok i Pr. 1996, Nr 10, poz. 10).

W ocenie Sadu Apelacyjnego tak wlasnie postepuje Sad Okregowy, dajac temu wyraz w dokumencie o charakterze
sprawozdawczym, jakim jest uzasadnienie wyroku, a tym samym jego stanowisko zasluguje na ochrone, jako nie
zawierajace ani bledu ani luk lub dowolnos$ci i pozostajace w zgodnoéci z zasadami logicznego rozumowania i
doswiadczenia zyciowego.

Oskarzony moze swoje prawo do obrony realizowaé m.in. poprzez zaprzeczenie popelnienia zarzucanych mu czynow,
zlozenie wyja$nien nie odpowiadajacych prawdzie. Oskarzony skorzystal w toku sprawy z tego rodzaju mozliwoSci.
Nieprzyznanie sie przez oskarzonego do winy nie moze jednak obezwladnia¢ sadu w jego zasadniczym obowigzku
dotarcia do prawdy. W dazeniu do wykrycia i ustalenia prawdy sad ma obowigzek postugiwania sie dowodami, ktérymi
rozporzadza oraz poprawnym rozumowaniem, wspieranym w razie potrzeby takze i przestankami natury empirycznej
(wyrok SN z 11.06.1981 1., I KR 78/81, OSNPG 1982, Nr 2, poz. 22).

Obronca oskarzonego kwestionuje ustalenia Sadu orzekajacego co do czynu opisanego w punkcie Ii wskazuje, iz £. K.
(1) nie postugiwal sie nozem, a jedynie scyzorykiem o ,dlugosci Srodkowego palca”, jak tez nie przystawil go do szyi
pokrzywdzonego M. M. (1), ani tez w inny sposob nie postuzyt sie nim do zastraszenia pracownika stacji paliw PKN
(...) wJ.. Wedlug obrony nie doszlo do zadnej walki pomiedzy oskarzonym a M. M. (1), gdyz ten — cofajac sie w glab
sklepu — upadl na ziemie, nie stawiajac zadnego oporu.

W odpowiedzi stwierdzi¢ nalezy, ze taki przebieg zajécia co prawda pozostaje w zgodzie z wyjasnieniami oskarzonego,
lecz te nie wytrzymuje konfrontacji z zeznaniami M. M. (1) oraz wyjaénieniami S. C. (1). Swiadek M. M. (1) w toku
calego postepowania w sposob konsekwentny zeznawal, iz napastnik przyltozyl mu niespodziewanie néz do gardta
(k. 13/2). Jesli nawet w pierwszej chwili nie mial pewnos$ci co do rodzaju przedmiotu, to w momencie gdy zlapal
napastnika za reke i zaczeli sie szarpac, pozbyl sie watpliwosSci. Swoje stanowisko $§wiadek stanowczo podtrzymal w
toku rozprawy (k. 1256/2). Watpliwos$ci co do posiadania przez oskarzonego noza nie ma tez Swiadek M. K. (1) (k.
171 1257). Juz te depozycje sa wystarczajace do przypisania oskarzonemu zarzutu z art. 280 § 2 k.k. Nalezy jednak



wskaza¢ na szereg wypowiedzi oskarzonego S. C. (1) odnoszacych sie do kwestii noza. Oskarzony miedzy innymi
wyjasnia, ze gdy wszed! do $rodka (po obezwladnieniu M. K. (1)), to pracownik stacji lezal na podlodze na plecach,
przyciéniety kolanem przez L. K. (1), ktory ,,w rece trzymal n6z”. Nieco dalej zaznacza, ze L. K. (1) ,trzymal (...) w rece
no6z skierowany do klatki piersiowej” (k. 1217/21 (...)). W §wietle wyjasnien S. C. (1) nie ma zadnych watpliwosci, iz byt
to ,n6z mysliwski” (k. 1217/2, (...) 11220). Zostat on zabrany z domu przez oskarzonego L. K. (1), ale trafit do plecaka
drugiego ze sprawcow i dopiero po przedostaniu sie w rejon stacji paliw S. C. (1) przekazal go wspoéloskarzonemu
(k. 1217/2). Mial wiec najlepsza sposobnos$é, by zapoznaé¢ sie z owym przedmiotem i nie mie¢ watpliwos$ci co do jego
rodzaju, a mianowicie, ze ostrze mialo okolo 10 cm dlugosci oraz zabki (k. 938/2).

Sad Okregowy ustalajac przebieg zajScia w dniu 21 maja 2011r. z udzialem obu oskarzonych oraz pokrzywdzonego
M. K. (2) slusznie nie daje wiary wersji L. K. (1), iz jego rola ograniczala sie do obecnoSci na miejscu zdarzenia,
powodowanej obawa, ze S. C. (1) moze ofierze zrobi¢ krzywde. Prawda jest, iz w toku §ledztwa (k. 939/2) oskarzony S.
C. (1) wyjasnil, iz to on popchnal pokrzywdzonego M. K. (2), ktory sie przewrdcil i byl przytrzymywany za rece przez
L. K. (1). Rzecz w tym, iz z tych wyjasnien w ogole nie wynika, ktéry z napastnikdw mialby przeszukiwac kieszenie
pokrzywdzonego. Odpowiedz na to pytanie zawieraja wszystkie pozostale depozycje S. C. (1) (k. 458/2, (...), (...),
(...) 1 1220). W ich $wietle nie powinno by¢ watpliwosci, iz rola oskarzonego L. K. (1) sprowadzala sie wlasnie do
przeszukania pokrzywdzonego i zabrania rzeczy stanowiacych jego wlasnosé. W toku rozprawy S. C. (1) doprecyzowal
role kazdego z nich, podajac, ze to on kopnat M. K. (2), w wyniku czego ten sie przewroécil, a nastepnie przytrzymywat
go, za$ wspoloskarzony przeszukal kieszenie tegoz i zabral przedmioty (k. 1219-1219/2). Zauwazy¢ nalezy, ze w ten
sposob oskarzony przedstawia siebie w sposob bardziej go obcigzajacy, co jedynie potwierdza wiarygodno$c jego
wyjaénien. Z natury ogélnych zeznan pokrzywdzonego, o tresci: ,Podbiegli do mnie, przewrocili mnie na droge twarza
do asfaltu i przytrzymujac mnie za rece zaczeli przeszukiwac¢ ubranie” (k. 1328), nie mozna uzna¢ za argument
$wiadczacy o niewinno$ci L. K. (1). Przeciwnie, zeznania pokrzywdzonego to dowod na udzial w przestepstwie dwoch
sprawcow. Trudno od zaskoczonej ofiary, bedacej obiektem ataku w Srodku nocy oczekiwaé, ze wskaze role kazdego
z napastnikow, tym bardziej ze lezal na jezdni twarza do asfaltu. Nieco odmienne depozycje oskarzonej A. M. na
wiare nie zashuguja chocby z tej przyczyny, ze oskarzona nie bardzo mogla obserwowac przebieg zdarzenia (pora dnia,
dynamiczny przebieg) i jej wypowiedz, ze to oskarzony S. C. (1) przeszukiwal kieszenie M. K. (2) moze by¢ efektem
blednego rozeznania. Niezaleznie od tego daje sie zauwazy¢, ze oskarzona — z przyczyn sobie znanych — stara sie w
lepszym $wietle przedstawi¢ osobe L. K. (1).

W ocenie obroncy oskarzonego zebrane w sprawie dowody wskazuja, ze oskarzony L. K. (1) nie wykonywal czynnoSci
sprawczych opisanych w punktach 3,4,5 i 6 zaskarzonego wyroku. Jego rola sprowadzala sie do pomocnictwa i polegala
na dowiezieniu oskarzonego S. C. (1) na miejsce przestepstwa; oskarzony w szczeg6lnosci nie stosowal przemocy
wobec pokrzywdzonych kobiet, jak tez nie byto miedzy nim a S. C. (1) porozumienia w tym zakresie.

Sad orzekajacy prawidlowo ustala, ze obaj oskarzeni wyruszali na miasto z zamiarem najpierw wytypowania
odpowiedniej kobiety, a nastepnie dokonania kradziezy jej mienia. Podzial r6l pomiedzy nimi byl Scisle okreslony
i sprowadzatl sie do tego, ze L. K. (1) podjezdzal samochodem w poblize pokrzywdzonej, czekal az S. C. (1) dokona
kradziezy, a nastepnie szybko oddalali sie z miejsca zdarzenia (zob. uzasadnienie, s. 17-18). W toku rozprawy
oskarzony S. C. (1) nie tylko potwierdzil fakt istnienia przestepczego porozumienia, ale tez wskazal na praktyczng
przyczyne takiego podziatu rol, a mianowicie brak prawa jazdy (k. 1220).

Autor apelacji w fakcie uderzenia pokrzywdzonej Z. R. przez oskarzonego S. C. (1) dopatruje sie ekscesu ze strony
tegoz, co przynajmniej winno skutkowa¢é przyjeciem lagodniejszej kwalifikacji prawnej wobec oskarzonego L. K. (1).
Caloéciowa ocena przestepczej dzialalnosci obu sprawcéw prowadzi do odmiennego wniosku: oskarzony L. K. (1) tego
rodzaju zachowania wspo6loskarzonego z gory akceptowal, jak tez w zadnym momencie po ich popehieniu nie odcinatl
sie od tychze zachowan. Pamieta¢ przy tym nalezy, ze kradziezy torebek na tzw. ,wyrwe” obaj oskarzeni zaczeli sie
dopuszczaé poczawszy od 1 czerwca 2011 1. (zarzut VIII) i co bardzo istotne — sprawca tego pierwszego z serii kilku
przestepstw byl wlasnie L. K. (1).



Dodatkowo wskazaé¢ wypada, iz czyny te poprzedzone byly rozbojem kwalifikowanym w dniu 25 marca 2011 r.
(zarzut I), w trakcie ktorego to L. K. (1) postugiwal sie niebezpiecznym przedmiotem w postaci noza mysliwskiego
o spiczastym ostrzu, dlugosSci okolo 10 cm. Choc¢by z tej przyczyny obaj oskarzeni mogli zasadnie zakladaé, ze kazdy
z nich dla zdobycia pieniedzy i innych przedmiotéw gotow jest uzy¢ przemocy fizycznej w stosunku do stawiajacej
opor pokrzywdzonej kobiety. Wreszcie, w dniu 3 czerwca 2011 r., a wiec w przeddzien pierwszego ataku na samotna
kobiete, oskarzeni — dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. M. - usiluja dokonaé rozboju na M. i H. C. (zarzut IX).
Poéredniego dowodu na wspodlsprawstwo L. K. (1) dostarcza tez fragment jego wyjasnien zlozonych na rozprawie (k.
1254/2): ,Jesli chodzi o sposbb dzielenia sie po dokonanych kradziezach ze S. C. (1), to wydaje mi sie, ze dzieliliSmy
sie rowno”. Obaj oskarzeni w rownym stopniu potrzebowali pieniedzy i dokonywanie wspolnie przestepstw uznali za
sposo6b na ich zdobycie. To nikt inny a wlaénie L. K. (1) zaproponowal dokonanie napadu na stacje paliw (...) wJ.,
jak tez opracowal plan dzialania.

Skoro oskarzony L. K. (1) akceptowal kolejne napady na kobiety, a jedng z nich byla W. W. (2), i to on wspdlnie ze S. C.
(1) podjechal do bankomatu, skad dodatkowo wybrali 450 zlotych, dzielac sie tymi pieniedzmi, to nie sposéb uznac,
ze rola pierwszego z nich ograniczala sie do funkcji kierowcy. Wskazac nadto nalezy, ze obaj oskarzeni zdecydowali,
iz telefon przekaza A. M. (k. 456).

Wbrew wywodom obrony podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu Okregowego co do przypisania oskarzonemu L. K. (1)
wspolsprawstwa przy kradziezach czterech kompletnych két do samochodu marki S. (pkt 7 wyroku) oraz lgcznie
kilkunastu kolpakow (pkt 8 wyroku). Obronca oskarzonego uwaza, iz tenze byt jedynie ,,obserwatorem” czynnoSci
wykonywanych przez S. C. (1), ktory dzialal spontanicznie i w sposob nieuzgodniony ze swym partnerem, a nadto k.
K. (1) nie uczestniczyt w podziale korzySci uzyskanych z tych przestepstw.

Taki obraz istotnie rysuje sie w $wietle wyjasnien oskarzonego L. K. (1) (k. 931/2). Odmienng wersje przedstawia
w swoich wyjaénieniach oskarzony S. C. (1) (k. 938, 1217/2, 1218/2). Wynika z niej, ze kradziez kot zaproponowal
L. K. (1), a pieniedzmi z ich sprzedazy oskarzeni podzielili sie¢ rowno. Kradziezy kolpakéw dokonali takze wspolnie,
po tym jak brat S. C. (1) powiedzial, ze jest nabywca na taki towar (k. 938). Nabywca w koncu sie nie znalazl, a
D. C. zaplacil bratu za kilka z nich kwote 50 zlotych (k. 1217). Zauwazy¢ nalezy, ze oskarzony S. C. (1) nie ukrywa
swojej roli w obu kradziezach, nie probuje umniejszaé grozacej mu odpowiedzialnos$ci, a nawet dodatkowo wskazuje
na role swego brata, zapewne zdajac sobie sprawce, ze w ten spos6b moze narazi¢ go na odpowiedzialnoéé¢ karna.
Przeciwnie postepuje drugi ze wspolsprawcow, ktory koncowo uwaza sie za ,obserwatora”, gdy tymczasem w toku
Sledztwa wyjasnil, ze: ,Moja rola przy tych kradziezach polegala na tym, ze obserwowalem stojgc na czatach czy ktos
nie nadchodzi” (k. 931/2). Najwidoczniej skladajac te depozycje oskarzony nie zdawal sobie sprawy, ze tak nakreslona
rola to nic innego jak wspolsprawstwo.

Obronca oskarzonego dostrzega, ze co do czynu opisanego w punkcie XIIT Sad Okregowy dysponowal zgodnymi z soba
wyjaénieniami oskarzonych S. C. (1) i A. M., wskazujacymi na wspolsprawstwo L. K. (1). Mimo to wyraza przekonanie,
ze tenze dzialal w usprawiedliwionym przekonaniu, iz przewoz rzeczy z M. do miejsca zamieszkania A. M. odbywa sie
legalnie, o czym ta miala go wielokrotnie zapewniaé. Bez konieczno$ci wdawania sie w szersze rozwazania wskazaé
wiec nalezy na wyja$nienia oskarzonej A. M., z ktérch miedzy innymi wynika, ze jej wsp6lnicy w tym przedsiewzieciu
dobrze znali cel, a dwa z trzech kurséw wykonane zostaly w srodku nocy. Niezaleznie od tego kazdy z nich otrzymat
od A. M. po 1000 zlotych, co trudno uznaé za zwykle wynagrodzenie wynikajace z pomocy przy transporcie rzeczy.
Szczegotowo opisuje to zdarzenie S. C. (1) i — co warte podkreSlenia — nie ma watpliwosci, ze chodzilo o kradziez
przedmiotéw (k. 937).

Brak jakichkolwiek logicznych przeslanek , by uznaé¢, ze oboje oskarzeni pomawiaja L. K. (1) o udzial w tym
przestepstwie, a to liczac na zastosowanie wobec nich dobrodziejstwa z art. 60 § 3 k.k. Oskarzeni nie mogliby
skorzysta¢ z art. 60 § 3 k.k. choéby z tej przyczyny, ze warunkiem nadzwyczajnego ztagodzenia kary jest ujawnienie
informacji dotyczacych osob uczestniczacych w popelnieniu przestepstwa, a wiec co najmniej dwoch (por. wyrok SA
w Katowicach z 17.02.2000r., II AKa 1/00, Prok. i Pr. 2000, Nr 9, poz. 18). Te uwage nalezy odnie$¢ do zarzutu
obrazy prawa materialnego, sformulowanego w punkcie I11.1) apelacji. Niezaleznie od niespetnienia innych przestanek



z art. 60 § 3 k.k., wskazanie na osobe D. C. to zbyt malo, by mozna w ogole rozwazaé te konstrukcje prawa karnego
materialnego.

Skoro na dzien wyrokowania brak byto informacji o tym, iz szkoda wyrzadzona (...) SA nie zostala wyréwnana przez
ubezpieczyciela, to Sad Okregowy byl wladny zastosowaé wobec oskarzonych S. C. (1) i L. K. (1) przepis art. 415 § 4
k.p.k.

Poméwienia wspoloskarzonych, a w szczegdlno$ci ze strony S. C. (1) stusznie zostaly uznane przez Sad orzekajacy
za wiarygodne. Oskarzony jest bliskim krewnym L. K. (1) i nawet tenze nie dostarczyt przekonujacych dowodow
na uznanie, ze zostal pomoéwiony w tendencyjny sposéb. Wyjasnienia pomawiajgcego sa logiczne i nie wykazuja
chwiejnoéci, brzmia absolutnie wiarygodnie. S. C. (1) nie byl zainteresowany pomawianiem wspoloskarzonego,
bowiem mial $§wiadomo$¢, ze w niczym nie umniejszy to jego odpowiedzialno$ci, tym bardziej, ze rola tego
oskarzonego byla nie mniej istotna, a w kilku przypadkach (np. kradzieze torebek) wrecz dominujaca (por. wyrok
SN z 6.02.1970 r., IV Kr 269/69, OSNKW 1970, Nr 4 — 5, poz. 46). Pomo6wienia oskarzonego co do wiekszoSci
czynow znalazly potwierdzenie w innych dowodach bezpo$rednich (np. zeznania pokrzywdzonych) oraz posrednich.
Oskarzony S. C. (1) na zadnym etapie sprawy nie odwolatl przyznania sie do winy i poméwienia L. K. (1), gdy ten
drugi probowal zmieniaé swoje wyjaénienia w sposdb mozliwie korzystny z punktu widzenia odpowiedzialno$ci karnej
(zob. wyrok SN z 22.05.1984 r., IV KR 122/84, OSNPG 1984, Nr 11, poz. 101). Wreszcie, to Sad orzekajacy zetknal sie
bezposrednio z oboma oskarzonymi i majgc na uwadze ich postawe w toku rozprawy mial prawo dokona¢ dodatkowe;j
oceny warto$ci dowodowej ich wyjasnien.

II. Co do apelacji obroncow oskarzonych S. C. (1) i A. M.

Odpowiadajac w sposdb ogoblny na zarzuty zawarte w uzasadnieniu §rodkow odwolawczych stwierdzic nalezy, ze obie
apelacje obroncdéw nie sg zasadne i to w stopniu wrecz oczywistym.

O ,razacej niewspOlmiernosci kary” w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. nie mozna méwi¢ w sytuacji, gdy sad,
wymierzajac kare uwzglednit wszystkie okoliczno$ci wiazace sie z poszczegbdlnymi ustawowymi dyrektywami i
wskaznikami jej wymiaru, czyli wowczas, gdy granice swobodnego uznania sedziowskiego, stanowiacego ustawowa
(art. 53 § 1 k.k.) zasade sadowego wymiaru kary, nie zostaly przekroczone w rozmiarach nie dajacych sie utrzymaé w
kontekscie wymagan wynikajacych z ustawowych dyrektyw determinujacych wymiar kary (zob. wyrok SN z 8.07.1982
r., Rw 542/82, OSNKW 1982, Nr 12, poz. 90).

Na gruncie art. 438 pkt 4 k.p.k. nie chodzi o kazda ewentualng réznice w ocenach co do wymiaru kary, ale o r6znice
ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwaé mozna byloby — réwniez w potocznym znaczeniu
nie dajacym sie wrecz zaakceptowaé (patrz wyrok SN z 2.02. 1995 r., II KRN 189/94, OSNP i Pr 1995, Nr 5, poz. 18;
wyrok SA w Krakowie z 10.04.1996 r., IT AKa 85/96, KZS 1996, Nr 4, poz. 42).

Z tredci art. 424 § 2 k.p.k. wynika obowiazek przytoczenia w uzasadnieniu wyroku miedzy innymi ,,okolicznosci, ktore
sad mial na wzgledzie przy wymiarze kary ...”, a wiec wszystkich tych okolicznosci, ktére byly rozwazane podczas
narady nad wyrokiem i zostaly uznane za majace wplyw na wymiar kary (uchwala 7 SN z 21.03.1975 r., VI KZP 39/74,
OSNKW 1975, Nr 6, poz. 70).

Tak wlasnie postepuje Sad orzekajacy, czego dowodem dokument o charakterze sprawozdawczym, czyli uzasadnienie
zaskarzonego wyroku (s. 30 — 32). Wprawdzie proces artykulowania sedziowskiego wymiaru kary jest czynnoscia
ocenng, dzialaniem pochodzacym z subiektywnego systemu wartoSci, ale powinien sie (jak w niniejszej sprawie)
obiektywizowac przez przytoczenie przestanek i argumentéw, co z jednej strony umozliwia stronom skorzystanie
z odno$nych gwarancji procesowych, a z drugiej daje Sadowi odwolawczemu mozliwo$é rzeczywistej kontroli
zaskarzonego wyroku.

Uzasadnienie wyroku zawiera w szczegblnoSci wskazanie okoliczno$ci wplywajacych na wymiar kary, jak motywacja
i spos6b zachowania sie sprawcow, rodzaj i wymiar ujawnionych nastepstw przestepstwa, wlasciwosci i warunki



osobiste sprawcow, czy wreszcie sposob zycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie sie po jego popelnieniu
(art. 53 § 2 k.k.).

Najwazniejsza dyrektywa wymiaru kary jest, aby jej dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy, a orzeczone wobec
oskarzonych kary pozbawienia wolnosci, cho¢ niewatpliwe przykladne, stanowig stuszng odprawe za czyny, ktérych
byli sprawcami. Obroncy oskarzonych nie wskazuja zadnych szczegdlnych okolicznosci, ktére mialyby skutkowac
obnizeniem wymiaru kar.

W przypadku oskarzonego S. C. (1) Sad Okregowy wskazuje na okolicznoéci lagodzace (pozytywna opinia
Srodowiskowa, przyznanie sie do winy), ale réwniez slusznie podkresla wysoki stopienn spolecznej szkodliwos$ci
przypisanych mu czynéw, w tym zbrodni z art. 280 § 2 k.k. z uzyciem noza. Slusznie tez zwraca uwage na brutalnoéc
dzialania oskarzonego (w tym wobec starszych kobiet, ktore celowo wybierano na ofiary), jak tez latwosc z jaka
oskarzony wkroczyl na droge przestepstwa, czynigc sobie z faktu popelniania kolejnych czynéw wrecz sposéb na
zarobkowanie. Nie nalezy tez zapominac¢ o uprzedniej karalnosSci oskarzonego za przestepstwa z art. 297 § 1 k.k. i art.
13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem na okres

3 lat proby (k. 943).

Wymierzone wobec oskarzonego kary jednostkowe pozbawienia wolnoSci oscylowaly wokoél dolnych granic
ustawowego zagrozenia lub wrecz byly wymierzane w takim rozmiarze i to za przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. oraz z
art. 280 § 1 k.k. Kara laczna 4 lat pozbawienia wolnosci skonstruowana zostala przy zastosowaniu zasady asperacji,
zblizonej do absorpcji, i choéby z tej przyczyny nie moze zostaé¢ uznana za razaco niewspoimiernie surowa.

W pelni nalezy podzieli¢ stanowisko Sadu orzekajacego co do oskarzonej A. M. (s. 31 — 32). Takze ona byla uprzednio
karana, a w niniejszej sprawie — co stusznie podkre$lono — w kilku przypadkach odgrywata wiodaca role, wrecz
inspirujac pozostale osoby do popelienia przestepstw oraz zdobywajac cho¢by klucze do pomieszczen. Doszlo nawet
do tego, ze oskarzeni S. C. (1) i E. K. (1) probowali jej unika¢. Oskarzona okazala sie tak zdeprawowana, ze potrafita
nasmiewa¢ sie z obu wspolsprawcow, iz nie potrafili uciszy¢ dwdch starszych kobiet podczas usilowania rozboju w dniu
3 czerwcea 2011 1., ktory zreszta byl jej pomystem. Zapewne bledy wychowawcze w mlodosci ze strony wychowujacej ja
babci (rodzice za granicq) oraz zle towarzystwo mogly mie¢ wplyw na jej postawe, ale nie nalezy zapominaé, ze w czasie
zarzucanych jej czynéw miala 20 lat i w zwigzku z tym powinna rozumieé¢ naganno$¢ swego zachowania. Oskarzona
w zasadzie szczerze przyznala sie do winy, co spotkalo sie z nagroda w postaci orzeczenia tak kar jednostkowych, jak i
w szczegoblnosci kary 1acznej pozbawienia wolnoéci w dolnych ustawowych granicach. Oczekiwanie ze strony obrony
na zastosowanie nadto dobrodziejstwa z art. 60 § 11 2 k.k. byloby jednak przekroczeniem granicy kary sprawiedliwej,
a takze oznaczaloby brak wewnetrznej spojnosci orzeczenia, majac na uwadze kary wymierzone oskarzonym S. C. (1)
iL. K. ().

Gdy chodzi o tego ostatniego oskarzonego, to nie moze on liczy¢ na obnizenie tak kar jednostkowych, jak i kary lacznej
pozbawienia wolnosci, a to chocby z uwagi na jego rzeczywista role przy opracowaniu i przeprowadzeniu napadu na
stacje paliw PKN (...) w J. (art. 280 § 2 k.k.), co do ktérego to czynu brak podstaw do stosowania nadzwyczajnego
zlagodzenia kary, a to z kolei czyni nierealnym dalsze rozwazanie jego obroncy na temat warunkowego zawieszenia
wykonania kary. Mozna dywagowaé na temat tego, czy istotnie kary laczne wobec obu oskarzonych powinny byc
jednakowe, cho¢by z uwagi na niekaralnosé L. K. (1) i jego rzeczywista role przy kilku przestepstwach, ale obnizenie
tej kary byloby mozliwe po wykazaniu, ze jest ona razaco surowa. A takiego uprawnionego wniosku nie da sie
wyprowadzié.

Oskarzeni S. C. (1) i A. M. to sprawcy mlodociani (art. 115 § 10 k.k.), ale wykazujacy znaczny stopien demoralizacji,
karani za przestepstwa podobne. W ich przypadku wzglad na wychowawcza role kary nie moze oznaczaé bynajmniej
lagodnego traktowania, a przeciwnie — przemawia za orzeczeniem bezwzglednych kar pozbawienia wolnosci,
odpowiednio miarkowanych (por. wyrok 7 SN z 22.01.1974 r., V KRN 19/74, OSNKW 1974, Nr 6, poz. 106).

Konicowo zauwazy¢ nalezy, ze miara surowosSci kary nie jest iloéciowe orzeczenie czasu pozbawienia wolnosci, ale
stopient wykorzystania sankcji karnej za dane przestepstwo. Orzekajac kary w dolnych granicach ustawowego gérnego



zagrozenia, przy uwzglednieniu wskazanych w uzasadnieniu okolicznosci obciazajacych oraz majac na wzgledzie
cele zapobiegawcze i wychowawecze, ktore kara ma osiggnaé w stosunku do skazanych, a takze potrzeby w zakresie
ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoteczenstwa, w tym poprzez odréznienie czynéw blahych od powaznych,
orzeczone kary uznac nalezy za sprawiedliwe (por. wyrok SN z 17.11.1971 r., Rw 1167/71, OSNGP 1972, Nr 7, poz. 105;
wyrok SA w Krakowie z 20.06.2000 r., IT AKa 99/00, KZS 2000, Nr 7-8, poz. 39).

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Orzeczenie wydano na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. oraz art. 456 k.p.k., za$§ o kosztach procesu za postepowanie
odwolawcze rozstrzygnieto na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 635 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. oraz art. 29 ust. 1
ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (Dz. U. 2002 r., Nr 123, poz. 1058 ze zm.) w zw. z § 14 ust. 2
pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz.
1348 ze zm.).



