Sygn. akt I ACz 548/14

POSTANOWIENIE

Dnia 5 wrzesnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSA Jan Sokulski

Sedziowie: SA Marek Klimczak (spr.)

SA Dariusz Mazurek

po rozpoznaniu w dniu 5 wrzeénia 2014 roku na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa J. J.

przeciwko H. L.
o zaplate
na skutek zazalenia powoda

na zarzadzenie Przewodniczacego w Wydziale I Cywilnym Sadu Okregowego w Kroénie z dnia 16 maja 2014 r., sygn.
aktIC 478/13

postanawia:

oddaliézazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzadzeniem Przewodniczacy zarzadzit zwrot pozwu z uwagi na to, ze powod nie usungt w zakre$lonym
terminie jego braku formalnego, tj. nie podal prawidlowego adresu pozwanego.

W zazaleniu na powyzsze zarzadzenie powod domagatl sie jego uchylenia. Zarzucil niewazno$¢ postepowania z uwagi
na brak rozpoznania jego wniosku o ustanowienie adwokata z urzedu, jak tez twierdzil, ze wezwanie go do uzupelienia
brakéw formalnych pozwu bylo nieprawidlowe.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Rozpatrujac w pierwszej kolejnoéci zarzut niewaznoSci postepowania, oparty na twierdzeniu powoda o
nierozpoznaniu jego wniosku o ustanowienie adwokata z urzedu, analiza akt sprawy wskazuje, ze zarzut ten jest
nietrafny. Wniosek powoda w tym przedmiocie byt przedmiotem oceny przez Sady obu instancji, ktére nie znalazly
podstaw do jego uwzglednienia (k. 12,31). Ponowny za$ wniosek powoda zostal trafnie odrzucony przez Sad Okregowy,

jako oparty na tych samych okoliczno$ciach, zgodnie z art. 117° § 2 k.p.c. (k.50).

Nie ma tez racji powdd kwestionujac prawidlowosé wezwania go do uzupelienia brakéw formalnych pozwu.



Niewskazanie w pozwie adresu pozwanego stanowi braku formalny uniemozliwiajacy nadanie biegu sprawie (art. 126
§ 1 pkt 1 k.p.c. w zw. z art. 187 § 1 k.p.c.), za$ jego nieuzupelnienie pomimo wezwania obliguje przewodniczacego do
zwrotu pozwu po uplywie zakreSlonego w wezwaniu terminu, ktdry jest terminem ustawowym, a co za tym idzie nie
moze by¢ przedluzony na wniosek strony (art. 130 § 2 k.p.c.).

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji, na podstawie art. 385 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c.



