Sygn. akt I ACz 44/14

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lutego 2014 .

Sad Apelacyjny w Rzeszowie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym

Przewodniczqcy: SSA Andrzej Palacz

Sedziowie: SA Kazimierz Rusin (spraw.)

SA Dariusz Mazurek

po rozpoznaniu w dniu 28 lutego 2014 roku na posiedzeniu niejawnym sprawy

z powodztwa Z. R.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa
o zaplate

na skutek zazalenia powoda

na zarzadzenie Przewodniczacego Sadu Okregowego w Tarnobrzegu
z dnia 13 stycznia 2014 r., sygn. akt I C 958/13

postanawia:

odd aliézazalenie.-

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzadzeniem Sedzia Sadu Okregowego w Tarnobrzegu w sprawie z powddztwa Z. R. przeciwko
Skarbowi Panistwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa o zaplate, zarzadzil zwrot pozwu, stwierdzajac, iz w
zakreSlonym terminie powdd nie usunal jego brakow w calosci, albowiem nie przedstawil w sposdb szczegolowy stanu
faktycznego, bedacego podstawa zadania. Jako podstawe prawna zarzadzenia wskazano art. 130 § 2 kpc.

Na powyzsze zarzadzenie zazalenie wni6st powod, wnoszac o — jak to ujalt — natychmiastowe zaprzestanie znecania
sie i }lamania jego prawa przez sady cywilne i natychmiastowe zaprzestanie tamania Konstytucji RP, Konwencji Praw
Czlowieka i Podstawowych Wolnosci oraz Deklaracji Zasad Sprawiedliwosci dla Ofiar Przestepstw Naduzycia Wladzy
ONZ.

W uzasadnieniu zazalenia wskazal, iz zaskarzone zarzadzenie lamie wskazane powyzej akty normatywne i stanowi
»celowe i nieprawidlowe oslanianie bandyckiego napadu Policji na jego posesje w dniu 19.05.2011 r.”. Zarzucil, iz sad
nie doprowadzil go do na posiedzenie oraz, ze blednie zanizyt dochodzona przez niego kwote roszczenia z 80.000.000
zl na 8.000.000 zl.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:



Zazalenie jest bezzasadne i podlega oddaleniu.

Zgodnie z art. 130 § 1 zd. 1 kpc, jezeli pismo procesowe nie moze otrzymacé prawidlowego biegu wskutek niezachowania
warunkoéw formalnych lub jezeli od pisma nie uiszczono naleznej oplaty, przewodniczacy wzywa strone, pod rygorem
zwrdcenia pisma, do poprawienia, uzupeklienia lub oplacenia go w terminie tygodniowym. Po mysli natomiast
§ 2, po bezskutecznym uplywie terminu przewodniczacy zwraca pismo stronie. Jednym z wymogdéw formalnych
pozwu jest konieczno$é przytoczenia w nim okoliczno$ci faktycznych uzasadniajacych zadanie, a w miare potrzeby
uzasadniajgcych takze wlasciwo$é sadu (art. 187 § 1 pkt 2 kpc).

W realiach przedmiotowej sprawy powo6d wnidst pozew przeciwko Skarbowi Panstwa — Prokuratorii Generalnej
Skarbu Panstwa o zaplate kwoty 80.000.000 zl (mylnie okreSlonej w czesci wstepnej zaskarzonego zarzadzenia na
8.000.000 1z}, co jednak w zaden sposob nie wplywa na jego merytoryczna zasadno$c), nie wskazujac jakichkolwiek
okolicznosci faktycznych bedacych podstawa roszczenia. Zarzadzeniem z dnia 18 listopada 2013 r. powo6d zostal
wezwany do usuniecia brakéw formalnych pozwu m. in. poprzez dokladne przedstawienie okolicznosci faktycznych na
czym mialoby polega¢ dzialanie Skarbu Panistwa — Prokuratorii Generalnej, ktore jest podstawa przedmiotu zadania.
W pi$mie z dnia 28 listopada 2013 r. (data wplywu do Sadu Okregowego w Tarnobrzegu) nie uzupehit w sposéb
prawidlowy opisanego powyzej braku formalnego, nie wskazujac w sposob jasny okolicznosci faktycznych, na ktérych
opiera swoje roszczenie.

Z tych tez wzgledow, w ocenie Sadu Apelacyjnego, zaskarzone zarzadzenie bylo zasadne.

Biorac pod uwage powyzsze okoliczno$ci, Sad Apelacyjny oddalit zazalenie na podstawie art. 385 kpc w zw. z art. 397
§ 21 art. 398 kpc.



