Sygn. akt I ACz 910/13

POSTANOWIENIE

Dnia 6 grudnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym

Przewodniczacy: SSA Anna Gawelko

po rozpoznaniu w dniu 6 grudnia 2013 roku na posiedzeniu niejawnym sprawy
sprawy z powodztwa M. P.

przeciwko Gminnej Spoldzielni (...) w M.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanej

na postanowienie Sadu Okregowego w Tarnobrzegu Wydzial I Cywilny

z dnia 31 lipca 2013 r., sygn. akt I C 962/12

postanawia:

oddaliézazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy oddalil wniosek pozwanej Gminnej Spétdzielni (...) w M. o zwolnienie
od oplaty od apelacji, ktéra wynosi 200 zl.

W oparciu o dolaczone do wniosku dokumenty Sad ustalil, ze w ubieglym roku pozwana odnotowala strate w wysokoSci
206.447,23 z}, natomiast w roku 2011 osiagnela zysk w kwocie 206.638,79 zl, co zdaniem Sadu wskazuje, ze brak
srodkow na oplate od apelacji moze by¢ jedynie przej$ciowy, tym bardziej, ze chodzi o kwote dla pozwanej niewielka,
biorgc pod uwage wysoko$¢ §rodkow jakimi operuje w ramach swojej dzialalnoSci.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie pozwana wniosla o jego zmiane i zwolnienie jej od oplaty od apelacji.
Wskazujac na naruszenie art. 103 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tj. Dz.U.
Z 2010 I., nr 90, poz.594 ze zm.) twierdzila, ze znajduje sie w szczegoblnie trudnej sytuacji finansowej i nie ma $rodkéw
na uiszczenie naleznej oplaty.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

TrudnoSci finansowe pozwanej Spoéldzielni sg rzecza bezsporng. Poza sporem jest jednak réwniez fakt, ze jeszcze
stosunkowo niedawno odnotowywala spore zyski z prowadzonej dzialalnosci (ponad 206 tys. zt w 2011 1.), jak tez
mimo podnoszonych trudno$ci nadal te dzialalno$¢ kontynuuje i w jej ramach realizuje inne swoje zobowigzania, a w
tej sytuacji powinna ponosié¢ rowniez koszty sadowe. Nie ma bowiem podstaw by przyjmowacé, ze inne zobowigzania
strony maja pierwszenstwo przed naleznoSciami Skarbu Panstwa z tytulu kosztéw sadowych. Jak tez stusznie zwrdcit



uwage Sad Okregowy, bioragc pod uwage kwoty jakimi operuje pozwana, jak tez cho¢by uwzgledniajac, ze posiada ona
trwate aktywa warte ponad 363 tys. zt (k.83) trudno przyjaé, ze nie jest ona w stanie wygospodarowac 200 zl na oplate
od apelacji.

Z tych wzgled6éw zazalenie nalezalo oddali¢, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.



