Sygn. akt I ACz 913/12

POSTANOWIENIE

Dnia 11 stycznia 2013 roku

Sad Apelacyjny w Rzeszowie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Palacz

po rozpoznaniu w dniu 11 stycznia 2013r.

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa J. K.

przeciwko R. W.,, M. W. (1) i M. W. (2)

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanych

od postanowienia Sadu Okregowego w Rzeszowie
z dnia 18 pazdziernika 2012r., sygn. akt I C 1625/11
postanawia:

oddaliézazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy oddalit wniosek pozwanych o zwolnienie ich od oplaty sadowej od
apelacji.

W uzasadnieniu Sad wskazal, iz pozwani posiadajg dochody w lacznej wysokosci ok. 10.000 zl miesiecznie, a zatem
sa w stanie uiSci¢ oplate sadowa od apelacji, ktéra wynosi 1.750 zl, bez uszczerbku dla koniecznego utrzymania
pozwanych.

Na powyzsze postanowienie pozwani zlozyli zazalenie domagajac sie zmiany zaskarzonego postanowienia i zwolnienia
ich w calo$ci od oplaty sadowej od apelacji.

W uzasadnieniu zarzucili naruszenie art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28.07.2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych, poprzez jego niezastosowanie i niezwolnienie ich od wymaganej oplaty oraz naruszenie art. 233 § 1 kpc,
poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego, co skutkowalo oddaleniem ich wniosku.

Wskazali, iz nie sta¢ ich na uiszczenie kwoty 1.750 zl, poniewaz laczny dochod rodziny wynosi nie wiecej niz 7.800 zl,
przy czym sam koszt utrzymania domu wynosi ponad 1.000 zl, nie liczac wydatkow zwigzanych z zakupem pozywienia,
paliwa i rehabilitacja corki. Z tych tez przyczyn pozwani nie sa w stanie uiSci¢ oplaty sadowej od apelacji, bez
uszczerbku koniecznego utrzymania rodziny.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :



Zazalenie jest nieuzasadnione.

Z uwagi na cel instytucji zwolnienia od kosztow sadowych, jakim jest zapewnienie osobie ubogiej mozliwosci ochrony
jej praw podmiotowych, przejecie przez Skarb Panstwa ciezaru kosztéw procesu moze nastapic jedynie wyjatkowo,
gdy strona ubiegajaca sie o taka pomoc socjalng wykaze, ze nie jest w stanie poradzié sobie z obowigzkiem ponoszenia
takich kosztow, bez pogorszenia warunkéw utrzymania rodziny ponizej koniecznego minimum

(art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28.07.2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 z
pozn. zm.).

Pozwani tego nie wykazali, a co wiecej ich dochody sa znaczne. Jak wynika z ich oS§wiadczen o stanie rodzinnym,
majatku i dochodach, pozwany R. W. osigga ok. 8.000 zt dochodu miesiecznie, pozwana M. W. (1) osiaga ok. 1.800 z}
dochodu miesiecznie, za$ pozwana M. W. (2) — 500 zl miesiecznie tytutem renty. Oznacza to, ze laczny dochéd rodziny
ksztaltuje sie na poziomie 10.300 zl miesiecznie. Pozwana M. W. (2) jest przy tym wlasScicielka domu jednorodzinnego
w R. (z ktorego korzystaja wszyscy pozwani) oraz samochodu osobowego. Ponadto pozwani nie wykazali w zaden
sposoéb, aby ich miesieczne koszty utrzymania i leczenia przekraczaly chocby potowe uzyskiwanego lacznie dochodu.

W tej sytuacji brak jest podstaw do uznania pozwanych za osoby ubogie, wymagajace pomocy socjalnej od Skarbu
Panstwa, bo do tego sprowadza sie zwolnienie od kosztéw sagdowych. Stusznie zatem Sad Okregowy oddalit wniosek
pozwanych o zwolnienie ich od oplaty sadowej od apelacji w wysokosci 1.750 zt.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sad Apelacyjny oddalil zazalenie pozwanych na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art.
397§ 2k.p.c.
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R., 11.1.2013r.



