Sygn. akt I ACz 749/12

POSTANOWIENIE

Dnia 16 listopada 2012 r.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym

Przewodniczqcy: SSA Anna Pelc ( spraw.)
Sedziowie: SA Grazyna Demko
SA Jan Sokulski

po rozpoznaniu w dniu 16 listopada 2012 r. na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa (...) S.A.

wR.

przeciwko (...) P (...) S.A. z/s w M., G., Oddziat w P. w W.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego

na postanowienie Sadu Okregowego-Sadu Gospodarczego w Rzeszowie
z dnia 19 wrze$nia 2012 r., sygn. akt VI GC 168/12

postanawia:

zm1ieniézaskarzone postanowienie i wnioski oddalié .

UZASADNIENIE

Powdd (...) SAw R. domagal sie w trzech pozwach zasadzenia od pozwanego (...) P (...) SAz/s w M., G. wynagrodzenia
za Sprawowany na rzecz strony pozwanej — wykonawcy robo6t budowlanych, autostrady (...) dozor i ochrone mienia
zaplecza budowy autostrady wraz z calg znajdujaca sie tam infrastruktura , wyposazeniem i materialami budowlanymi,
w kwotach :

-123.626,30 zt z faktury nr (...) z dnia 30 marca 2012 r ( sprawa sygn. akt VI GC 168/12),
- 126.527,68 71 z faktury nr (...) z dnia 30 kwietnia 2012 r ( sygn. akt VI GC 176/12),
- 97.115,97 z} z faktury nr (...) z dnia 31 maja 2012 r ( sygn. akt VI GC 230/12).

Po wydaniu przez Sad Okregowy nakazéw zaplaty w postepowaniu upominawczym, wniesieniem sprzeciwéw i
zlozeniu przez powoda w kazdej sprawie wniosku o zabezpieczenie powodztwa poprzez zajecie wierzytelnosci
pozwanego okre$lonych we wniosku , Sagd Okregowy zarzadzeniem z dnia 12 wrze$nia 2012 r polaczyl wymienione
sprawy na zasadzie art. 219 kpc do wspolnego rozpoznania i rozstrzygniecia .



Wedlug twierdzen powoda pozwany nigdy nie kwestionowal swego zadluzenia, czego dowodem jest zaplata
wynagrodzenia za dozér wykonywany w czasie poprzedzajacym wystapienie z wymienionymi pozwami , powod za$ —
jak twierdzil — rzetelnie wywiazywal sie ze swoich obowiazkéw .

W sprzeciwach od nakazéw zaplaty pozwany wnidst o oddalenie powodztwa. Przyznal fakt zawarcia z powodem
umowy o dozor i ochrone mienia nr(...) w brzmieniu anekséw nr (...) , stanowiacej podstawe $wiadczonych uslug,
zarzucil jednakze, ze umowa wykonywana byla przez powoda nienalezycie, o czym $wiadcza wielokrotne kradzieze
mienia oraz paliwa z pojazdow, do jakich dochodzilo na terenie posterunkéw chronionych przez powoda . W zwigzku
z tym w sprawie sygn. akt VI GC 176/12 z ostrozno$ci procesowej pozwany podniost zarzut potracenia z roszczeniem
powoda kwoty 51 859 zt tytulem odszkodowania obejmujgcego calo$é skradzionego mienia. Poza tym zakwestionowal
ilo$¢ godzin dozoru wykazanych w fakturach .

Uzasadniajac wnioski o udzielenie zabezpieczenia roszczenia do wysoko$ci dochodzonych kwot z odsetkami za
opO6Znienie w zaplacie i kosztami procesu, powod twierdzac, ze uprawdopodobnil roszczenia, powolal sie na wyliczenia
ilosci godzin dozoru dokonane w oparciu o zestawienia sporzadzone na podstawie ksigzki stuzby dot. chronionego
terenu oraz na okoliczno$ci przytoczone w pozwach i dalszych pismach procesowych .

Natomiast wykazujac interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia utrzymywal, ze pozwany od wielu miesiecy nie
reguluje terminowo lub w ogdle swoich zobowiazan wobec powoda, a takze w stosunku do innych wierzycieli m.in. (...)
SA, WC Serwis Sp. z 0.0, Z. N. Zajazd (...), A. A, (...)R.Sp.zo.0wR., (...) Sp. z 0.0. Réwniez z informacji prasowych
wynika, Ze pozwany nie wywiazuje sie w terminie z kontraktu zawartego z (...) i A dot. budowy odcinka autostrady
(...). Zkolei ze sprawozdan finansowych pozwanego wynika, ze spétka odnotowala zmniejszenie rzeczowych aktywow
trwalych, wzrost nalezno$ci handlowych, zmniejszenie $srodkéw pienieznych, wzrost zobowiazan finansowych, za$ z
rachunku zyskow i strat wynika, ze w okresie od 1 stycznia do 30 czerwca 2012 r nastgpilo obnizenie obrotéw o 65% .

Dodatkowo powo6d wskazal na fakt, ze siedziba pozwanej spolki mieéci sie w Grecji, zaS w Polsce pozwany
prowadzi oddzial . Posiadany w Polsce majatek to w glownej mierze Srodki obrotowe i ruchomoéci zwigzane z
realizacja biezacych kontraktow, a majatek ten latwo zby¢ lub przenie$é do innego kraju. Wierzyciel za$§ dochodzac
wierzytelno$ci w innym panstwie boryka sie ze znacznymi trudnoéciami przy ich egzekucji.

W ocenie Sadu Okregowego powdd wykazal istnienie obu przestanek z art. 730" § 1 kpe tj. uprawdopodobnil roszczenie
oraz interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia, wobec czego uwzgledniajac wnioski powoda Sad Okregowy
zabezpieczyl pow6dztwo postanowieniem z dnia 19 wrze$nia 2012 r poprzez zajecie wskazanych we wnioskach
wierzytelno$ci pozwanego z wymienionych rachunkéw bankowych oraz z tytulu uméw cywilnoprawnych o roboty
budowlane naleznych od (...)/ w R. — do lacznej kwoty w wysokoéci 382 929,34 zl.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie, zarzucajac naruszenie art. 730" kpc poprzez uznanie, ze zachodza przeslanki
uzasadniajgce zabezpieczenie roszczenia, pozwany wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia i oddalenie
wnioskéw o zabezpieczenie .

W szczegdblnoéci podnidst, ze informacje prasowe nie moga by¢ potraktowane jako dowod w sprawie co do kondycji
finansowej pozwanego, podobnie jak gotoslowne twierdzenie co do wielkoéci zadluzenia pozwanego wobec innych
podmiotow.

Bezpodstawne — wedlug zazalenia — jest twierdzenie powoda co do pogarszajacego sie stanu finansowego pozwanego,
zwazywszy na fakt, ze spdlka posiada aktywa o lacznej wartosci 1.092.864 tys. Euro, a obecnie na terenie Polski
wystepuje jako generalny wykonawca dwoch inwestycji o olbrzymich rozmiarach — budowa czesci autostrady (...),
odcinka drogi ekspresowej (...) realizowanych na podstawie umoéw z Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad
o lacznej wartos$ci 1 530 771,47 zl brutto .



Pozwany nie ma zamiaru wyzbycia sie majatku w Polsce badZ przeniesienia za granice , za$§ zakonczenie robot
budowlanych, zwazywszy na rozmiary inwestycji, nie zostanie zakonczone przed prawomocnym zakonczeniem
postepowania w sprawie .

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :

W niniejszej sprawie zabezpieczenie udzielone zostalo w toku postepowania, zatem Sad Okregowy oceniajac
przeslanke uprawdopodobnienia roszczenia dysponowal zebranym w sprawie materialem dowodowym, w tym
stanowiskiem pozwanego i przedlozonymi przez niego dowodami. W takim przypadku sad uprawniony jest
oceni¢ wage przestanek uwiarygodniajacych roszczenie poprzez ich poréwnanie z przestankami podwazajacymi
prawdopodobienstwo ( por. orz. SN z 9.09.1961 r IV Cz 54/61, OSP 1962, nr 12, poz. 289).

Kwestionujac zadania pozwoéw pozwany zarzucil nienalezyte wykonanie umowy dozoru, o czym $wiadczylyby
kradzieze mienia oraz podwazyl zakres wykonywania umowy, wnoszac zastrzezenia do ilo$ci godzin wymienionych
w fakturach.

Stwierdzié¢ nalezy — na etapie sprawy, w przedmiocie zabezpieczenia powddztwa — ze pozwany nie wskazal na czym
opiera swe zarzuty zawyzenia godzin dozoru ( czas pracy i uwagi dozorujacych pracownikow wpisywane byly do
ksiazki stuzby przedlozonej przez powoda). Natomiast kradzieze mialy miejsce rowniez w okresie poprzedzajacym
wystapienie przez powoda z najwcze$niejszym z 3 pozwow obejmujacym zaplate za ustugi §wiadczone w marcu 2012
r ( VI GC.168/12), za ktory to okres pozwany zaplacil wynagrodzenie .

W kontekScie podnoszonych zarzutéw niezrozumiale jest wiec uznanie i zaspokojenie roszczenia powoda przez
pozwanego w kwocie 65 000 zl, powodujace cofniecie powddztwa ( k. 362). Przy piSmie procesowym z dnia 24
wrze$nia 2012 r powdd przedlozyl otrzymanga od pozwanego propozycje porozumienia co do splaty zadluzenia
obejmujacego roszczenie powoda objete wymienionymi na wstepie pozwami .

Z powyzszych wzgledow nalezy uznaé, ze roszczenie zostalo przez powoda uprawdopodobnione .

Sad Apelacyjny nie podziela jednak stanowiska Sadu Okregowego co do istnienia po stronie powoda interesu
prawnego w udzieleniu zabezpieczenia, z uwagi na brak podstaw do przyjecia, ze brak zabezpieczenia uniemozliwi lub
powaznie utrudni wykonanie zapadlego w sprawie orzeczenia lub w inny spos6b uniemozliwi lub powaznie utrudni
osiagniecie celu postepowania w sprawie .

Zalozenie powoda, lezace u podstaw wnioskéw o zabezpieczenie powddztwa, ze pozwany utraci ptynno$éc finansowa,
sprzeda majatek lub przeniesie go za granice jest czysto hipotetyczne. Wlasnie z twierdzen powoda wynika, ze - jak
dotychczas — pozwany wszystkie zobowigzania wzgledem strony powodowej uregulowal, nie ma przy tym znaczenia
fakt, czy czynit to dobrowolnie w wykonaniu orzeczen sadu, czy tez dopiero w drodze postepowania egzekucyjnego .
Powyzsze przeczy wiec twierdzeniom powoda, Ze istnieje ryzyko niewykonania zapadlego w sprawie orzeczenia .

Ostatecznym dowodem w sprawie podwazajacym wniosek o zabezpieczenie jest projekt porozumienia co do splat
zadluzenia przedstawiony przez pozwanego, zawierajacy realne terminy splat .
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Na marginesie zauwazy¢ jedynie nalezy , ze z ,doniesien prasowych”, na ktére powoluje sie powdd, nie mozna

wyprowadzi¢ wniosku co do utraty plynnosci finansowej pozwanego, za$ ocena aktualnej kondycji finansowej spoiki,
nawet przy pogarszajacym sie wyniku netto i na tej podstawie prognozowanie odno$nie wynikow w przyszlosci
wymagataby przeprowadzenia dowodu z opinii biegltego ksiegowego, co na uzytek niniejszej sprawy, jest zbedne .

Z powyzszych przyczyn Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji na podstawie art. 386 § 1 w zwigzku z art. 397 § 2 kpc.
O kosztach postepowania zazaleniowego orzeknie Sad Okregowy w orzeczeniu koniczacym sprawe .



(...)
-(.)J. M.,
-(...)adw. A. O..
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