Sygn. akt I ACz 650/12

POSTANOWIENIE

Dnia 12 pazdziernika 2012 r.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym

Przewodniczqcy: SSA Dariusz Mazurek (spr.)
Sedziowie: SA Grazyna Demko
SA Kazimierz Rusin

po rozpoznaniu w dniu 12 pazdziernika 2012 roku na posiedzeniu niejawnym sprawy z powodztwa P. D.
przeciwko Skarbowi Panstwa — Ministrowi Obrony Narodowej

o zaplate

na skutek zazalenia powoda

na zarzadzenie Przewodniczacego w Sadzie Okregowym w Tarnobrzegu

z dnia 27 sierpnia 2012r., sygn. akt I C 687/12

postanawia:

u c h y li é zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzadzeniem Przewodniczacy w Sadzie Okregowym zarzadzil na podstawie art. 130 § 2 kpc zwrot pozwu
z uwagi na to, ze w zakre$lonym terminie pow6d nie przedlozyl kompletu odpiso6w zaltgcznikéw do pozwu.

Od powyzszego zarzadzenia powdd zlozyl zazalenie.

W jego ocenie, zlozyl on wszystkie brakujace dokumenty do pozwu, o przedlozenie ktorych zostal wezwany.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :

Zazalenie powoda jest zasadne.

W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, ze przepis art. 130 kpc reguluje warunki uzupelniania brakéw formalnych
dotyczacych pisma procesowego, ktére uniemozliwiaja nadanie temu pismu prawidlowego biegu, tj. wywolanie przez
nie wla$ciwych skutkéw procesowych zaréwno w stosunku do sadu, jak i pozostalych podmiotéw uczestniczacych
w postepowaniu. Wezwanie w trybie powyzszego przepisu o przedlozenie odpiséw zalacznikow pozwu miesci sie w
dyspozycji art. 130 kpc, tylko wowcezas, gdyby strona w ogoble nie dopelnila powyzszego wymogu, a sad nie dysponuje
brakujacymi dokumentami.



Zgodnie z adnotacja na prezentacie sadowej znajdujacej sie na pozwie (k. 2), powdd ztozyt dwa egzemplarze pozwu
wraz z zalacznikami. W tej sytuacji trudno przyja¢, by powod nie przedtozyl przedmiotowych odpisow.

Niezaleznie od tego, nalezy zauwazy¢, ze zalacznikami pozwu sg dokumenty zalegajace w aktach sprawy Sadu
Wojewodzkiego w Tarnobrzegu, o sygn. akt III U 551/96, ktére Sad — na wniosek powoda — powinien zalaczyé do
niniejszej sprawy.

Majac wiec na uwadze powyzsze okoliczno$ci oraz stan zdrowia powoda zaskarzone zarzadzenie bylo nieuzasadnione,
gdyz na tym etapie postepowania nie zachodza zadne braki formalne pozwu uniemozliwiajace nadanie sprawie
dalszego biegu.

Tym samym Sad Apelacyjny postanowil, jak w sentencji na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.
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