Sygn. akt I ACz 642/12

POSTANOWIENIE

Dnia 28 wrzesnia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSA Anna Gawetko

po rozpoznaniu w dniu 28 wrze$nia 2012 .

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa P. (...). M. Sp. J. w K.

przeciwko P. D. (...) w L.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego

na postanowienie Sagdu Okregowego w Rzeszowie Wydziat VI Gospodarczy
z dnia 27 lipca 2012 r., sygn. akt VI GC 16/11

postanawia:

odd aliézazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sgd Okregowy oddalil wniosek pozwanego o zwolnienie od oplaty sadowej od zazalenia
w kwocie 553 zl.

Na podstawie ztozonego przez pozwanego oSwiadczenia Sad Okregowy ustalil, Ze pozwany jest obecnie bezrobotny,

posiada mieszkanie spéldzielczo - wlasno$ciowe o powierzchni 68,83m?, do koica marca 2012r. prowadzil dzialalnosé
gospodarcza, uzyskujac w 2011r. przychéd w wysokoéci 725.115,02 zl, przy kosztach w wysokoéci 676.838,12 zl.
Ponadto zona pozwanego otrzymuje wynagrodzenie za prace w wysokos$ci 1.111.86 zl, obecnie przebywa na zwolnieniu
lekarskim, a do tego prowadzi dzialalno$é gospodarcza, z ktorej osiggnela na koniec maja 2012r. przychod w lacznej
wysokoSci 332.529,15 zl, za§ w 2011r. jej przychdd wynosil 824.543,22 zh.

W ocenie Sadu Okregowego nie ma podstaw do uwzglednienia wniosku pozwanego, skoro jego sytuacja materialna
nie jest na tyle zla, aby nie mog}t uiscic¢ kwoty 553 zt.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie pozwany wniost o jego zmiane i zwolnienie go od oplaty sadowej od zazalenia.

Podal, ze jego sytuacja finansowa jest bardzo trudna, gdyz nie prowadzi juz dzialalno$ci gospodarczej. Ponadto jego
zona jest na zwolnieniu lekarskim i nie otrzymuje wynagrodzenia, lecz Swiadczenie z ZUS. Do tego prowadzona przez
nig dzialalnoé¢ gospodarcza przyniosta w 2011r. strate.



W tej sytuacji, majac na utrzymaniu dwoje dzieci nie jest w stanie uiSci¢ wymaganej oplaty sadowej od zazalenia, bez
uszczerbku w utrzymaniu siebie i rodziny.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie jest bezzasadne.

Odplatno$¢ wymiaru sprawiedliwo$ci w sprawach cywilnych jest w Polsce zasada i tylko w sytuacjach wyjatkowych, a
w stosunku do o0séb fizycznych taka sytuacje wyjatkowa opisuje art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (tj. jedn. Dz.U. z 2010r., nr 90, poz. 594 ze zm.), mozna ubiega¢ o zwolnienie od
kosztow sadowych.

Takie zwolnienie sprowadza sie do finansowania procesu przez Skarb Panstwa i jest forma pomocy socjalnej
adresowang do osoéb ubogich, do ktorych pozwany nie nalezy.

Jest bowiem bezsporne, ze pozwany jest wlaScicielem mieszkania, prowadzil od wielu lat interesy w branzy
budowlanej, cho¢ jak obecnie podaje zaprzestal prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej. Natomiast zona pozwanego
nadal poradzi wlasna firme budowlang, z ktérej w 2011r. osiggnela przychod w wysokosci 824.543,22 zl. Nalezy tez
zaznaczyc¢, iz brak dochodéw z prowadzonej dziatalnosci gospodarczej nie zawsze oznacza jej zla kondycje finansowa,
gdyz strata moze wynika¢ np. z dokonanych inwestycji, czy zakupu towardow.

Trudno zatem przyjaé, by jedynym zroédlem utrzymania czteroosobowej rodziny pozwanego byl obecnie jedynie zasilek
chorobowy z ZUS jego zony w kwocie ok. 700 zl miesiecznie, a z ktorej to kwoty pozwany jest w stanie pokry¢ wszystkie
wydatki zwigzane z utrzymaniem rodziny, wynoszace ok. 3.700 zl miesiecznie.

Ponadto pozwany jest osoba mloda, zdrows, zdolng do pracy, a zatem nie ma zadnych przeszkdd, by podjac
jakiekolwiek zatrudnienie celem zgromadzenia §rodkéw na wymagana oplate sadowa, ktdra wynosi 553 zt.

W tej sytuacji podzieli¢ nalezy ocene Sadu Okregowego, iz pozwany jest w stanie ponie$¢ oplate sadowa od
zazalenia bez obawy popadniecia w niedostatek zagrazajacy koniecznemu, minimalnemu utrzymaniu, nawet pomimo
deklarowanych obciazen finansowych.

Nalezy tez podkreslié, ze konieczno$¢ uiszezenia kosztow sadowych moze wymagaé wyrzeczen osobistych od strony
obcigzonej takim obowigzkiem, gdyz oplaty sadowe nie moga by¢ traktowane jako wydatki drugorzedne, ponoszone
wylacznie po zaspokojeniu wszystkich innych potrzeb zobowigzanego.

Ponadto spor sagdowy pomiedzy stronami trwa juz od 2010r., co oznacza, ze pozwany powinien byl przygotowac sie
finansowo na poniesienie ewentualnych kosztéow sadowych, na wypadek odwolania sie od niekorzystnego dla siebie
orzeczenia sadu.

Z tych wzgledow zazalenie nalezalo oddali¢, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.
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