Sygn. akt I ACz 530/12

POSTANOWIENIE

Dnia 10 sierpnia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym

Przewodniczacy: SSA Anna Gawelko

po rozpoznaniu w dniu 10 sierpnia 2012 r.

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa G. S.

przeciwko Przedsiebiorstivu Budowlanemu (...) Sp. z o.o0.
wS.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego

na postanowienie Sadu Okregowego w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy
z dnia 20 czerwca 2012 r., sygn. akt VI GNc 195/12
postanawia:

oddaliézazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy oddalit wniosek pozwanej sp6iki o zwolnienie od oplaty sadowej od
zarzutow.

W ocenie Sadu Okregowego pozwana nie wykazala braku srodkéw na uiszczenie naleznej oplaty, przy podkreéleniu,
ze koszty te powinny by¢ uwzglednione w procedurze planowania wydatkow zwiazanych z prowadzona dzialalnoécia
gospodarcza. Z ustalen Sadu poczynionych na podstawie przedlozonych przez wnioskodawce dokumentéw wynika,
ze na dzien 31 maja 2012 r. warto§¢ aktywow trwatych spotki wyniosla 5.824.856,12 zl, z czego 1.542.170,77 zi
stanowia rzeczowe aktywa trwale. Aktywa obrotowe spolki wynosza 4.282.685,44 zl, w tym zapasy w wysoko$ci
2.501.973,03 zl. Kapital wlasny sp6lki stanowi 5.824.856,21 zl, kapital zapasowy 4.204.375,11 z}. Pozwana posiada
zobowigzania i rezerwy na zobowigzania w wysokosci 3.003.255,39 zl. Jej przychdd netto ze sprzedazy wyniost
1.852.460,48 z1. Wprawdzie poniosta wysokie koszty dzialalno$ci operacyjnej — 1.883.309,96, jednakze Sad Okregowy
podkreslil, ze wygenerowanie wysokich kosztow jest kwestia racjonalnoéci prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej i
mimo wykazania straty nie ma powodéw do zwolnienia spolki od kosztéw sadowych.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie pozwana wniosla o jego zmiane i zwolnienie jej w caloéci od naleznej oplaty
sadowej od zarzutow. Argumentowala, ze jej sytuacja finansowa jest trudna, prowadzona dzialalno$é¢ gospodarcza



przynosi straty, spotka posiada ogromne zobowigzania finansowe, na ktorych realizacje nie ma wystarczajacych
§rodkow, brakuje jej na biezaca dzialalnoéé.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Nie budzi watpliwoéci, ze pozwana spdtka ma trudnoéci finansowe. Nie mozna jednakze pominaé, ze jest
przedsiebiorstwem duzych rozmiaréw, uzyskujgcym rocznie przychody rzedu ponad 1,8 mln zl, zktérych finansowana
jest jej biezaca dzialalno$c. Ta biezaca dzialalno$¢ obejmuje rowniez rozwiazywanie przed sadem sporéw zwigzanych z
prowadzong dzialalno$cia gospodarcza. Zawsze wiec trzeba sie liczy¢ z konieczno$cig ponoszenia okreslonych kosztéw
sadowych i rezerwowac na ten cel Srodki finansowe. Mozliwosci finansowe przedsiebiorcy w tym zakresie z reguly
beda okreslone przez stosunek pomiedzy wysoko$cia osiaganych przychodow, a wysokoscia wymaganych kosztow
sadowych. W rozpoznawanej sprawie relacja obu tych wielko$ci jest taka, ze wniosek Sadu Okregowego o braku
przestanki z art. 103 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych zastluguje na podzielenie.

Mimo podnoszonych trudnoéci spolka nie oglasza upadlosci, nadal kontynuuje dzialalno$é¢ i realizuje inne swoje
zobowiazania, w zwiazku z czym powinna tez ponosi¢ koszty sadowe. Jak bowiem zasadnie wskazal Sad Okregowy, nie
ma podstaw by przyjmowaé, ze inne zobowigzania strony maja pierwszenstwo przed nalezno$ciami Skarbu Panstwa
z tytulu kosztow sadowych.

W tym stanie rzeczy zazalenie jako bezzasadne nalezato oddali¢, na podstawie art. 385 k.p.c. w zwiazku z art. 397 §
2 k.p.c.

Zarzadzenie:

1) odpis postanowienia doreczyé pelnomocnikowi pozwanej adw . M . B.,

2) po nadej$ciu dowodu doreczenia akta zwréci¢ Sadowi Okregowemu - Sadowi Gospodarczemu w Rzeszowie.
R., dnia 10 sierpnia 2012 1.
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