Sygn. akt I ACz 494/12

POSTANOWIENIE

Dnia 3 sierpnia 2012 roku

Sad Apelacyjny w Rzeszowie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSA Anna Gawelko

po rozpoznaniu w dniu 3 sierpnia 2012 roku

na posiedzeniu niejawnym sprawy

z powodztwa P. D.

przeciwko M. D.

o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego
na skutek zazalenia powoda

na postanowienie Sadu Okregowego w Rzeszowie
z dnia 11 czerwca 2012 r., sygn. akt I C 828/08
postanawia:

odd aliézazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy zwolnil powoda od oplaty sadowej od apelacji ponad kwote 1000 zl, za$

w pozostalym zakresie wniosek o zwolnienie od oplaty sadowej od apelacji oddalit.

W ocenie Sadu Okregowego przedstawiona przez powoda sytuacja materialna nie uzasadnia uwzglednienia
powyzszego wniosku w caloéci. Powdd posiada bowiem stale Zrodlo dochodu w postaci wynagrodzenia w wysokoéci

ok. 1.065 zl, z czego placi alimenty na rzecz syna w kwocie po 750 zl miesiecznie. Ponadto jest wlascicielem domu
jednorodzinnego o powierzchni 180 m2 w R. oraz wspoélwlascicielem budynku biurowo — magazynowego w R. na

dzialce o powierzchni 27 ar6w.

Na powyzsze postanowienie powdd zlozyl zazalenie, w ktérym zarzucil btedne uznanie, iz jest on w stanie ponie$c

wymagana kwote 1.000 zl, bez uszczerbku utrzymania koniecznego. Wskazal, ze otrzymywane wynagrodzenie
przeznacza na alimenty dla syna oraz na wlasne utrzymanie, za$ jego nieruchomogci zostaly zajete przez prokurature.

Majac powyzsze na uwadze powdd wniést o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez zwolnienie go od oplaty

sadowej w calosci.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie jest nieusprawiedliwione.



W pierwszej kolejnoSci nalezy zaznaczy¢, iz zwolnienie od obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych stanowi wyjatek
od zasady ich ponoszenia i przysluguje ono osobom, ktére nie sa w stanie poniesé tych kosztow bez uszczerbku w
utrzymaniu koniecznym dla siebie i rodziny (art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o kosztach sgdowych w
sprawach cywilnych). Oceny przeslanek zastosowania tego przepisu nie mozna dokonywaé w oderwaniu od jego celu.
Ma on, w interesie spolecznym, umozliwi¢ ubogiej stronie obrone jej stusznych praw i stanowi w istocie forme pomocy
socjalnej udzielanej przez Skarb Panistwa.

Proces w niniejszej sprawie toczy sie juz od pazdziernika 2003r. Powdd - jako strona inicjujgca proces - powinien
byl wiec liczy¢ sie takze z mozliwo$cia uzyskania niekorzystnego dla siebie rozstrzygniecia sadu, co z kolei wiaze sie
z konieczno$cia poniesienia kosztow sadowych w przypadku ewentualnego zaskarzenia wyroku. Oznacza to, ze juz
od przeszto o§miu lat pow6d powinien byl przygotowacé sie do procesu i zaoszczedzi¢ dostateczne §rodki na pokrycie
(choéby cze$ciowo) kosztéow z nim zwiazanych, zwlaszcza, ze ma ku temu mozliwosci. Jest bowiem wlascicielem
nieruchomo$ci, otrzymuje staly docho6d i oprocz syna nie ma nikogo na utrzymaniu.

Nie zachodza zatem zadne uzasadnione podstawy, by zwolni¢ powoda od oplaty sadowej od apelacji w calosci, tym
bardziej, ze Sad Okregowy - w oparciu o posiadany material dowodowy - uwzglednil podane przez powoda okolicznoSci
i zwolnil go od oplaty sadowej od apelacji w wiekszej czesci.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny orzekl, jak w sentencji na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.
Zarzadzenie:

1) odpis postanowienia doreczy¢ pelnomocnikowi powoda,

2) po nadej$ciu dowodéw doreczenia akta zwrocié Sagdowi Okregowemu w Rzeszowie.

R., dnia 3 sierpnia 2012 1.
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