Sygn. akt. I ACa 240/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 pazdziernika 2012 r.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczagcy SSA Kazimierz Rusin

Sedziowie: SA Dariusz Mazurek (spr.)
SA Jan Sokulski

Protokolant: st.sekr.sagdowy Justyna Stepien

po rozpoznaniu w dniu 11 pazdziernika 2012 r. na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) S.A. w W.

przeciwko J. S.

o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Kro$nie

z dnia 30 stycznia 2012 r., sygn. akt I C 33/10

I. oddala apelacje,

II. koszty postepowania apelacyjnego miedzy stronami wzajemnie znosi.

UZASADNIENIE

Powod (...) S.A. domagal sie zasadzenia od pozwanego J. S. Kwoty 109803,54 7l z odsetkami ustawowymi od dnia
4 stycznia 2008r. oraz w wyniku rozszerzenia powddztwa kwoty 26 626, 05 zt z odsetkami ustawowymi od daty
doreczenia pozwanemu wezwania do zaplaty.

Sad Okregowy w Kro$nie wyrokiem z dnia 30 stycznia 2012r. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 91 863,
56 zl z odsetkami ustawowymi od kwoty 82878, 56 zl od 4 stycznia 2008r. i od kwoty 8985 zl od dnia 5 lipca 2010r.

W pozostalym zakresie oddalil zagdania pozwu i zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 5793, 30 zt tytutem
kosztéw procesu, jednocze$nie zwalniajac pozwanego od obowigzku poniesienia innych kosztéw zwigzanych ze
sprawa.

Sad Okregowy ustalil, ze pozwany w dniu 25 lipca 1998r. spowodowal wypadek komunikacyjny, w ktérym
poszkodowana zostala jako pasazerka motocykla prowadzonego przez pozwanego, A. S. (1). Wyrokiem Sadu



Rejonowego w Jasle z dnia 3 listopada 1998r. pozwany zostal skazany za spowodowanie wypadku kierujac pojazdem
w stanie nietrzezwo$ci.

Ustalone zostalo, ze poszkodowana A. S. (1) doznala wielu obrazen, a zwlaszcza powaznych obrazen glowy i mozgu.
Poszkodowana w wyniku tych obrazen i ich nastepstw nie ukonczyta nauki w szkole $redniej i jest osoba niezdolng
do pracy.

Zgloszenie szkody zwigzanej z wypadkiem nastapilo 24 wrzeénia 1998r. Wowczas powodd wyplacit poszkodowanej
25000 zl tytulem zado$¢uczynienia i 722 z} tytutem odszkodowania.

Powdd zawarl z pozwanym w dniu 10 maja 1999r. umowe na podstawie ktorej pozwany zobowigzal sie do zaplaty na
rzecz pozwanego kwoty 5000 zl, ktérej platnoé¢ zostala rozlozona na raty.

W dniu 18 sierpnia 2007r. poszkodowana wezwala powoda do zaplaty tytulem zado$éuczynienia dalszej kwoty 200
000 zl, a w dniu 12 pazdziernika 2007r. wezwala powoda do zaplaty renty.

Powod wyplacit poszkodowanej tytutem dalszej kwoty zado$cuczynienia 80 000 zl oraz z tytutu renty uzupelniajacej
239,88 zl , a od 1 stycznia 2008 kwote 299. 50 zl, jako r6znice pomiedzy najnizszym wynagrodzeniem a kwotg
otrzymywanej przez pozwang renty, a ponadto tytulem zwiekszonych potrzeb rente w kwocie 588 zl miesiecznie
przyjmujac konieczno$é opieki nad poszkodowana przez 4 godziny dziennie, liczac koszt opieki wedlug stawki 7 z}
za godzine.

Sad Okregowy ustalil, ze poszkodowana obecnie jest osoba czeSciowo samodzielna, wyjezdza w swoich sprawach sama
do miasta, postuguje sie komputerem. Nie moze podjaé pracy zarobkowej, a z tytutu niezdolnosci do pracy otrzymuje
rente w wysoko$ci 417 zt. miesiecznie.

Sad Okregowy ocenil, Ze wyplacona przez powoda poszkodowanej kwota zado$éuczynienia jest adekwatna do
odniesionej przez nig krzywdy. Ocenil, ze wyplacana przez powoda kwota z tytulu renty uzupeliajacej jest
uzasadniona co do zasady jak i co do wysoko$ci. Ocenil, Ze nie mozna na podstawie okolicznoSci ustalonych w sprawie
potwierdzi¢ istnienie przestanek do wyplaty poszkodowanej przez powoda renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w
postaci konieczno$ci sprawowania opieki nad poszkodowang.

Ocenil jako nieuzasadniony zarzut pozwanego, ze powodztwo winno ulec oddaleniu z uwagi na speklienie przez
powoda na rzecz poszkodowanej roszczenia, ktére uleglo przedawnieniu. Ocenil tez, ze umowa zawarta przez strony
10 maja 1998r. nie zwolnila pozwanego od obowiazku zaplaty na podstawie art. 43 ustawy o ubezpieczeniach
obowigzkowych na rzecz powoda kwot zasadnie wyplaconych poszkodowanej w 2007r.

W konsekwencji Sad I instancji ocenil, ze zadanie powoda jest uzasadnione na podstawie art. 43 ustawy z dnia
22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w zakresie w jakim ustalone zostalo, ze wyplacone kwoty odpowiadaja zakresowi
szkody, ktora nalezalo naprawié.

Rozstrzygajac o kosztach procesu Sad I instancji na podstawie art. 100 k.p.c. rozdzielil koszty pomiedzy stronami,
uwzgledniajgc stosunek w jakim powod utrzymat sie co do swoich zadan.

Wyrok Sadu Okregowego zaskarzony zostal apelacja przez powoda i pozwanego.

Powdd zaskarzajgc wyrok w czeSci oddalajacej powodztwo zarzucit naruszenie prawa materialnego i przepisow
postepowania w nastepujacym zakresie:

- Naruszenie art. 444 § 2k.c. w zwiazku z art. 43 punkt 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych



poprzez uznanie, iz wyplacenie przez powoda na rzecz A. S. (1) renty z tytulu zwiekszonych potrzeb bylo
nieuzasadnione;

- naruszenie przepiséw postepowania art. 233 k.p.c. i 328 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny
dowodow i nie uwzglednienie przedstawionych w materiale dowodowym ustalen dotyczacych zwiekszonych potrzeb
poszkodowanej oraz nie wskazanie w uzasadnieniu wyroku ustalonych faktéw, ktére Sad uznat za udowodnione,
dowodow na ktorych sie opart i przyczyn dla ktérych innym dowodom odméwil wiarygodnos$ci i mocy dowodowe;j.

Wskazujac na te uchybienia domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powddztwa w zakresie jaki
wynikat z zaskarzenia wyroku oraz domagat sie zasgdzenia od pozwanego na swoja rzecz kosztow procesu za obie
instancje.

W uzasadnieniu apelacji powod argumentowal, Ze z uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie da sie wywieé¢ dlaczego
Sad nie uznal zasadno$ci wyplat renty z tytulu zwiekszonych potrzeb. Apelujacy zarzucil, ze Sad nie uwzglednil
wynikajacej z wnioskow opinii bieglego psychiatry okolicznosci faktycznej, ze poszkodowana wymagala opieki innych
0sOb przez 4 godziny na dobe. W ocenie apelujacego poszkodowana na skutek odniesionych obrazen jest osoba
niesamodzielng i nadal wymagajaca pomocy i nadzoru innych os6b.

Powo6d argumentowal, ze dochodzone przez niego roszczenie ma charakter regresu z art. 828 § 1 k.c. Dlatego
w niniejszej sprawie obciazal go obowiazek udowodnienia faktu wyplaty $wiadczen poszkodowanej oraz fakt
spowodowania wypadku. To na pozwanym ciazyl dowod wykazania, ze dochodzone przez powoda roszczenie jest
wygorowane. Dlatego niezasadnie argumentowal w uzasadnieniu wyroku Sad I instancji, ze powdd nie wykazal, ze
potrzeby poszkodowanej ulegly zwiekszeniu. W ocenie powoda fakt zwiekszenia sie potrzeb poszkodowanej wynika z
dopuszczonego na wniosek powoda przez Sad dowodu z akt szkody i znajdujacej sie tam dokumentacji medycznej. W
ocenie powoda cze$ciowy powr6t pozwanej do samodzielnego funkcjonowania w zZyciu codziennym nie oznacza pelnej
samodzielno$ci poszkodowanej.

Pozwany zaskarzajac wyrok w punkcie I i III sentencji zarzucit:

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze umowa zawarta miedzy stronami w dniu 10 maja
1999r. dotyczyla wylacznie roszczenia regresowego w kwocie 15 594 zt w sytuacji gdy z ustalen pozwanego z
powodem wynikalo, ze spelienie §wiadczenia okre$lonego ugoda skutkowac bedzie zwolnieniem pozwanego od
odpowiedzialno$ci za inne zwigzane z wypadkiem roszczenia;

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze powdd prawidlowo ustalit wysoko$¢ naleznego
poszkodowanej zado$¢uczynienia na kwote 150 000 zl, w sytuacji gdy zgromadzony material dowodowy nie uzasadnia
wyplaty tak wysokiego §wiadczenia i nie wskazuje, ze poszkodowana odczuwa skutki wypadku do chwili obecnej, co
skutkowalo naruszeniem prawa materialnego, przez btedng jego wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie art. 445 k.c.;

- blad w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, ze poszkodowana przyczynila sie do zaistnienia wypadku jedynie
w 30 % podczas gdy z zebranego materialu dowodowego wynika, Ze nalezalo przyja¢ znacznie wyzszy zakres
przyczynienia sie poszkodowanej, co skutkowalo naruszeniem prawa materialnego przez bledna jego wykladnie i
niewlasciwe zastosowanie art. 362 k.c.;

Na koniec apelujgcy zarzucil naruszenie art. 100 k.p.c. w sytuacji gdy pozwany zostal zwolniony od kosztéw procesu
na podstawie art. 100 u.k.s.c

Wskazujac na powyzsze uchybienia apelujacy domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku i oddalenia powddztwa,
ewentualnie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

W uzasadnieniu apelacji pozwany argumentowal, ze dokonana przez Sad Okregowy ocena skutkéw ugody zawartej
przez strony w 1999r. byla nielogiczna. Wskazywal, ze bezcelowe byloby zawieranie przez pozwanego ugody z
powodem skoro powdd nie bylby na mocy ugody ograniczony w dochodzeniu roszczenn od pozwanego. Pozwany



zarzucil, ze ocena wysoko$ci zado$cuczynienia naleznego poszkodowanej zostala dokonana przez Sad I instancji
zupelie dowolnie. Powolujac sie na wlasna ocene stanu zdrowia poszkodowanej twierdzil, ze jest ona osoba
samodzielng zyciowo, zdolna do podjecia zajecia zarobkowego. Wskazywal, ze poszkodowana nie zgodzila sie w
niniejszej sprawie na poddanie sie badaniu przez bieglych. Apelujacy kwestionujac ustalenia Sadu I instancji co
do stopnia przyczynienia sie poszkodowanej do powstania szkody argumentowal, ze material dowodowy zebrany w
sprawie dawal podstawy do ustalenia, ze poszkodowana wiedziala, ze pozwany spozywal alkohol, a mimo to nalegata
na jazde motocyklem, ktérym pozwany mial kierowac.

Apelujacy zarzucil, ze pomimo udzielenia pozwanemu zwolnienia z kosztéw sadowych, Sad obciazyl pozwanego
kosztami na rzecz powoda. Wskazywal, ze uzasadnienie wyroku nie zawiera szczegblowego wyliczenia wysokoSci
kosztow zasadzonych od pozwanego.

Powdd w odpowiedzi na apelacje pozwanego domagat sie oddalenia apelacji pozwanego i zasadzenia od pozwanego
na rzecz powoda kosztoéw postepowania apelacyjnego.

Pozwany w odpowiedzi na apelacje powoda domagal sie jej oddalenia i zasadzenia od powoda na rzecz pozwanego
kosztow zastepstwa adwokackiego w postepowaniu apelacyjnym.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie rozpoznajqc apelacje stron zwazyl, co nastepuje:
Obie apelacje sa nieuzasadnione i podlegaja oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Odnoszac sie do zarzutéw zawartych w apelacji powoda Sad Apelacyjny zauwaza, ze jak zwraca sie uwage w doktrynie
roszczenie przystugujace na podstawie art. 43 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych (...) nazywane regresem
nietypowym nie jest tozsame z roszczeniem regresowym wynikajacym z art. 828 § 1 k.c. i ma samodzielny i szczegdlny
charakter. Wynika to z tego, ze na jego podstawie zaktad ubezpieczen dochodzi zwrotu wyplaconego odszkodowania
nie od sprawcy bedacego osoba trzecig ale od ubezpieczonego od odpowiedzialnos$ci cywilnej, na zasadach okre$lonych
ustawie.

Podobnie jak w przypadku wszystkich rodzajow ubezpieczenn OC, zakres odpowiedzialnosci zakladu ubezpieczen
za powstala szkode jest uzalezniony od zakresu odpowiedzialno$ci ubezpieczonego - posiadacza lub kierujacego
pojazdem. Zaklad ubezpieczen zamiast niego naprawia wyrzadzone szkody. Odszkodowanie ubezpieczeniowe ustala
sie i wyplaca w granicach odpowiedzialnosci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem. Jego wysoko$¢ (o ile nie
przekracza kwoty sumy gwarancyjnej) winna odpowiadaé¢ wysokosci odszkodowania naleznego od ubezpieczonego
na podstawie og6lnych zasad odpowiedzialnoéci, zgodnie z zasada pelnego odszkodowania. Poszkodowany jest
uprawniony do odszkodowania w pelni pokrywajacego szkode wyrzadzong ruchem pojazdu mechanicznego.

Na ubezpieczycielu ciazy obowiazek ustalenia zakresu odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczonego sprawcy szkody
(a w konsekwencji - zakresu swojej odpowiedzialnoSci gwarancyjnej) i wyplaty poszkodowanemu naleznego
Swiadczenia. Obowiazek ten wynika przede wszystkim z przepisu art. 19 ustawy wprowadzajacego w ubezpieczeniach
obowiazkowych actio directa t.j. zasade oznaczajaca mozliwo$¢ dochodzenia przez poszkodowanego roszczenia
odszkodowawczego bezposrednio od ubezpieczyciela. Ze wzgledu na to, ze wskazany przepis ma moc bezwzglednie
obowigzujaca wprowadzona nim zasada nie moze ulec ograniczeniu w umowie ubezpieczenia.

Odpowiedzialno$é¢ ubezpieczyciela siega tak daleko (z ograniczeniami dotyczacymi zaplaty jako rodzaju $wiadczenia
i sumy gwarancyjnej) jak odpowiedzialnoé¢ cywilna ubezpieczonego. Jej wtorny charakter nie przeszkadza jednak
wystapieniu poszkodowanego bezposrednio przeciw ubezpieczycielowi (actio directa). Ustalenie zakresu jego
zobowigzania wymaga ustalenia wpierw zakresu §wiadczen, do ktorych zobowiazany jest ubezpieczajacy lub inna
osoba wyrzadzajaca szkode objeta ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej (postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 24 lutego 2006r. Sklad: 7 sedziéw I1I CZP 91/05 LEX nr 180669).



Ze wskazanych przyczyn zarzuty powoda odnoszace sie do analogii wynikajacych z art. 828 § 1 k.c. nalezalo ocenié
jako nieuzasadnione.

Poniewaz Sad Okregowy prawidlowo zastosowal art. 444 § 2 k.c. i 43 punkt 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych i na ich podstawie prawidlowo ocenil w zaskarzonym wyroku obowiazki jakie wynikaja dla zakladu
ubezpieczen wobec poszkodowanego oraz ubezpieczonego, Sad Apelacyjny ocenil, ze zarzut zawarty w apelacji powoda
dotyczacy naruszenia prawa materialnego jest nieuzasadniony.

Co do zarzutu naruszenia prawa procesowego art. 233 § 1 i 328 k.p.c. Sad Apelacyjny zauwaza, ze na podstawie
przeprowadzonych przez Sad Okregowy dowoddw i ich oceny nie da sie wysnuc twierdzenia, ze dokonana przez
Sad I instancji ocena w ramach 233 § 1 k.p.c. jest nielogiczna lub sprzeczna z do$wiadczeniem zyciowym. W
Swietle tresci przeprowadzonych na wniosek pozwanego dowodoéw osobowych watpliwosci Sadu co do mozliwosci
samodzielnego funkcjonowania przez poszkodowana w zyciu codziennym, byly uzasadnione. Watpliwoséci Sadu
musialy sie poglebié w sytuacji gdy wobec twierdzeh pozwanego poszkodowana nie byla zainteresowana w wykazaniu
swojego stanu zdrowia uzasadniajacego wyplate §wiadczen z tytulu braku mozliwosci samodzielnego funkcjonowania.
Co prawda ze znajdujacej sie w aktach szkodowych opinii neurologa A. S. (2) sporzadzonej w sierpniu 2007r.
wynikalo, Ze poszkodowana nadal wymaga pomocy w codziennych czynnosciach i stalego nadzoru, jednak dowod
ten podlegal ocenie Sadu na ogdlnych zasadach. W sytuacji gdy z treSci cytowanej opinii nie wynikalo jakiego
zakres opieki wymagala poszkodowana, a wobec odmowy poddaniu sie badaniom lekarskim nie dalo sie ustali¢, czy
istnieja wskazania lekarskie do Swiadczenia na rzecz poszkodowanej opieki, a ponadto powod nie usilowal nawet
zweryfikowaé twierdzen poprzez wnioskowanie dowodu z opinii bieglego wlaéciwej specjalnosci Sad I instancji byl
uprawniony w ramach swobodnej oceny dowodéw do takiej oceny przedstawionego materiatu dowodowego, ktorej
odzwierciedleniem jest uzasadnienie zaskarzonego wyroku.

W konsekwencji tych rozwazan Sad Apelacyjny nie znajdujac podstaw prawnych i faktycznych do uwzglednienia
apelacji powoda orzekl o jej oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Przechodzac do omoéwienia zarzutow zawartych w apelacji pozwanego i podniesionego jako pierwszy zarzutu blednych
ustalen faktycznych Sad Apelacyjny ocenia ten zarzut jako nieuzasadniony.

Jak to wyjasnil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 lipca 1997 II CKN 289/97 LEX nr 50515 gdy ugoda obejmuje
wszystkie wzajemne roszczenia stron, w razie watpliwosSci nalezy przyjac, ze nie dotyczy ona tych roszczen, ktore
powstaly dopiero po jej zawarciu. W uzasadnieniu wyroku zawarl rowniez inne odnoszace sie do stanu faktycznego
niniejszej sprawy rozwazania wskazujace na prawidlowo$¢ ustalen faktycznych oceny prawnej dokonanej w tym
zakresie przez Sad Okregowy.

Nie zachodza jak juz wskazano podstawy do uwzglednienia pozostalych zarzutéw apelacji pozwanego. Stawiajac
zarzut nadmierno$ci zado$c¢uczynienia wyplaconego poszkodowanej przez powoda pozwany pomija okolicznos$é, ze
jak wynika z dokumentacji medycznej przedstawionej na wezwanie Sadu przez powoda przy pi$mie z dnia 17 stycznia
2012r. (k. 188 i nast.) poszkodowana nadal odczuwa skutki odniesionych obrazen i nadal leczy sie z tego powodu,
pomimo, ze od dnia zdarzenia uplynelo kilkanascie lat. Sad I instancji prawidlowo ocenil, ze skoro obrazenia ktérych
doznala poszkodowana zagrazaly bezposrednio jej zyciu, a ich skutki rozciagaja sie na cale zycie poszkodowanej to
nalezna kwota zadoSéuczynienie nie moze by¢ symboliczna, co oznacza, ze musi mieéci¢ sie w przedziale powyzej 100
000 zl.

Sad Apelacyjny zauwaza, ze zgodnie z art. 445 § 1 k.c. zakres krzywdy poszkodowanego pozostawiony jest do oceny
t.z.w. prawu sedziowskiemu. Dlatego zgodnie z powszechnie akceptowanym w judykaturze pogladem wyrazonym
przez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 18 listopada 2004r.sygn. akt I CK 219/04 ,korygowanie przez Sad
drugiej instancji zasadzonego zado$¢éuczynienia moze by¢ aktualne tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich
okoliczno$ci sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$é, jest ono niewspdtmiernie nieodpowiednie”.



Taka ocena przesadza o uznaniu twierdzen zawartych w apelacji pozwanego jako polemiki z prawidlowymi ustaleniami
Sadu I instancji.

Nie budzi watpliwosci ustalenie przez Sad I instancji przyczynienie sie poszkodowanej do powstania szkody skoro jako
podstawe przyczynienia sie do szkody orzecznictwo jednolicie przyjmuje zgode pasazera, a wiec biernego uczestnika
ruchu — na jazde pojazdem kierowanym przez osobe nietrzezwa.

Stwierdzenie przyczynienia poszkodowanego dawalo podstawe do rozwazenia przez Sad I instancji obnizenia
naleznego powodom odszkodowania. Sad Apelacyjny zauwaza, ze w niezaleznie od przyjetej koncepcji przyczynienia
W orzecznictwie nie jest sporne, ze stwierdzenie przyczynienia jest konieczne do obnizenia odszkodowania, ale nie
jest do tego wystarczajace. Sad orzekajac o obnizeniu odszkodowania ma obowiazek zbadania potrzeby i zakresu
ewentualnego obnizenia odszkodowania, stosownie do okoliczno$ci sprawy. Oznacza to, ze nie jest dopuszczalny
jakikolwiek automatyzm polegajacy na obowiazku obnizenia odszkodowania o stopien przyczynienia.

Przytoczona przez Sad I instancji argumentacja na uzasadnienie obnizenia odszkodowania o ustalony stopien
przyczynienia wydaje sie wskazywaé na taki automatyzm. Sad Apelacyjny zwraca jednak uwage, ze ocena ta zostala
poprzedzona przez Sad I instancji oméwieniem i poréwnaniem stopnia winy poszkodowanej i sprawcy. W ocenie Sadu
Apelacyjnego ocena taka jest zgodna z poczuciem sprawiedliwos$ci, zgodnie z ktéorym kazdy powinien ponosi¢ skutki
swojego obiektywnie niewlasciwego zachowania. Obnizenie na podstawie art. 362 k.c. naleznego odszkodowania nie
wyklucza mozliwoéci obnizenia go o stopien faktycznego przyczynienia, o ile wynika to z dokonanej przez Sad oceny
okolicznoS$ci sprawy, stopnia winy, charakteru odpowiedzialno$ci. Zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
okoliczno$ci jakie uwzglednil Sad I instancji oceniajac o ile nalezalo obnizy¢ przystugujace powodom zado$éuczynienie
w zwigzku z przyczynieniem sie poszkodowanego, w ocenie Sadu Apelacyjnego uzasadnialy obnizenie kwoty
zado$éuczynienia, zgodnie z oceng Sadu I instancji.

Jako oczywiscie nieuzasadniony nalezato oceni¢ zarzut naruszenia zaskarzonym wyrokiem przepisu art. 100 k.p.c. w
zwigzku z art. 100 u.k.s.c. w sposob wskazany przez apelujgcego.

Sad Apelacyjny zwraca uwage, ze udzielenie zwolnienia od obowigzku uiszczenia kosztow sadowych nie obejmuje
obowiazku zwrotu kosztéw przeciwnikowi ( art. 108 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach

cywilnych).

Przyczyny usprawiedliwiajace ubieganie sie przez strone o zwolnienie od kosztow sadowych nie wystarcza, by wylaczyc
dzialanie ustanowionej w art. 98 § 1 k.p.c. reguly, ze ten kto przegral spor zwraca koszty procesu temu, czyje racje
zostaly uznane za stuszne. Sad moze uwolnic strone od obowigzku zwrotu kosztow procesu na podstawie art. 102 k.p.c.,
jesli stwierdzi, ze zachodzi "wypadek szczegdblnie uzasadniony". OkolicznoSci, ktére uprawniajg do zastosowania tego
przepisu, ocenia sad, i ocena ta nastepuje niezaleznie od przyznanego zwolnienia od kosztéw sadowych (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2010r. sygnatura I CZ 88/09 LEX nr 578136). Na marginesie cytowanego pogladu
Sad Apelacyjny zauwaza, ze przedmiotem zarzutu apelacji pozwanego nie bylo naruszenie zaskarzonym wyrokiem
przepisu art. 102 k.p.c.

Konsekwencja powyzszej oceny jest oddalenie na podstawie art. 385 k.p.c. apelacji pozwanego jako nieuzasadnione;j.

Poniewaz apelacje obu stron ulegly oddaleniu w caloSci Sad Apelacyjny stosujac regule wynikajgca z art. 100 zdanie
pierwsze k.p.c. zniosl koszty postepowania apelacyjnego pomiedzy stronami oceniajac, ze wobec bezzasadno$ci
wniesionych apelacji kazda ze stron powinna pozostaé przy poniesionych kosztach postepowania apelacyjnego.
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