Sygn. akt.VI Ca 1078/19, VI Cz 795/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 czerwca 2020 roku

Sad Okregowy w Zielonej Gorze Wydzial VI Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia SO Monika Zych-Anastasow

Sedziowie: Sedzia SO Marek Witczak, Sedzia SO Stawomir Kaczanowski
po rozpoznaniu w dniu 22 czerwca 2020 r. w Zielonej Gorze

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa:

T. L.

przeciwko:

(.)SAz/swS.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego: (...) SA z/s w S.

od wyroku Sadu Rejonowego w Swiebodzinie

z dnia 2 lipca 2019 r, sygn. akt I C 1558/19

oraz

na skutek zazalenia powoda: T. L.

od pkt 2. wyroku Sadu Rejonowego w Swiebodzinie

z dnia 2 lipca 2019 r, sygn. akt I C 1558/19

1. apelacje pozwanego oddala w calosci,

2. zasqdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.800 zlotych tytulem zwrotu kosztow w

postepowaniu apelacyjnym,

3. zmienia zaskarzony wyrok w pkt 2. w ten sposoéb, ze zasqdza od pozwanego na rzecz powoda
kwote 3.917 zlotych tytulem zwrotu kosztéow procesu, w tym 3.600 zlotych tytultem zwrotu kosztow

zastepstwa procesowego,

4. zasqdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 150 zlotych tytulem zwrotu kosztéow w

postepowaniu zazaleniowym.

SSO Marek Witczak SSO Monika Zych-Anastasow SSO Slawomir Kaczanowski



Sygn. akt VI Ca 1078/19, VI Cz 795/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 lipca 2019r Sad Rejonowy w Swiebodzinie zasadzil od pozwanego (...) SA z/s w S. na rzecz
powoda T. L. kwote 10.178,36 z z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 27 marca 2019r (pkt 1) oraz zasadzil
od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.717 zl tytulem zwrotu kosztow procesu, w tym 2.417 zt tytulem kosztow
zastepstwa procesowego (pkt 2)

Apelacje od wyroku wnibst pozwany. Zaskarzyl wyrok w caloéci zarzucajgc naruszenie prawa materialnego w postaci:
art.361 §2 k.c. w zw. z przepisami OWU - §23 ust1i 2 w zw. z pkt 21 lit A ppkt 1 Tabeli ,,,Zasady oceny, ustalania i
orzekania trwalego uszczerbku na zdrowiu” poprzez niewlasciwe zastosowanie w sposéb wskazany w pkt 1 apelacji
oraz art.65 §2 k.c. poprzez niewlaSciwe zastosowanie i wadliwa wykladnie umowy ubezpieczenia w sposéb wskazany
w pkt 2 apelacji. W oparciu o podniesione zarzuty apelujacy wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie
powddztwa w calo$ci i zasadzenie kosztéw postepowania za obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje powod wniost o jej oddalenie i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Tytulem wstepu nalezy zaznaczyé, ze sad I instancji, na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego
i bez przekroczenia granic okreslonych trescig art.233 §1 k.p.c., dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, oraz
trafnie okreslil ich prawne konsekwencje. Powyzsze ustalenia sadu I instancji oraz ich ocene prawna sad odwolawczy
podziela, przyjmujac je jako wlasne, stwierdzajac przy tym, ze brak jest uzasadnionych podstaw do kwestionowania
zaskarzonego wyroku w oparciu o zarzuty apelacyjne przedstawione przez pozwanego. Sad odwolawczy nie ma
rowniez podstaw do wzruszenia tego orzeczenia w oparciu o okoliczno$ci uwzgledniane z urzedu.

Odnoszac sie podniesionych zarzutow naruszenia prawa materialnego stwierdzi¢ nalezy, ze sa one niezasadne.
Niewatpliwie zgodnym zamiarem stron i celem zawartej umowy bylo udzielenie przez pozwanego ochrony
ubezpieczeniowej powodowi, w tym z tytulu trwalego uszczerbku na zdrowiu w wyniku nieszczes$liwego wypadku,
w zamian za uiszczong skladke. Wszelkie zasady na jakich zawarto umowe, w tym takze zasady oceny, ustalania i
orzekania trwalego uszczerbku na zdrowiu, zostaly opracowane przez pozwanego i brak jest podstaw do twierdzenia,
Ze sa one niejasne i wymagajace wykladni. Podkresli¢ nalezy, ze skoro niespornym jest, iz powod doznal czeSciowej
utraty dwoch zebow zaliczanych do kategorii wskazanej w pkt 21. A Tabeli uszczerbkéw, a w tabeli tej pozwany okreslil
jednoznacznie procent trwalego uszczerbku (1,5%) za czeSciowa utrate kazdego zeba, to aktualnie pozwany nie moze
skutecznie podnosié, ze wskazywany w tabeli % uszczerbku lekarze orzecznicy moga miarkowac. Jak juz wskazano,
to pozwany sporzadzil OWU i ww. tabele oraz to on okreslit taki, a nie inny % uszczerbku, a jednoczesnie - biorac
po uwage sposob okreSlenia % uszczerbku w sposéb staly - nie mozna przyjaé, ze wskazane 1,5% uszczerbku jest
gbrna granica, ktéra moze by¢ miarkowana. Podkresli¢ takze nalezy, ze wskazana przez pozwanego sytuacjg, w ktorej
przewidziano podstawe do ewentualnego obnizenia wskazanego w tabeli stalego stopnia trwalego uszczerbku jest
sytuacja opisana w §23 ust 5 OWU, ktora w niniejszej sprawie nie wystapila.

Tym samym, wbrew twierdzeniom apelujacego, w sprawie nie doszlo do naruszenia ani art.361 §2 k.c. w zw. z
przepisami OWU - §23 ust1 i 2 w zw. z pkt 21 lit A ppkt 1 Tabeli ,,,Zasady oceny, ustalania i orzekania trwalego
uszczerbku na zdrowiu”, ani art.65 §2 k.c. , a sad odwolawczy w calo$ci podziela ocene dokonang przez sad I instancji,
nie widzac potrzeby jej ponownego przytaczania.

Z uwagi na powyzsze - na podstawie art.385 w zw. z art.13 §2 k.p.c. — orzeczono jak w pkt 1 sentencji wyroku .

Uzasadnienie sporzadzono w trybie art.505" §2 k.p.c., w zakresie wnioskowanym (art.329 §1 w z. z art.13 §2 k.p.c.)

SSO M. Z.-A.



