Sygn. akt IV U 2152/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 czerwca 2020 r.

Sad Okregowy w Zielonej Gorze, IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy: sedzia Boguslaw Loj

Protokolant: sekretarz sadowy Joanna Dejewska vel Dej

po rozpoznaniu w dniu 18 czerwca 2020 r. w Zielonej Gorze

sprawy z odwolania Z. S.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 25.06.2019 r. znak (...)

0 emeryture pomostowa

I. zmienia zaskarzongq decyzje w ten sposoéb, ze przyznaje wnioskodawcy Z. S. prawo do emerytury
pomostowej poczynajgce od dnia 13.05.2019 r.

II. zasgdza od pozwanego Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. na rzecz wnioskodawcy
Z. S. kwote 180 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego.

sedzia Bogustaw Loj

Sygn. akt IV U 2152/19

UZASADNIENIE

Decyzja z 25.06.2019 r., znak: (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. odméwil wnioskodawcy Z. S. prawa
do emerytury pomostowej, wskazujac, ze wnioskodawca przed 01.01.1999 r. nie wykonywal pracy w szczegélnych
warunkach lub w szczegélnym charakterze, w rozumieniu art. 3 ust. 1 i 3 ustawy z 19.12.2008 r. o emeryturach
pomostowych lub art. 321 art. 33 ustawy z 17.12.1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych,
a ponadto wnioskodawca pobiera §wiadczenie rehabilitacyjne.

W odwolaniu od powyzszej decyzji wnioskodawca Z. S. wnibst o jej zmiane poprzez przyznanie odwolujacemu
sie prawa do emerytury pomostowej z dniem zlozenia wniosku oraz zasadzenie od organu rentowego na rzecz
odwolujacego sie kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wnioskodawca wywodzil, ze od 09.02.1978 r. do 31.07.1988 r. byl zatrudniony na stanowisku
kierowcy samochodu ciezarowego o ciezarze powyzej 3,5 tony w pelnym wymiarze czasu pracy oraz w ciaglym
charakterze i stale. Zadnych innych prac nie wykonywal w tym okresie zatrudnienia.

Ponadto wnioskodawca zwr6cil uwage, ze uprawnienie do zasitku rehabilitacyjnego wygaslo 27.07.2019 r.

W odpowiedzi na odwolanie pozwany organ rentowy wnio6st o oddalenie odwolania, podtrzymujac stanowisko zawarte
w zaskarzonej decyzji. Pozwany wyjasnil, Ze nie uwzglednil okresu od 09.02.1978 r. do 31.07.1988 r. do stazu pracy



w szczegb6lnych warunkach, poniewaz wnioskodawca nie przedtozyt za ww. okres $§wiadectwa wykonywania pracy w
szczeg6lnych warunkach.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny.

Whnioskodawca Z. S., urodzony (...), zlozy}l organowi rentowemu wniosek o emeryture pomostowa 10.05.2019 r., nie
pozostajac w stosunku pracy.

Pozwany uwzglednil wnioskodawcy 44 lata, 6 miesiecy i 21 dni okres6w skladkowych i nieskladkowych, w tym 16 lat
stazu pracy w szczegblnych warunkach/charakterze.

Okoliczno$ci niesporne, ustalone na podstawie akt organu rentowego.
Wnioskodawca byl uprawniony do §wiadczenia rehabilitacyjnego do 27.07.2019 1.
Dowdd: decyzja ZUS z 15.02.2019 1., k. 7 akt sad.

Whnioskodawca uzyskal uprawnienia do kierowania pojazdami kategorii:
-A-07.08.19751.;

-B-07.08.19751.;

- BE —11.08.1978 r.;

-C—-28.06.1977r.;

-CE - 11.08.1978 r.;

-D-17.10.1995 .;

- DE — 01.07.1999 r.

Dowdd: zaswiadczenie Prezydenta Miasta Z. z 04.10.2018 1., k.

16 akt tutejszego sadu, sygn. 2152/19.

W okresie od 09.02.1978 r. do 31.07.1988 r. wnioskodawca byl zatrudniony w Przedsiebiorstwie (...) w S. w pelnym
wymiarze czasu pracy na stanowisku kierowcy.

W okresie od 25.10.1979 r. do 26.10.1981 r. wnioskodawca odbywat zasadnicza stuzbe wojskowa.

W ramach tego zatrudnienia do momentu rozpoczecia stuzby wojskowej wnioskodawca zajmowal sie remontem
samochodow. W zastepstwie za nieobecnych kierowcow prowadzil pojazdy ciezarowe.

Od zakonczenia shluzby wojskowej, tj. od 27.10.1981 r., w ramach zatrudnienia wnioskodawca stale i w pelnym
wymiarze czasu pracy, co najmniej 8 godzin dziennie, wykonywal prace na stanowisku kierowcy samochodow
ciezarowych o dopuszczalnym ciezarze calkowitym powyzej 3,5 tony. Nie byl przesuwany do innych prac.

Przedsiebiorstwo posiadalo ciezaréwki marki J., K., S., z przyczepami, o ciezarze od 6 do 10 ton. Wnioskodawca
kierowal najpierw j., a nastepnie przydzielano mu nowsze samochody pozostalych marek.

Przedsiebiorstwo zajmowalo sie zaopatrzeniem rolnictwa w czesci, silniki i narzedzia, wozito wyroby hutnicze, stal.
Dziatalo na terenie wojewodztwa (...).



Naprawa samochodow zajmowal sie warsztat w przedsiebiorstwie. Kiedy samochéd przydzielony kierowcy sie zepsul,
co zdarzalo sie raz w miesigcu lub raz na kilka miesiecy, kierowca pomagal naprawia¢ samochéd z mechanikami.

Dowod: - zeznania $wiadka S. J., k. 26v-27 akt

sad.;

- zeznania $wiadka B. S., k. 27-27v akt sad.;

- zeznania wnioskodawcy, k. 40v akt sad.;

- $wiadectwo pracy z 30.07.1988 r., k. 16 akt tutejszego sadu, sygn.
2152/19;

- legitymacja ubezpieczeniowa, k. 31-33 akt sad.;

- za$wiadczenie WKU z 28.06.2002 r., w aktach kapitatu
poczatkowego.

Sad rozwazyl, co nastepuje.

Odwolanie okazalo sie zasadne.

Zgodnie z art. 4 ustawy z 19.12.2008 r. o emeryturach pomostowych (t.j. Dz.U. z 2018 r., poz. 1924), prawo do
emerytury pomostowej, z uwzglednieniem art. 5-12, przyshuguje pracownikowi, ktéry spelia lacznie nastepujace
warunki:

1) urodzit sie po dniu 31 grudnia 1948 r.;
2) ma okres pracy w szczegdlnych warunkach lub o szczegélnym charakterze wynoszacy co najmniej 15 lat;
3) osiagnal wiek wynoszacy co najmniej 60 lat dla mezczyzn;

4) ma okres sktadkowy i nieskladkowy, ustalony na zasadach okres§lonych w art. 5-9 i art. 11 ustawy o emeryturach i
rentach z FUS, wynoszacy co najmniej 25 lat dla mezczyzn;

5) przed dniem 1 stycznia 1999 r. wykonywal prace w szczeg6lnych warunkach lub prace w szczego6lnym charakterze,
w rozumieniu art. 3 ust. 11 3 ustawy lub art. 32 i art. 33 ustawy o emeryturach i rentach z FUS;

6) po dniu 31 grudnia 2008 r. wykonywal prace w szczegélnych warunkach lub o szczegblnym charakterze, w
rozumieniu art. 3 ust. 11 3;

7) nastapilo z nim rozwigzanie stosunku pracy.

Prace w warunkach szczegblnych w rozumieniu art. 32 ustawy z 17.12.1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (t.j. Dz.U. z 2020 r., poz. 53 ze zm.) wymienione sa w wykazach stanowiacych zalacznik
do rozporzadzenia Rady Ministrow z 07.02.1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikoéw zatrudnionych w
szczegoblnych warunkach lub w szczegélnym charakterze (Dz.U. z 1983 r., Nr 8, poz. 43 ze zm.). Zgodnie z § 2 ust. 1 tego
rozporzadzenia, okresami pracy uzasadniajacymi prawo do $wiadczen na zasadach okre$lonych w rozporzadzeniu
sq okresy, w ktorych praca w szczeg6lnych warunkach lub w szczegblnym charakterze jest wykonywana stale i w
pelnym wymiarze czasu pracy obowigzujacym na danym stanowisku pracy. W my$l ust. 2, okresy pracy, o ktérych
mowa w ust. 1, stwierdza zaklad pracy, na podstawie posiadanej dokumentacji, w Swiadectwie wykonywania prac w



szczegoblnych warunkach, wystawionym wedlug wzoru stanowiacego zalacznik do przepis6w wydanych na podstawie
§ 1 ust. 2 rozporzadzenia, lub w §wiadectwie pracy.

Nalezy w tym miejscu zauwazy¢, ze dla oceny czy pracownik pracowal w szczego6lnych warunkach, nie jest kluczowa
nazwa zajmowanego przez niego stanowiska, tylko rodzaj powierzonej mu pracy. Praca w szczegblnych warunkach to
praca wykonywana stale (codziennie) i w pelnym wymiarze czasu pracy (przez 8 godzin dziennie, jezeli pracownika
obowigzuje taki wymiar czasu pracy) w warunkach pozwalajacych na uznanie jej za jeden z rodzajéw pracy
wymienionych w wykazie stanowigcym zalacznik do rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 07.02.1983 r. (wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia: 14.09.2007 r., III UK 27/07, OSNP 2008/21-22/325; 19.09.2007 r., III UK 38/07, OSNP
2008/21-22/329; 06.12.2007 1., III UK 66/07, LEX nr 483283; 22.01.2008 r., I UK 210/07, OSNP 2009/5-6/75;
24.03.2009 1., I PK 194/08, LEX nr 528152).

Wskazac tez nalezy, ze zgodnie z treScia przepisu art. 473 § 1 k.p.c., w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych
dowdd z zeznan $wiadkéw jest dopuszcezalny w zasadzie co do wszystkich faktéw spornych lub niemozliwych do
udowodnienia za pomoca dowodu z dokumentu, a nawet ponad i przeciwko osnowie dokumentu (por. wyrok SN
z 08.12.1998 1,, IT UKN 357/98, OSNP 2000/3/112, LEX nr 38907, uchwala SN z 24.09.1984, III UZP 6/84, LEX
nr 14625). Postepowanie sadowe zainicjowane wniesieniem przez ubezpieczonego odwolania od decyzji organu
rentowego toczy sie bowiem wedlug zasady swobodnej oceny dowodow, wyrazonej w art. 233 § 1 k.p.c. Zgodnie
za$ z art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materiatu.

W niniejszej sprawie okoliczno$cia sporna bylo wykonywanie prac w szczeg6lnych warunkach lub w szczegolnym
charakterze, w rozumieniu art. 3 ust. 1 i 3 ustawy z 19.12.2008 r. 0 emeryturach pomostowych lub art. 32 i art. 33
ustawy z 17.12.1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, przed 01.01.1999 r. Pozostale
przestanki uzyskania prawa do emerytury pomostowej, wymienione w art. 4 ustawy o emeryturach pomostowych,
wnioskodawca bezspornie speknil.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe prowadzi do wniosku, ze odwolujacy sie w okresie zatrudnienia w
Przedsiebiorstwie (...) w S. od 27.10.1981 r. (po zakoniczeniu stuzby wojskowej, przed ktéra pracowal przy naprawie
samochodéw) do 31.07.1988 r. stale i w pelnym wymiarze czasu pracy wykonywal prace na stanowisku kierowcy
samochodu ciezarowego o dopuszczalnym ciezarze calkowitym powyzej 3,5 tony, okre§lona w Dziale VIII, poz. 2
wykazu A stanowigcego zalacznik do rozporzadzenia Rady Ministréw z 07.02.1983 r.

Dowodza tego spdjne i logiczne zeznania §wiadkéw S. J. i B. S. oraz zgodne z nimi zeznania samego wnioskodawcy,
poparte materialem dowodowym w postaci §wiadectwa pracy i legitymacji ubezpieczeniowej. Stosowne za$wiadczenie
potwierdza tez, ze wnioskodawca mial w spornym okresie uprawnienia do kierowania pojazdami ciezarowymi.

Swiadek S. J. pracowal w przedsiebiorstwie w latach 1975-1989, byl kierownikiem bazy transportu i przelozonym
wnioskodawey, gdy wnioskodawca zostal zatrudniony. Swiadek B. S. byl w przedsiebiorstwie zatrudniony w
latach 1981-1984 jako mechanik-elektryk samochodowy. Swiadkowie potwierdzili, na jakim stanowisku pracowat
wnioskodaweca, czym sie zajmowal i ze nie byt przesuwany do innych prac.

Jedynie incydentalnie zdarzalo sie, ze w razie konieczno$ci pomagal mechanikom naprawiaé¢ samochody, jednakze
takie wypadki, nastepujace raz na miesigc lub raz na kilka miesiecy, nie §wiadcza o braku staloSci pracy kierowcy.
CzynnoSci przy naprawach byly czynno$ciami krétkotrwalymi, ubocznymi w stosunku do pracy wykonywanej w
szczegb6lnych warunkach.

Poza tym Zaklad uwzglednit juz staz pracy w szczeg6lnych warunkach w wymiarze 15 lat, zatem do uzyskania prawa
do spornego $wiadczenia wystarczy, ze wnioskodawca przed 01.01.1999 r. chocby przez kilka miesiecy pracowatl stale
jako kierowca samochodéw ciezarowych Skoro przy naprawach pracowal czasem raz na kilka miesiecy, to nie ma to
najmniejszego wplywu na ustalenie, ze pracowatl stale i w pelnym wymiarze czasu pracy w warunkach szczegblnych.



Kazdy kierowca w razie potrzeby musi wykonywac prace przy usuwaniu awarii samochodu, a wykonywanie takich
czynno$ci nie niweczy charakteru pracy w warunkach szczegélnych.

Podsumowujac, sad ustalil, ze w ww. okresie wnioskodawca pracowal stale i w pelnym wymiarze czasu pracy
w warunkach szczeg6lnych w rozumieniu rozporzadzenia Rady Ministréow z dnia 07.02.1983 r. w sprawie wieku
emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczego6lnych warunkach lub w szczegolnym charakterze, a zatem speknit
przestanke okre$lona w art. 4 pkt 5 ustawy o emeryturach pomostowych.

Majac powyzsze na wzgledzie, na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c., orzeczono jak w sentencji wyroku. Zgodnie
z art. 15 ustawy o emeryturach pomostowych, prawo do emerytury pomostowej powstaje z dniem spelnienia
warunkéw wymaganych do nabycia tego prawa (ust. 1). W przypadku pobierania zasitku chorobowego lub §wiadczenia
rehabilitacyjnego, prawo do emerytury pomostowej powstaje z dniem zaprzestania pobierania tego zasitku lub
Swiadczenia (ust. 2). Wnioskodawca byl uprawniony do zasitku rehabilitacyjnego do 27.07.2019 r., zatem prawo do
emerytury pomostowej nalezy mu sie od 28.07.2019 r.



