Sygn. akt IV U 69/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 marca 2019 r.

Sad Okregowy w Zielonej Gorze IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Bogusltaw £0j

Protokolant: sekretarz sagdowy Joanna Dejewska vel Dej

po rozpoznaniu w dniu 07 marca 2019 r. w Zielonej Gorze
odwolania A. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w Z.
z dnia 22.11.2018 r. znak (...)

o wysoko$¢ emerytury

oddala odwolanie

SSO Bogustaw L9j

Sygn. akt IV U 69/19

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 22.11.2018 r. pozwany Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w Z. odméwil wnioskodawcezyni A. K.
przyznania prawa do odszkodowania za zanizenie emerytury za trzy lata od 05.02.2015 r. oraz zwrot odprowadzonych
skladek.

W odwolaniu od tej decyzji wnioskodawczyni A. K. domagala sie jej zmiany i przyznania jednorazowego
odszkodowania za zanizong emeryture za 3 lata od 05.02.2015 .

W uzasadnieniu odwolania podala, ze pozwany organ rentowy nie poinformowal jej o brakujacych dokumentach
dotyczacych osiagnietego wynagrodzenia przy skladaniu wniosku o ustalenie kapitalu poczatkowego, skutkiem czego
bylo przyznanie emerytury w zanizonej wysokosci.

W odpowiedzi na odwolanie pozwany organ rentowy podniésl, ze dochodzone przez wnioskodawczynie
odszkodowanie jest $§wiadczeniem nieprzewidzianym w ustawie, a odno$nie zwrotu skladek pozwany podniosl, ze
obowiazujace przepisy prawa nie przewiduja takiej mozliwoSci.

Sad okregowy ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Organ pozwany decyzja z dnia 21.05.2002 r., znak (...) ustalil kapital poczatkowy A. K. na dzien 01.01.1999 r. w
kwocie 56.680,80 zl. Nastepnie decyzjami z 28.06.2002 r., znak (...), z 04.02.2015 1., znak (...) oraz z 16.10.2015
r., znak (...) ponownie ustalil kapital poczatkowy. Kapital poczatkowy na dzien 01.01.1999 r. ustalony w decyzji o
ponownym ustaleniu kapitalu poczatkowego z 16.10.2015 r., znak (...) wyniést 101599,08 zl. A. K. w dniu 08.12.2017
r. ztozyla kolejny wniosek o ponowne ustalenie kapitalu poczatkowego z uwzglednieniem wynagrodzenia z okresu



zatrudnienia w latach 01.10.1995 r. do 31.03.1997 r. oraz w latach 02.06.1986 r. do 02.05.1991 r. Organ rentowy
pismem z dnia 21.12.2017 r. poinformowal wnioskodawczynie, iz okresy zatrudnienia od 02.06.1986 r. do 02.05.199
r. oraz od 01.10.1995 1. do 31.03.1997 r. zostaly przyjete do ustalenia kapitalu poczatkowego. Ponadto wskazano, iz
do ustalenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego zostaly przyjete: za lata 1986-1991 wynagrodzenie minimalne,
natomiast za lata 1995-19977 wynagrodzenie na podstawie druku RP-7 z dnia 11.04.2001 1.

W dniu 08.01.2018 r. A. K. zlozyla wniosek o przeliczenie kapitalu poczatkowego z uwzglednieniem wynagrodzen
uzyskiwanych w latach 1986-1991. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych decyzja z dnia 07.02.2018 r., znak (...)
odmowil ponownego ustalenia kapitalu poczatkowego, poniewaz w aktach sprawy brak bylo druku RP- 7, tj.
zaSwiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu za okres zatrudnienia od 02.06.1986 r. do 02.05.1991 r. Ponadto w
legitymacji ubezpieczeniowej brak bylo kwot wynagrodzen dotyczace tego okresu. Wobec powyzszego do ustalenia
podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego przyjeto za te okresy minimalne wynagrodzenie. Wnioskodawczyni wniosta
odwolanie od decyzji z 07.02.2018 r. Sprawa toczyla sie w Sadzie Okregowym IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych w Z., sygn. akt IV U 830/18. Sad Okregowy wyrokiem z dnia 05.06.2018 r. umorzyl postepowanie z
uwagi na uwzglednienie w caloSci roszczenia strony, bowiem w trakcie postepowania A. K. przedlozyla w pozwanym
Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych w dniu 26.03.2018 r. pismo przewodnie wraz z zas§wiadczeniem (...) Urzedu
Wojewoddzkiego w G. Delegatura Urzedu w Z. z dnia 15.03.2018 r. o wysoko$ci wynagrodzen osiaganych w latach
1986-1991 z okresu zatrudnienia w Wojewo6dzkim (...) w Z. od 02.06.1986 r. do 02.05.1991 r. Organ pozwany decyzja z
dnia 17.04.2018 r. znak (...) ponownie ustalil kapital poczatkowy. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych uwzglednit kwoty
wynagrodzen zawarte w za§wiadczeniu (...) Urzedu Wojewodzkiego w G. Delegatura w Z. z dnia 15.03.2018 r.

Skutkiem powyzszego Zaklad Ubezpieczen Spolecznych decyzjg z dnia 18.04.2018 r. znak (...) przeliczyl emeryture
od dnia 01.03.2018 r., tj. od miesigca, w ktérym zostat ztozony wniosek.

A. K. zlozyla odwolanie od decyzji z dnia 18.04.2018 r., znak (...) domagajqc sie naliczenia réznicy naleznosci
od dnia przyznania emerytury tj. od dnia 05.02.2015 r. Sad Okregowy w Zielonej Gérze wyrokiem
z dnia 27.09.2018 r., sygn. akt IV U 829/18 prawomocnie oddalil odwolanie.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Odwolanie wnioskodawczyni okazalo sie niezasadne, poniewaz zgdanie wnioskodawczyni nie znajduje oparcia w
obowiazujacych przepisach prawa.

Stan faktyczny sprawy byl w istocie niesporny.

Whnioskodawczyni w toku poprzedniej sprawy rozpoznawanej pod sygnatura IV U 829/18 domagala sie wyréwnania
emerytury za okres trzech lat poprzedzajacych date zlozenia wniosku o przeliczenie emerytury podnoszac takie same
argumenty jak w toku niniejszej sprawy od dnia 05.02.2015 r. i Zadanie to zostalo prawomocnie oddalone.

W toku poprzedniej sprawy wnioskodawczyni domagala sie odszkodowania za zanizong emeryture rowniez wskazujac
na date 05.02.2015 r. W istocie wiec dochodzone w toku niniejszego postepowania odszkodowanie stanowi
wyréwnanie emerytury poczawszy od 05.02.2015 T.

Zgodnie z art. 133 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
(tj. Dz. U. z 2017 r. poz. 1383 z p6Zn. zm.), w razie ponownego ustalenia przez organ rentowy prawa do $wiadczen
lub ich wysokoéci, przyznane lub podwyzszone Swiadczenia wyplaca sie, poczynajac od miesiaca, w ktérym powstalo
prawo do tych $§wiadczen lub do ich podwyzszenia, jednak nie wcze$niej niz:

1) od miesigca, w ktéorym zgloszono wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy lub wydano decyzje z urzedu, z
zastrzezeniem art. 107a ust. 3,



2) za okres 3 lat poprzedzajacych bezposrednio miesiac, o ktérym mowa w pkt 1, jezeli odmowa lub przyznanie nizszych
Swiadczen byly nastepstwem bledu organu rentowego lub odwolawczego.

Z ustalonego, niespornego stanu faktycznego wynikalo, ze A. K. przedlozyla w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych
w dniu 26.03.2018 r. zaswiadczenie (...) Urzedu Wojewodzkiego w G. Delegatury Urzedu w Z. z 15.03.2018
r. potwierdzajace wynagrodzenia osiagane w czasie zatrudnienia w Wojewodzkim (...) w Z. od 02.06.1986 .
do 02.05.1991 r. Wobec powyzszego organ rentowy prawidlowo przeliczyl emeryture ubezpieczonej w zwiazku z
ponownym ustaleniem kapitatu poczatkowego od dnia 01.03.2018., czyli od miesigca, w ktérym zgloszono wniosek,
dzialajac zgodnie z cytowanym powyzej art. 133 ust. 1 pkt 1 ustawy emerytalne;j.

Z uwzglednieniem wiec tych przepiséw wnioskodawczyni miala wyliczone i przyznane Swiadczenie emerytalne.

Brak jest podstaw do uwzglednienia odwolania wnioskodawczyni od zaskarzonej decyzji bowiem przepisy prawa
ubezpieczen spolecznych nie przewiduja prawa do Swiadczenia w postaci jednorazowego odszkodowania za zanizong
emeryture. Brak jest rowniez podstaw do uwzglednienia zadania zwrotu skladek na ubezpieczenie spoleczne bowiem
obowigzujace przepisy prawa nie dopuszczaja takiej mozliwoSci.

Biorac pod uwage powyzsze nalezalo na mocy art. 4774 kpc orzec jak w wyroku.



