UZASADNIENIE

Formularz UK 1

Sygnatura akt

IT1 K 410/23

Jezeli wniosek o uzasadnienie
wyroku dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych oskarzonych,
sad moze ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci  wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok zostal
wydany w trybie art. 343, art
343a lub art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie wyroku
obejmuje jedynie rozstrzygniecie o
karze i o innych konsekwencjach
prawnych  czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie do
informacji zawartych w czeéciach 3—
8 formularza.

1. USTALENIE FAKTOW

1.1. Fakty wuznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany, jezeli czynu
nie przypisano)

7.W dniu 18.04.2023 r. w m.
R. gm. W. nie dostosowal
sie¢ do orzeczonego przez
Sad Rejonowy w Waggrowcu
sygn. akt II K 283/19 srodka
karnego w postaci zakazu
kontaktowania si¢ z W. H.
w jakiejkolwiek formie oraz
zakazu zblizania sie do ww.
pokrzywdzonej na odleglosé
mniejszq niz 50 metrow, ktory
to zakaz orzeczono na okres
4 lat w ten sposob, ze
wbrew pokrzywdzonej wszedl
do miejsca zamieszkania
pokrzywdzonej,




8.1j. przestepstwo z art. 244
k.k.

Przy kazdym czynie wskazaé¢ fakty
uznane za udowodnione

Dowdd

Numer karty

1.0skarzony A. H. i pokrzywdzona
W. H. pozostaja w zwigzku
malzenskim.

A. H. zostal skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w Wagrowcu z dnia
20.11.2019 1. sygn. akt II K 283/19 za
przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. i art.
197 § 1 k.k. popelnione na szkode W.
H. na kare laczna 3 lat pozbawienia
wolno$ci. Wobec oskarzonego sad
orzekl takze §rodki karne w postaci:

sie
formie V/

- zakazu kontaktowania
w  jakiejkolwiek

pokrzywdzona W. H. bez jej zgody,

- zakazu zblizania sie do niej bez
jej zgody na odleglo$¢ blizsza niz 50
metrow,

- nakazu okresowego opuszczenia
lokalu zajmowanego wspoélnie z
pokrzywdzong, a polozonego w (...).

Okres obowigzywania w.w. §rodkéw
karnych okreslono na 4 lata. Wyrok
uprawomocnil sie 18 marca 2020 r.

Oskarzony opuscit zaklad karny w
grudniu 2021 .

W. H. w dniu 20.12.2021 r. wyrazila
pisemna zgode, aby oskarzony
zblizal sie do niej, kontaktowal sie z
nig i odwiedzal ja w domu. Zgoda ta
nigdy nie zostata cofnieta.

- wyjasnienia oskarzonego
- odpis wyroku

- dokumenty zgromadzone w aktach
sprawy IT K 283/19

- dokumenty z akt sprawy II K
811/22

- pismo pokrzywdzonej
- zeznania L. W.

- informacja z nadzoru

- k. 116-117
- k. 121-125
- zalaczniki
-k. 9-65
-k. 128
-k.130

-k. 51

2.W dniu 18 kwietnia 2023 .
oskarzony przejezdzal rowerem w
poblizu domu zajmowanego przez
pokrzywdzona W. H.. Pokrzywdzona

zawolala  oskarzonego. A. H.

- wyjasnienia oskarzonego

k. 116-117




zawrdcil i przez chwile rozmawial z
pokrzywdzona, Nie wchodzil do jej
mieszkania.

3.W dniu 18 kwietnia 2023 .
pokrzywdzona W. H. skontaktowala
kuratorem M. C. i
poinformowala ja,
wtargnal do jej mieszkania ( (...)),

sie  z
ze oskarzony

- notatka urzedowa
- pismo kuratora

- zeznania kuratora M. C.

-k.1
-k. 2,69

-k.3wzw.zk. 130

zaczat ja szarpa¢ i domagal si¢ | - zeznania L. W. -k.130

wydania jego rzeczy oraz $niadania

i kawy. Kiedy pokrzywdzona

zapowiedziala, ze wezwie policje,

oskarzony mial opusci¢ mieszkanie.

4.Pismem z dnia 25.08.2023 r. W. | - pismo -k. 105

H. zwrécila sie do tutejszego sadu

o ,wycofanie oskarzen przeciwko

jej mezowi A. H.” w zwigzku ze

zdarzeniem z dnia 18.04.2023 .

5.Aktualnie oskarzony — za zgoda | - pisma - k. 107, 108, 126-127

pokrzywdzonej — zamieszkuje w

budynku gospodarczym na posesji | ~2eznania L. W. -k.130

(.). W. H. w rozmowie z

kuratorem deklaruje wole przyjecia

oskarzonego do zajmowanego przez

nig mieszkania.

6.A. H. ma 73 lata. Utrzymuje sie z | - notatka urzedowa -k. 87

emerytury w kwocie 1200 z} netto.

Nie posiada nikogo na utrzymaniu. | ~ dane o karalnosci - k. 100-103

Byl dwukrotnie karany.

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

A. H. 7.W dniu 18.04.2023

rr w m. R. gm.




W. nie dostosowal
si¢ do orzeczonego
przez Sqd Rejonowy w

Wagrowcu sygn. akt
II K 283/19 s$rodka
karnego w postaci
zakazu
kontaktowania sie z
W. H. w jakiejkolwiek
Jormie oraz zakazu
zblizania sie do
pokrzywdzonej
na odleglosé mniejszq
niz 50 metrow, ktory
to zakaz orzeczono
na okres 4
ten sposob, ze wbrew
pokrzywdzonej
wszedl do miejsca
zamieszkania
pokrzywdzonej,

ww.

lat w

8.1j. przestepstwo z

art. 244 k.k.
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

- okoliczno$é, iz oskarzony
18.04.2023 .
sie do
Srodka karnego w postaci
zakazu kontaktowania sie
i zblizania do W. H.
orzeczonego wyrokiem tut.

w dniu

nie zastosowatl

Sadu w sprawie II K
283/19,

- okoliczno$é, iz oskarzony

w dniu 18.04.2023 .
wszedt do mieszkania
pokrzywdzonej,

- dowody wskazane w

akcie oskarzenia na

poparcie tej tezy

2. OCena DOWOdoéw




2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

Wyjasnienia oskarzonego

Oskarzony w toku
postepowania
konsekwentnie nie
sie do
nakazu
lokalu

przez

przyznawal
naruszenia
opuszczenia
zajmowanego
pokrzywdzong w m. (...).

Wyjaénienia oskarzonego,
A ktorych wskazat
na  wyrazenie  zgody
przez pokrzywdzong na
zblizanie sie do niej
i kontaktowanie  sie
z nig koresponduja z
informacja z nadzoru nad
wykonywaniem  $rodka
karnego k. 51 oraz
o$wiadczeniem

pokrzywdzonej k. 128 oraz
zeznaniami $§wiadka L. W..

1,3,5

Zeznania $wiadkow M. C. i
L. W.

Korespondujg ze sobg oraz
z treScig pisma kuratora z
18.04.2023 1. k. 2.

1-6

Dokumenty ujawnione na
k. 131 akt

Sporzadzone
zZ zasadami wiedzy,
sg  prawidlowe pod
wzgledem formalnym
i merytorycznym,
budzily zadnych
watpliwos$ci.

zgodnie

nie

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow

(dowody, ktoére sad
uznal za




niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia

dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowbd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

Zeznania W. H.

Pokrzywdzona skorzystala
z prawa do odmowy

zlozenia zeznan.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

Podstawa prawna
albo

warunkowego umorzenia

3.1.
skazania

postepowania zgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach




warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz
powodach

Zwiezle

zwiezle o
uniewinnienia

Oskarzonemu
popelnienie przestepstwa
z art. 244 k.k.
Przestepstwo to polega
na niezastosowaniu sie
do orzeczonego przez
sad m.in. z
okresowego opuszczenia
lokalu
wspdlnie zZ
pokrzywdzonym,
kontaktowania
okres§lonymi
zakazu zblizania sie do
okreslonych oséb . Jest
to przestepstwo formalne,
do  ktbrego
nie nalezy spowodowanie
jakiegokolwiek  skutku.
Czyn zabroniony z art.
244 k.k. jest wystepkiem
umyS$lnym,
by¢ popehlmiony tak z
zamiarem bezpo$rednim,
jak i ewentualnym (por.
post. SN z 14.6.2013 r., II
KK 133/13).

zarzucono

nakazu
zajmowanego
zakazu

sie  z
osobami,

znamion

ktéry moze




Nie budzilo w sprawie
watpliwoéci, iz wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Wagrowcu z dnia z dnia
20.11.2019 r. sygn. akt II
K 283/19 orzeczono wobec
A. H. érodek karny w
postaci:

- zakazu kontaktowania sie
w jakiejkolwiek formie z
pokrzywdzona W. H. bez
jej zgody,

- zakazu zblizania sie do
niej bez jej zgody na
odleglo§¢ blizsza niz 50
metrow,

- nakazu okresowego
opuszczenia lokalu
zajmowanego  wspolnie
zZ pokrzywdzona, a
polozonego w (...).

Okres obowiazywania
w.w. §Srodkow karnych
okreSlono na 4 lata.
Wyrok uprawomocnil sie
18 marca 2020 r.

W ocenie Sadu
zgromadzony w sprawie
material dowodowy nie dal
podstaw do przypisania
oskarzonemu
przestepstwa z art. 244
k.k.

Odnoszac sie do zarzutu
naruszenia przez A. H.
Srodka karnego w postaci
zakazu kontaktowania sie
z pokrzywdzong i zblizania
sie niej nalezy wskazaé,
iz zakaz ten zostal
uzalezniony od zgody
W. H.. Tymczasem
pokrzywdzona w dniu
20.12.2021 1. wyrazila
pisemna  zgode, aby




oskarzony zblizal sie do
niej i kontaktowal sie z nia,
a zgoda ta nigdy nie zostala
cofnieta i obowiazywala
takze w dniu zdarzenia.
Co wiecej, jak wynika z
wyjasnien oskarzonego, w
dniu 18.04.2023 r. to sama
pokrzywdzona  zawolala
oskarzonego i chciala z
nim porozmawiac.

Sad rozwazal mozliwosé
zmiany  opisu  czynu
poprzez  przyjecie, ze
oskarzony w dniu
18.04.2023 T. nie
zastosowal sie do $érodka
karnego w postaci
nakazu opuszczenia lokalu
zajmowanego  wspolnie
z  pokrzywdzona  W.
H.. W ocenie Sadu
przeprowadzone

postepowanie dowodowe
na takie ustalenie jednak
nie pozwolilo. Po pierwsze
nalezy wskazac, 7e
oskarzony konsekwentnie
nie przyznawal sie
do takiego zachowania.
Na rozprawie wyjasnil,
ze to  pokrzywdzona
g0 zawolala, kiedy
przejezdzal rowerem w
poblizu miejsca
zamieszkania W. H..
Wtedy zawrocil i
rozmawial  chwile z
pokrzywdzona przy
altance, nie wchodzil
jednak do jej mieszkania.
Wskazaé przy tym nalezy,
ze oskarzony juz w
rozmowie z  kurator
M. C. bezposrednio po
zdarzeniu wskazywal na
ta okoliczno$¢ (,dodal, ze




wczesniej sama go wolala,
zeby przyszed!” k. 3v.

W. H. na rozprawie
skorzystala z prawa do
odmowy sktadania zeznan,
stad, wobec braku innych
bezposrednich $wiadkéw
zdarzenia, nie  bylo
mozliwe zweryfikowanie
okoliczno$ci wskazanych
w zarzutach. Zauwazy¢
bowiem nalezy, ze
kuratorzy M. H. i
L. W. nie widzieli
zdarzenia, a jego przebieg
M. C. znala wylacznie
z relacji pokrzywdzone;.
Sad dostrzega, iz w
sprawie II K 283/19
zawiadomienie  zlozone
przez pokrzywdzona
potwierdzilo sie, jednakze
wowczas  pokrzywdzona
zlozyla w sprawie zeznania
i sad mobgl dokonaé ich
oceny. Nadto kurator L.
W. wskazala, ze trudno
jest oceni¢ wiarygodno$c
relacji pokrzywdzonej i
oskarzonego  albowiem
obydwoje sa  bardzo
labilni k. 130. Potwierdza
to takze treS¢ pism
kierowanych przez W. H.
do sadu, w ktérych prosita
o wycofanie oskarzen
przeciwko A. H. w
zwigzku ze zdarzeniem
z dnia 18.04.2023
r. Zauwazy¢ takze
nalezy, iz pokrzywdzona
juz po zdarzeniu
wyrazila zgode na
zamieszkanie oskarzonego
w pomieszczeniu
gospodarczym na terenie
jej posesji, a do sadu
przyjezdzala wspoélnie z
oskarzonym. A. H.




wskazywal na  bardzo
dobre relacje z zona.

Wobec powyzszego, majac
na uwadze tre$¢ art. 5 §
2 kpk, sad rozstrzygnatl
dajace
sie usungé watpliwosci
na korzy$¢ oskarzonego,
przyjmujac podawana
przez niego wersje
zdarzenia i uniewinnil go
od stawianego zarzutu.

wszelkie nie

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

7.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla

moze

rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej




instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Kosztami  postepowania
sad obciazyt Skarb
Panstwa stosownie do
treSci art. 632 pkt 2 kpk.

6. 1Podpis




