UZASADNIENIE

Formularz UK 1

Sygnatura akt

11K 373/20

Jezeli wniosek o uzasadnienie
wyroku dotyczy tylko niektoérych
czynéw lub niektérych oskarzonych,
sad moze ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok zostal
wydany w trybie art. 343, art.
343a lub art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie wyroku
obejmuje jedynie rozstrzygniecie o
karze i o innych konsekwencjach
prawnych  czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie do
informacji zawartych w czeéciach 3—
8 formularza.

1. USTALENIE FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany, jezeli czynu
nie przypisano)

W.L. (1)

w okresie od 12 sierpnia 2016r.
do 5 pazdziernika 2019r. , z
wylaczeniem okresu od 30.09.2018
r.do 01.03.2019 r. wm. (...) uchylal
sie od cigzacego na nim z mocy
ustawy obowiazku opieki poprzez
nie lozenie renty alimentacyjnej
na rzecz jego maloletnich dzieci
M. i A. rodzenstwa E. ktorej
wysoko$§¢ okreSlona zostala na
mocy wyroku Sadu Rejonowego
w Wagrowcu sygn. akt III RC
328/11/2 z dn. 29 grudnia 2011r.
na kwote po 1500 1zl (tysigc
pietset zlotych) miesiecznie na
kazde dziecko lacznie 3.000 zlotych
miesiecznie poprzez co laczna




wysoko$¢é powstatych wskutek tego
zaleglo$ci przekracza rownowarto$c

trzech  Swiadczen  okresowych
i na dzien 5 pazdziernika
2019r. wynosi 284.800,00 zi
na rzecz pokrzywdzonych, bez

kosztow i odsetek, czym narazil
je mna niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych potrzeb zyciowych,

Przy kazdym czynie wskazaé¢ fakty
uznane za udowodnione

Dowdd

Numer karty

1. Oskarzony W. L.
(1) pozostawat

w zwiazku
malzenskim z A. L.
(1), z ktérg ma dwoje
maloletnich dzieci.

wyjas$nienia
oskarzonego W. L.

1)

k. 96-97, 170 w zw. z
k. 189 -191

zeznania $wiadka A.
L. (1)

k. 7,124 V., 142 W zw.
z k. 191-193

3. Oskarzony
prowadzit
dzialalno$é
gospodarcza, z
roznych  efektem.
Czesto zaciagal
zobowigzania  nie
moéwige o  tym
zonie. W zwiagzku z
licznymi
problemami
finansowymi w
malzenstwie
wprowadzono ustroj
umownej

rozdzielnoSci
majatkowej
malzenskie;j.
Matzonkom nie
ukladalo sie

najlepiej. A. L. (1)
wniosla pozew do
sagdu o zasadzenie

zeznania $wiadka A.
L. (1)

k.7,124v., 142 wzw.
zk.191-193




renty alimentacyjnej
na rzecz dzieci.

wyjasnienia
oskarzonego W. L.

(1)

k. 96-97, 170 w zw. z
k. 189 -191

wpis do (...)

k.12 wzw.zk 276

informacja z NFZ

k. 63 wzw. z k. 276

7. Wyrokiem
zaocznym Sadu
Rejonowego

w W. z dnia
20.12.2011 TI. W
sprawie

o sygnaturze akt

III RC 328/11/2
zasgdzono od
oskarzonego W. L.
(1) na
maloletnich
powodow M. L. i
A. L. (2) alimenty
w kwocie po 1.500
zt  na  kazdego
z uprawnionych,

rzecz

platne zZ gory
do dnia 10 tego
kazdego  miesigca
wraz z ustawowymi
odsetkami w
przypadku
opdznienia w
platnosci
ktorejkolwiek z rat,
do rak matki

maloletnich A. L. (1).

wyjadnienia
oskarzonego W. L.

®

k. 96-97, 170 w zw. z
k. 189 -191

zeznania $wiadka A.
L. (1)

k.7,124v., (..)wzw.
z k. 191-193

Odpis wyroku

k. 3, 20-21, 42-42v.,
wzw. z k. 276




11. W grudniu
2016 r. A. L. (1)
wyprowadzila sie z
dzieémi.

zeznania $wiadka A.

L. (1)

k.7,124 V., 142 w zw.
zk. 191-193

12. Cérka
oskarzonego A.
L. (2)
przewlekle i
pod stalg
Centrum

Stomatologii w P.

choruje
jest
opieka

zeznania $wiadka A.

L. (1)

k.7,124v.,142 W zw.
zk.191-193

13. Oskarzony W.
L. (1) utrzymuje
nieregularny
kontakt z dzieémi.
kupuje
drobne prezenty.

Czasem

wyjadnienia

oskarzonego W. L.

®

k. 96-97, 170 w zw. Z
k. 189 -191

zeznania $wiadka A.
L. (1)

k.7,124v., (..)wzw.

z k. 191-193

zeznania $wiadka B.
K.

k. 298

16. A. L. (1) jest
czynna
Pobiera $wiadczenie
rodzinne 500 plus.

zawodowo.

zeznania $wiadka A.

L. (1)

k.7,124v., 142 w zw.
z k. 191-193

zeznania o)
osiagnietym
dochodzie

k. 143-156, 160-165

18. Oskarzony i
jego
liczne zobowiazania
kredytowe. W dniu
24.03.2014 r. A.
E. (1) dokonala
calkowitej splaty
kredytu.

zona  mieli

zeznania $wiadka A.

L. (1)

k.7,124v., (...)wzw.
zk.191-193




dowody wplat

k. 157-159 w zw. z k.
276

20. W dniu
30.09.2018r.
oskarzony ulegt
wypadkowi -
upadku z wysoko$ci
w  wyniku czego
doznal
wielofragmentowego
kosci
lewej z

ztamania
pietowej
licznymi
odlamaniami
posrednimi oraz
przemieszczeniem
odlaméw kostnych.
W okresie od
30.09.2018 r. do
01.10.2018 r.,
03.10.2018 I.
hospitalizowany.

wyjas$nienia
oskarzonego W. L.

1)

k. 96-97, 170 w zZw. z
k. 189 -191

zeznania $wiadka D.
L.

k. 121v.

zeznania $wiadka B.
K.

k. 298

zeznania Swiadka D.
L.

k. 258-259

karta informacyjna

leczenia szpitalnego

k.99 wzw. z k. 276

historia choroby

k. 100-107 w zw. z k.
276

26. Przez pét roku
nie mogt wykonywac
pracy zarobkowe;j.

zeznania $wiadka D.
L.

k. 121v.




27. Bylo to zlamanie
bez przemieszczenia
wymagajace
interwencji
zabiegowej

nie

Karta informacyjna
leczenia szpitalnego

k. 107 v.

28. Oskarzony
nie placil alimentow
w pelnej wysokoéci.
Egzekucja ich byla
bezskuteczna.  Na
25.09.2019

zaleglych
alimentébw wynosit
284 800,00 zl.

dzien
r. stan

wyjas$nienia
oskarzonego W. L.

1)

k. 96-97, 170 w zZw. z
k. 189 -191

zeznania $wiadka A.
L. (1)

k. 7,124 V., 142 W zw.
z k. 191-193

za$wiadczenia

k. 19, 39, 41-41v.,

zawiadomienie

22,40 wzw. z k. 276

32. W 2016 .
na konto Komornik
Sadowy dokonal
wplat: 13.01.2016 r.
w kwocie 243,15 zl, w
roku 2017 w dniach:
16.02.2017r1.300 z1.;
21.07.2017 r. 1000
zt.; 03.08.2017 .
400 zl.; 12.10.2017 1.
700 z}.; w 2018 r.
w dniach 05.01.2018
r.200zl., 08.11.2018
r. 300 zl, 14.11.2018
I. 1000,00 z1,
11.12.2018 r. 800 zi;
w 2019 r. w dniach
03.01.2019T.500 7},
23.01.2019T. 500 zk.,
19.02.2019 1. 500 7},
13.03.2019T.900 7},
20.03.2019 T. 500

zt., 08.04.2019 T.

zeznania $wiadka A.
L. (1)

k.7,124v., 142 w zw.
z k. 191-193




900 zl., 24.06.2019
r. 500 z}.,20.07.2019
I. 900 zl.,
29.07.2019 r. 500 zl,
30.09.2019T. 900 zk.

historia rachunku

k. 28-32 w zw. z k.
276

34. Oskarzony
W. L (1) od
2016 r. dokonywal
wplat gotowki na
rachunek A. L. (1) w
dniach: 16.02.2016
r. w kwocie 300
21.07.2017 T.
w  kwocie 1000
03.08.2017 T.
w kwocie 400 zl.,
12.10.2017 TI. W
kwocie 700 1zl
05.01.2018 r. W
kwocie 200 1zl
od 14.11.2018 .
w  kwocie 1000
w  tytule
przelewu alimenty,
11.12.2018 r. 800

zk.,

zt.,

7. -

zt., 03.01.2019 T.
w  kwocie 500
zt., 23.01.2019 T.
w  kwocie 500
zk., 19.02.2019
r. 500 zl

(wycieczka M.),

13.03.2019 TI. 900
zk., 20.03.2019
r. 500 zl

(okulary dla A.),
08.04.2019 1. 900
zt., 07.05.2019 T.
900 zl., 24.06.2019
I. 500 zl.,
20.07.2019 TI. W
kwocie 9oo 1zl
29.07.2019 T. 500 Zzl,
30.09.2019 TI. 900
zl., 26.11.2019 . 900

wyjadnienia
oskarzonego W. L.

®

k. 96-97, 170 w zw. z
k. 189 -191




z}., 21.12.2019 1. 400
z}.,21.01.2020T. 500
zt.,, 18.02.2020 .
900 zl., 23.03.2020
I. 900 zk.,
20.04.2020 T. 900
zt.,, 15.05.2020 T.
400 zl., 18.05.2020
r. 500 zL

historia rachunku

k. 125-130 w zw. z k.
276

37. Oskarzony | wyja$nienia k. 96-97, 170 w zw. z
W. Lk (1) i A.|oskarzonego W. L. | k.189-191

L. (1) pozostaja | (1)

w  konflikcie, ktory

absorbuje réwniez

maloletnie dzieci.

zeznania $wiadka A. | k.7, 124 v., 142 w zw.

L. (1) z k. 191-193

39. 31.05.2020 r. | Korespondencja k. 227-228
oskarzony porzucit [ mailowa

zatrudnienie

40. Pozwem z | wyjasnienia k. 96-97, 170 w zw. z

dnia 01.06.2020 .
oskarzony W. L. (1)
wystapil o obnizenie
renty alimentacyjnej
od 01.06.2012T.

oskarzonego W. L.

1)

k. 189 -191

pozew k. 217-228 wzw. z k.
276
42. Oskarzony W. | wyjaénienia k. 96-97, 170 w zw. z

E. (1) ma 48 lat.
Rozwiedziony. Ma
dwoje dzieci w wieki
14 i 12 lat. Podsadny
ma  wyksztalcenie
wyzsze,
historyk.

z zawodu

oskarzonego W. L.

®

k. 189 -191




Zatrudniony w F.
P.H.U (..) na
stanowisku
pracownik
budowlany i z tego
tytulu
dochéd w wysokoSci
2600 1zl  brutto.
Nie posiada majatku
wiekszej  wartoéci.
Nie sie
psychiatrycznie, ani
odwykowo. Nie byt
karany sadownie.

otrzymuje

leczy

umowa o prace

k. 123 wzw. z k. 276

karta karna

k. 138,233 wzw. z k.
276

1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano)

1 W.L.(2) w okresie od

12 sierpnia 2016r.
do 5 pazdziernika
2010r. , zZ
wylaczeniem okresu
od 30.09.2018 .
do 01.03.2019 1. W
m. (...) uchylal
sie od cigzacego na
nim z mocy ustawy
obowigzku  opieki
poprzez nie lozenie
renty alimentacyjnej
na rzecz jego
maloletnich  dzieci
M. i A. rodzenstwa




L. ktorej wysoko$é
okreSlona  zostala
na mocy wyroku
Sadu Rejonowego w
Wagrowcu sygn. akt
IITRC328/11/2zdn.
29 grudnia 2011r.
na kwote po 1.500
7zt  (tysiac pieéset
zlotych) miesiecznie
na kazde dziecko
3.000
zlotych miesiecznie
poprzez co laczna
wysokos§é

powstalych wskutek
tego zaleglo$ci
przekracza

lacznie

rownowarto$c
trzech
okresowych i na
dzien 5 pazdziernika

$wiadczen

2019r. wynosi
284.800,00 zI na
rzecz
pokrzywdzonych,
bez  kosztow i
odsetek, czym
narazil je na
niemozno$¢
zaspokojenia
podstawowych
potrzeb zyciowych,

Przy kazdym czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty

uznane za

nieudowodnione

Nieudowodnionym | czeSciowo k. 96-97, 170 w zw. z

jest, aby oskarzony | wyjasnienia k. 189 -191

placit zasadzona | oskarzonego W. L.

rente alimentacyjna
oraz, ze alimenty
przekazywane byly
przez brata

oskarzonego.

1)




czeSciowo zeznania | k.121v.

$wiadka D. L.

2. OCena

DOWOdow

2.1. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o powodach

uznania dowodu

1-3, 6,9 12, 14, 15, | czeSciowo Wyjaénienia

17,18 wyjasnienia oskarzonego w
oskarzonego W. L. | zakresie, w ktérym
(D potwierdzil fakt

nieregulowania w
pelnej wysokos$ci na
biezaco alimentéow
sa wiarygodne, gdyz
koresponduja z
dokumentacja
komornicza i
zeznaniami $wiadka
A. L. (0.
Wyjasnienia
oskarzonego w
jego
kondycji finansowej
i mozliwoSci
zarobkowych
nalezalo wuzna¢ za
wiarygodne jedynie
w czeSci. Natomiast
w pozostalym
zakresie, w ktorym
oskarzony

zakresie

wykazywal, Ze nie
byt w stanie
realizowac
obowiazku

alimentacyjnego z
przyczyn od niego
niezaleznych,
wyjaénienia
oskarzonego sa




w  ocenie sadu
niewiarygodne.

1-8, 12,13, 15

zeznania $wiadka A.
L. (1)

Swiadek zeznawala
w sposdb rzeczowy,
naturalny i
korelujacy zZ
dowodami z
dokumentéw (m.in.
zaSwiadczeniem o
bezskutecznoSci

egzekucji,
rachunku

historii

bankowego). w
sposob I'ZECZOWY
opisywala polozenie
finansowe swoje i
oskarzonego przez
okres ich
malzenistwa i
wspolnego
zamieszkiwania.

10

czeSciowo zeznania
$wiadka D. L.

Sad dal  wiare
zeznaniom w
kwestiach wypadku
oskarzonego

albowiem zeznania
$wiadka w tej kwestii
koresponduja zZ
dokumentacja

lekarska oraz
wyja$nieniami

oskarzonego w tej
czeSci w  jakiej
sad wuznal je za
wiarygodne.

zeznania $wiadka B.
K.

Na wiare zastugiwaty
zeznania Swiadka, w
ktorych wskazywal,
ze oskarzony mial
kontakt z dzie¢mi
tzn.  zabieral je
nad jezioro choé
tych zeznan nie
nalezy  przeceniaé
albowiem $wiadek




nie mial pelnego
obrazu
funkcjonowania
rodziny.

2,3, 7- 9, 11, 12-14,
16-18

Dokumenty (karty
karne,  protokoly,
karty rozliczeniowe,
decyzje)

Autentyczno$é oraz
prawdziwo$¢ treéci
w nich zawartych
nie budzila w ocenie
Sadu najmniejszych
watpliwosci, nie
byla takze
kwestionowania

zadng ze
niniejszego
postepowania.

przez
stron

2.2, Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow
(dowody, ktore
sad wznal za
niewiarygodne
oraz niemajqce
zZnaczenia dla
ustalenia
Jaktéow)
Lp. faktu z pkt 1.1 | Dowod Zwiezle o powodach
albo 1.2 nieuwzglednienia
dowodu
1.2. czesSciowo Sad nie datl
wyjas$nienia wiary wyjaénieniom
oskarzonego W. L. | oskarzonego, w
1) ktérych
kwestionowat
wysoko$é zaleglo$ci
alimentacyjnej
twierdzac, ze

prowadzac wspoélne
gospodarstwo placil
alimenty. Sad
rowniez dal
wiary wyja$nieniom,
w ktorych wskazywal
na przekazywanie

nie




wygobrowanych
kwot, czy tez
dysponowanie
gotowka w szafie,
do ktérej miala
dostep A. L. (1)
rzedu 100  czy
200 tysiecy. Gdyby
sytuacja finansowa
przedstawiala  sie
tak kolorowo jak
opisywal ja
oskarzony
pokrzywdzona nie
wniostaby  pozwu
o alimenty na
rzecz  maloletnich
dzieci. Sceptycznie,
sad  odni6st sie
rowniez do okresu
niesprawnosci.
Bezspornym  jest,
ze oskarzony w
dniu 30.09.2018 .
ulegt wypadkowi
jednak zdaniem
sadu  niemozno$é
zarobkowanie  nie
trwala do konca
2019 r. jak to w
wyja$nieniach podal
oskarzony, a okolo
p6t roku.

1.2,

czeSciowo zeznania
swiadka D. L.

Zeznania  $wiadka
jakoby  oskarzony
dawal mu pieniadze,
ktéore przekazywal
A. L. poprzez
wrzucanie do
skrzynki w kwotach
7 ¢czy 20 tys. a od
2017 r. w kwocie 5, 6
czy 8 ty$ sad ocenie
sadu niewiarygodne.
W $wietle zasad
do$wiadczenia

zyciowego i logiki
oskarzony nie mial




powodow, by
Swiadczy¢ tego
rodzaju przyshugi na
rzecz zony (bylej
zony), tym bardziej,
ze oskarzony
zobowigzany byl
placi¢  miesiecznie
3 tys. zlotych
alimentéw, ponadto
jaki sens mialyby
te wplaty podczas
gdy w tym samym
okresie  oskarzony
dokonywal wplat na
konto bylej zony.
Trudno réwniez daé
wiare w to, ze
tego typu kwoty
przekazywane byly
poprzez wrzucenie
do skrzynki
pocztowej, z
ryzykiem kradziezy
i bez zadnego
dowodu przekazania
rzeczonych  kwot,

skoro oskarzony
i jego zona
pozostawali A
konflikcie.
Dodatkowo

pamietaé trzeba, ze
$wiadek jest bratem
oskarzonego i mial
interes w tym, aby
go bronié i prébowacé
ukazaé w lepszym
Swietle.

Nie da sie wykluczy¢,
ze brat oskarzonego
przekazywal A. L.
jakies kwoty
pieniezne, ale byly
one przeznaczone na
splate  zobowigzan
powstalych w trakcie
malzenstwa a nie




na zalegle czy
biezace alimenty, co
wynika  takze z
przekonujacej relacji
A L. (1).

3.  PODSTAWA

PRAWNA
WYROKU
Punkt Oskarzony
rozstrzygniecia zZ
wyroku
# 3.1. Podstawa
prawna skazania
albo warunkowego
umorzenia
postepowania

zgodna z zarzutem

Zwiezle o powodach
przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.2. Podstawa
prawna skazania
albo warunkowego
umorzenia
postepowania
niezgodna zZ
zarzutem

Zwiezle o powodach

przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Do znamion
wystepku z art. 209
§ 1 Kk. nalezg:
zobowigzanie
sprawcy zZ mocy
orzeczenia
sadowego,  ugody

zawartej przed




sadem lub innym
organem lub umowa
do wykonywania

obowigzku
alimentacyjnego
jezeli laczna
wysokos§é
powstalych wskutek
tego zaleglo$ci
stanowi

rownowarto$¢é co

najmniej 3
Swiadczen
okresowych albo
jezeli opOznienie
zaleglego

Swiadczenia innego
niz okresowe wynosi
coO  najmniej 3
miesigce. Zgodnie
z trescig art.
209 § 1a Kk
jezeli sprawca czynu
opisanego w art. 209
§ 1 Kk naraza
osobe uprawniona
na niemozno$¢
zaspokojenia
podstawowych
potrzeb  zyciowych
podlega karze
grzywny,
ograniczenia
wolnosci lub
pozbawienia
wolnosci do lat 2.

W  analizowanym
stanie  faktycznym
na oskarzonym
cigzyl obowiagzek
alimentacyjny

wzgledem dzieci
nalozony zostal
wyrokiem zaocznym
Sadu Rejonowego
w  Wagrowcu z
dnia 20.12.2011
r. w sprawie
IIT RC 328/11/2.




Oskarzony uchylal
sie od nalozonego
obowigzku
alimentacyjnego.
Sad  przyjal, ze
jego  powtarzajace
sie zachowanie,
polegajace na
nieplaceniu rat
alimentacyjnych
ustalonych
wyrokiem Sadu,
stanowilo  przejaw
istnienia  trwalego
zamiaru, ktory
wymagany jest dla
bytu przestepstwa
trwatego, jakim jest
niealimentacja a
zaleglo$¢ w placeniu
rat alimentacyjnych
przekroczyla
wysokos$é trzech
Swiadczen
okresowych.
Jednocze$nie swoim
zachowaniem
oskarzony  narazit
osoby uprawnione
na niemozno$¢
zaspokojenia
podstawowych
potrzeb zyciowych.
Biorac pod uwage
status finansowy
matki uprawnionych
nie trudno
stwierdzi¢, ze caly
ciezar  utrzymania
dzieci spoczywal na
niej. Otrzymywane
zaS dochody nie
sq wystarczajace
dla zapewnienia
godnego
funkcjonowania,
szczegOlnie dla
mlodych, uczacych
sie  dzieci. Do
podstawowych




potrzeb  zyciowych
nalezy zaliczy¢ takie
potrzeby, ktore przy
uwzglednieniu
wlasciwoSci i
warunkow
osobistych
uprawnionych ma
ten uprawniony.
Nie mozna zatem
ograniczaé tego
pojecia jedynie do
potrzeb w postaci
wyzywienia,
zamieszkania,
ksztalcenia, leczenia.
Jesli bowiem
dziecko wymaga
rowniez korepetycji,
bo nie radzi sobie w
szkole, to potrzebe
w tym zakresie
nalezy uzna¢ za
podstawowa.
Podobnie nalezy
potraktowaé koszty
leczenia. Do
znamion
przestepstwa nalezy
jedynie  narazenie
na niezaspokojenie
podstawowych
potrzeb, przy czym
to
niebezpieczenstwo
musi by¢ realne,
cho¢ nie musi
by¢  bezposrednie.
Co wiecej, nawet
jesli potrzeby takie
zostaly zaspokojone
przez inng osobe
uprawniona, nie
zwalnia to sprawcy
od
odpowiedzialnos$ci
karnej. Ta
odpowiedzialnosé
bedzie tym bardziej
uzasadniona, gdy




zaspokojenie
potrzeb osoby
uprawnionej
odbywa sie kosztem
znacznego wysitku

innych 0sob
zobowiazanych do
dostarczania

Srodkéw utrzymania
cO ma miejsce
w  przedmiotowej
sprawie. O istnieniu
po stronie sprawcy
zamiaru uchylania
sie od obowigzku
lozenia moze
Swiadczy¢ np.
porzucenie  pracy
po to, aby nie
placi¢  alimentow,
niepodejmowanie
pracy  zarobkowej
pomimo istniejacych
ku temu warunkoéow,
zmiana miejsca
pobytu w  celu
udaremnienia
egzekucji
alimentow,
ukrywanie
dochodéw w celu
nieplacenia
naleznoSci
alimentacyjnych.

1. Bezsporne w
sprawie jest przy
tym, iz oskarzony
nie uiszczal pelnych
rat alimentacyjnych,
do  jakich byt
zobowiazany, przez
okres prawie trzech
lat, przy czym
mial mozliwo$é ich
uiszczania oraz to,
ze w wyniku takiego
dzialania jego dzieci
byly narazone na
niemozno$¢




zaspokojenia
podstawowych
potrzeb zyciowych.

2. Biorac zatem
powyzsze pod uwage
nie ulega
watpliwoéci  sadu,
iz oskarzony swoim
czynem  wyczerpatl
znamiona wystepku
z art. 209 § 1a k.k.

3. Podsadny
trwal w  ocenie
sagdu w zamiarze
nieplacenia
alimentow.

4. Oskarzony
niezaleznie od tego
jak ksztaltowata
sie jego sytuacja
materialna trwal w
ocenie sadu w
zamiarze
nieplacenia
alimentow. Jego
postepowanie  od
poczatku
nacechowane  jest
zla wola. Zla wola
podsadnego jest
wynikiem zupelnej
ignorancji w
stosunku
powstalych
obowigzkéw
rodzicielskich,
ktéorych  podsadny
nie realizowal w
zaden sposob.

5. Nie ma wiec
watpliwosci, ze w
rzeczonym okresie

pokrzywdzeni -
rozwijajace sie,
bedace w wieku
szkolnym byly

narazone na brak




mozliwos$ci
zaspokojenia
potrzeb  zyciowych
i narazenie to

wynikalo Z
zawinionego
zachowania
podsadnego, ktory
nie placit na
ich utrzymanie,
lekcewazac i
ignorujac w sposo6b
dlugotrwaly
spoczywajacy na
nim obowiagzek
alimentacyjny.

6. Reasumujac
sad uznal, ze

we wskazanym w
wyroku okresie
podsadny  uchylat
sie  od placenia

alimentow, jego
zaniechanie bylo
lekcewazace,
nacechowane
nieustepliwoscia,

zwazy¢ nalezy, ze
podsadny nie robit

prezentow, nie
zapewnial rozrywki
kulturalnej,
sportowej;

7. Laczna wysokos$é
powstalych
zaleglo$ci
przekracza warto$é
co najmniej trzech
Swiadczen
okresowych.

Jednocze$nie  sad
wyeliminowal zZ
opisu zarzuconego
oskarzonemu czynu
okres od  dnia
20.11.2019 r. do
dnia 20.04.2020 .




albowiem jest to
wypadku i
rekonwalescencji.

czas

3.3. Warunkowe
umorzenie

postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy  prawnej
oraz zwiezle o
powodach
warunkowego
umorzenia
postepowania

3.4. Umorzenie

postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy  prawnej
oraz  zwiezle o
powodach
umorzenia

postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy  prawnej

oraz zwiezle o
powodach
uniewinnienia

4. KARY,
Srodki  Karne,
PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
$rodki zwiqzane
z poddaniem
sprawcy probie




Oskarzony

Punkt
rozstrzygniecia

z wyroku

Punkt z wyroku
odnoszacy sie

do przypisanego
czynu

Przytoczy¢
okoliczno$ci

W.L. (1)

Wybierajac  rodzaj
orzeczonej kary sad
mial na uwadze,
iz wobec sprawcy
przestepstwa
niealimentacji
zasadniczo nalezy w
pierwszej kolejnosci
rozwazy¢ stosowanie
kary wolnoéciowej,
pozwalajacej na
regulowanie
zobowigzan
alimentacyjnych.
Jednakze, w ocenie
sagdu  wymierzenie
kary grzywny i jej
pOZniejsza  zaplata
odbylaby sie
kosztem
zaspokojenia
potrzeb maloletnich
dzieci oskarzonego.
Z kolei orzeczeniu
kary  ograniczenia
wolnoSci sprzeciwial
sie stan zdrowia
oskarzonego, ktory
nie pracuje i czeka
na termin operacji w
zwiazku z doznanym
wypadkiem (art. 58 §
2akk).

Sad wziat pod uwage
dyrektywy wymiaru
kary opisane w art.
3 kk i art. 53
§ 11 2 kk. Tak
uksztaltowana kara
jest odpowiednia do
stopnia zawinienia
i stopnia spolecznej
szkodliwo$¢ czynu,




jednoczeénie nie
przekraczajac  ich
ponad miare.

Oskarzony w czasie
popelnienia

przestepstwa nie
byt skazany na
kare  pozbawienia

wolnoSci. w
stosunku do
oskarzonego

zachodza podstawy
do  warunkowego
zawieszenia
wykonania
orzeczonej kary
pozbawienia
wolnosci, albowiem
majac na uwadze
jego postawe,
wlaSciwoSci i
warunki  osobiste,
dotychczasowy
sposoéb zycia (art. 69
§ 2 Kk.), mozna
w sposob zasadny
budowaé prognoze,
ze taki  rodzaj

repres;ji karnej
bedzie wystarczajacy
dla osiagniecia
wobec niego celow
kary, a w
szczegolnosci
zapobiezenia
powrotowi do
przestepstwa  (art.
69 §1 K.k.).
Okoliczno$ci
lagodzace:

1. dotychczasowa
niekaralnosé,

2.  nieutrudnianie
procesu;
Okoliczno$ci

obciazajace:




1.  wysoki stopien
spolecznej
szkodliwoéci czynow

uksztattowal
czasookres oraz
sposéb i zakres
ignorowanego
obowiazku,

2, realne skutki
czynéow  wypadaja
umiarkowanie
korzystnie dla
oskarzonego, bo
wprawdzie przez
dluzszy czas
utrzymywat stan
sprzeczny z
ustawowym
obowigzkiem,
stwarzajac stan
narazenia dzieci na
niemozno$¢
zaspokojenia
podstawowych
potrzeb, to jednak,
na skutek
wyreczania go w tym
obowiazku przez
osobe
wspoélzobowiazana,

realnie nie nastapily
powazne uszczerbki
w dobrach dziecka
(brak zaniedban
zywieniowych,
zdrowotnych,
wychowaweczych,

itp.;

3. zamiar
bezposredni;

4. naruszony przez
niego obowiazek
ma podstawowy
charakter;

W.L. (1)

Obowiazek
probacyjny mial




charakter
obligatoryjny. w

niniejszej  sprawie
oczywiste bylo
nalozenie na
oskarzonego
obowiazku
biezacego
wykonywania
cigzacego na nim
obowigzku lozenia
na rzecz maloletnich
dzieci.

5. 1Inne

ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w

WYROKU

Oskarzony Punkt Punkt z wyroku | Przytoczyé

rozstrzygniecia odnoszacy sie do | okolicznos$ci
z wyroku przypisanego czynu
7.6. inne
zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie
dla rozstrzygniecia,
a niewyjasnionych
w innych czeSciach
uzasadnienia, w
tym do wyjasnienia,
dlaczego nie
zastosowal
okreslonej instytucji
karnego,
zwlaszcza w
przypadku
wnioskowania

prawa

takiej
przez

orzeczenia
instytucji
strone




Obronca
oskarzonego wnosit
o warunkowe
umorzenie
postepowania
karnego.

Zgodnie z trescig art.
66 § 1 Kk sad
moze  warunkowo
umorzy¢

postepowanie karne,
jezeli wina i
spoleczna

szkodliwoé¢  czynu
nie s3 znaczne,
okoliczno$ci  jego
popehienia nie
budza watpliwoSci,
a postawa sprawcy

niekaranego za
przestepstwo

umy$lne, jego
wlasciwoSci i

warunki  osobiste
oraz dotychczasowy
sposo6b zycia
uzasadniajg
przypuszczenie, ze
pomimo umorzenia
postepowania bedzie
przestrzegal
porzadku prawnego,
w szczeg6lnoSci nie
popehni
przestepstwa.

O ile okolicznosci
popehlienia  czynu

nie budza
watpliwosci to
postawa
oskarzonego, choé
niekaranego za
przestepstwo
umy$lne, jego
wlasciwoSci i

warunki osobiste
oraz dotychczasowy




sposob  zycia nie
uzasadniajg
przypuszczenia, ze
pomimo umorzenia
postepowania bedzie
przestrzegal on
porzadku prawnego.
Jak  wynika zZ
dotychczasowej
drogi Zycia
oskarzonego,
chociazby w zwigzku
z zeznaniami matki
maloletnich
pokrzywdzonych,
oskarzony nie jest
osoba, na ktorej
mozna polegac. Nie
ma ugruntowanej
hierarchii wartosci.
w przeszloSci
bywaly sytuacje,
ze o zadluzeniach
malzonka
dowiadywala sie
dopiero kiedy
przychodzily zajecia
komornicze, sam
oskarzony znikal na
kilka miesiecy bez
slowa pozostawiajac
6wczesng rodzine.

Nadto wina i
spoleczna

szkodliwoé¢ czynu
sa t3 immanentng
cecha czynu, ktoéra
pozwala na
odréznienie czynow
blahych od
powaznych i uznanie
za przestepstwo
tylko takich, ktore
faktycznie i realnie
szkodza okreslonym
dobrom jednostki,
badz dobru
spolecznemu. Ta
zmienna cecha




czynu, ktoéry
formalnie
wyczerpuje
wszystkie znamiona
danego typu czynu
zabronionego,
podlega
indywidualnemu
stopniowaniu i w
zaleznoSci od
konkretnych
okoliczno$ci
podmiotowych, jak
i przedmiotowych
moze by¢ badz
to znikoma, badz
nieznaczna, badz w
koncu wysoka lub
nawet  szczegblnie
wysoka.

W  przedmiotowej
sprawie na wieksza
anizeli nieznaczna
szkodliwo$¢  czynu
mialy wplyw
okolicznosci tj.:

1. Ustawodawstwo
polskie stoi na
stanowisku zasady
dobra dziecka.

Potwierdza ja nie

tylko kodeks
rodzinny i
opiekunczy, ale
takze przepisy
postepowan
egzekucyjnych
dajace
pierwszenstwo = w
zaspokojeniu
roszczen
alimentacyjnych. W
sytuacji, zatem

kolizji dobr dziecka
i doroslego nie ma
zadnej watpliwosci,
ze dobro dziecka




stoi przed dobrem
doroslego;

2. Stanu zagrozenia
spowodowanego
nieplaceniem
pelnych rat
alimentacyjnych nie
niweluje zatem to,
Ze W  pewnym
zakresie  potrzeby
uprawnionej
zaspokajal kto inny:
matka -  osoba
wspolzobowiazana.
Podkreslié  nalezy,
ze zakres potrzeb
zyciowych  dziecka
oznacza nie tylko
zabezpieczenie
niezbednego
minimum, ale takze
stworzenie dziecku
niezbednych
warunkéw
umozliwiajacych
zaspokojenie
WYZSzZego rzedu
potrzeb  istotnych
dla  ksztaltowania
osobowosSci  (por.
wyrok SN zZ
27.03.1987r. V KRN
54/87 publik.
OSNPG 1987 NR 8
poz. 103). Kryterium
oceny potrzeb jako
podstawowych
stanowia z jednej
strony  standardy
funkcjonujace w
danym
spoleczenstwie  (z
uwzglednieniem
warunkow
spoleczno-
ekonomicznych,
stanu $wiadomodci,
poziomu zycia
spoleczenstwa), z




drugiej strony -

indywidualne
wlasciwosci
uprawnionego  do
alimentacji. w
ocenie  Sadu, w
odniesieniu do
dziecka w wieku
szkolnym,
zaspokajanie

potrzeb  wyzszego
rzedu (aktywnego

wypoczynku,
dostepnosci do
powszechnych
zdobyczy
technologicznych i
débr kultury,
dodatkowych zajeé
ksztalcacych
osobowo$¢ i
rozwijajacych

zdolno$ci  dziecka)
jest w  naszym
spoleczenstwie
podstawowym i
powszechnie
przyjetym
elementem procesu
wychowawczego
dziecka.

3. Okres
niealimentacji;

4. Nie ma wiec
watpliwosci, ze w
rzeczonych okresach
oboje pokrzywdzeni
- rozwijajacy sie,
bedacy w wieku
szkolnym byli
narazeni na brak
mozliwos$ci

zaspokojenia

potrzeb  Zyciowych
i narazenie to
wynikalo Z
zawinionego

zachowania




podsadnego,

nie placit na
utrzymanie

regularnie i pelnych
kwot, lekcewazac
i ignorujac = w
sposob dlugotrwaly
spoczywajacy na

ktoéry
ich

nim obowigzek

alimentacyjny;

7. KOszty

procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

3 Nie ujawnily sie
okoliczno$ci,
pozwalajace na
zwolnienie
oskarzonego od
kosztow sadowych,
w tym  oplaty.
Oskarzony  winien
zatem poniesé
koszty niniejszego
postepowania, do
ktorych
wygenerowania sam
sie przyczynil swoim
zachowaniem.

6. 1Podpis

Sedzia Renata

Sypniewska




