Sygn. akt IT Co 2917/19

POSTANOWIENIE

Dnia 13 listopada 2019 1.

Sad Rejonowy Poznan Stare Miasto w P., Wydzial IT Cywilny w sktadzie:
Przewodniczacy: sedzia Krzysztof Jankowiak

po rozpoznaniu w dniu 13 listopada 2019 r. w Poznaniu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku W. J.

o zwolnienie od kosztéw postepowania egzekucyjnego

postanawia

wniosek oddali¢.

K. J.

UZASADNIENIE

Dluznik W. J. wniést o zwolnienie od kosztéw postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez komornika Z. G. w
sprawie Km 389/17. Stwierdzil, Ze wysoko$¢ jego emerytury nie pozwala na pokrycie kosztow komorniczych.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 102 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych zwolnienia od kosztow moze domagac sie
osoba, ktora nie jest w stanie ich ponie$¢ bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny. W mysl przy
tym art. 771 kpc zwolnienie od kosztow sgdowych, przyznane stronie przez sad w postepowaniu rozpoznawczym lub
z ktorego strona korzysta z mocy ustawy, rozciaga sie takze na postepowanie egzekucyjne.

Celem instytucji zwolnienia od kosztow jest zapobiezenie sytuacji, w ktorej kto$ nie bedzie mogt dochodzi¢
swoich praw z powodu trudnej sytuacji materialnej. Zwolnienie od kosztow sadowych jest wiec przede wszystkim
przeznaczone dla powodéw oraz wnioskodawcow, wierzycieli. Oczywiscie niewykluczone jest stosowanie instytucji
zwolnienia od kosztéw wobec innych podmiotéw bioracych udzial w postepowaniu. Zawsze jednak dotyczy to
sytuacji, w ktorej kto§ podejmuje dzialania wymagajace uiszczenia kosztéw — np. sklada wniosek o opinie bieglego
i musi uidcic zaliczke, sklada zazalenie i musi zaplaci¢ oplate. Jak jednak widac, tego typu sytuacje dotycza przede
wszystkim postepowania rozpoznawczego, w nim bowiem nie tylko powdd czy wnioskodawca, ale rowniez inne strony
postepowania skladaja rozmaite wnioski, ktorych konsekwencja jest powstanie kosztow.

Inaczej jest w postepowaniu egzekucyjnym. Tutaj strong czynng jest niemal wylacznie wierzyciel, sytuacje w ktérych
dluznik sklada wnioski powodujace powstanie kosztéw, sa zupelnie wyjatkowe. Nie jest catkowicie wykluczone
zwolnienie dluznika od kosztow egzekucji, ale bedzie ono mialo miejsce w takich sytuacjach, ktérych nieuiszczenie
kosztow spowodowaloby nie podjecie jakich$ dzialan wnioskowanych przez dluznika.

Nie o takiej sytuacji jest mowa w niniejszej sprawie. Dluznik wnosi o zwolnienie od kosztow egzekwowanych od
niego przez komornika. Nie ma wiec sytuacji, w ktorej uiszczenie kosztow warunkowatoby podjecie jakichs$ czynnoéci
wnioskowanych przez dluzniczke. Przeciwnie — jest normalna egzekucja, w toku ktorej ustala sie jej koszty i egzekwuje
jewrazz egzekwowanym §wiadczeniem. ,,Przyznane dtuznikowi w postepowaniu egzekucyjnym zwolnienie od kosztow



egzekucji nie mogloby — rzecz jasna — siega¢ dalej niz zwolnienie od kosztow sadowych przyznane w postepowaniu
rozpoznawczym, ktore z mocy art. 771 k.p.c. rozciaga sie na postepowanie egzekucyjne prowadzone przez komornika.
Nie mogloby to by¢ przy tym zwolnienie od oplat egzekucyjnych, poniewaz dluznik w postepowaniu egzekucyjnym
tych oplat nie uiszcza, lecz jest jedynie osoba, na ktérej spoczywa ich finansowy ciezar” (uchwala Sadu Najwyzszego
z 28 kwietnia 2005 r. w sprawie III CZP 22/05).

Nie ma wiec zadnych podstaw do zwolnienia dluznika od kosztéw komorniczych. Nie jest taka podstawa w
szczegOlno$ci trudna sytuacja materialna dluznika. W bardzo wielu postepowaniach egzekucyjnych sytuacja
materialna dluznikow jest trudna, ona wilasnie jest powodem powstania dlugéw i prowadzenia egzekucji. Gdyby w
takiej sytuacji bylo mozliwe zwolnienie od kosztow, egzekucja kosztow egzekucyjnych stalaby sie wyjatkiem.

Natomiast wskaza¢ nalezy na mozliwo$¢ obnizenia oplaty przez sad (art. 49 ust. 7 majacej zastosowanie w niniejszej
sprawie ustawy o komornikach sadowych i egzekucji). Oznacza to, ze co do zasady oplata egzekucyjna musi by¢
poniesiona przez dluznika zawsze, a jedynie w przewidzianych prawem przypadkach, wsrdd ktoérych jest sytuacja
majatkowa dluznika, mozna ja zmniejszyé. O obnizenie oplaty mozna jednak wnosi¢ dopiero wéwczas, gdy oplata
zostanie ustalona postanowieniem. Tak sie nie stalo w sprawie, ktorej dotyczy wniosek, bo sprawa ta jeszcze sie
toczy. Instytucja obnizenia oplaty potwierdza rowniez, ze zwolnienie od kosztow nie dotyczy dtuznikow (z wyjatkami
wskazanymi powyzej) — gdyby dotyczylo, ten przepis nie bylby potrzebny.

Biorac to wszystko pod uwage wniosek nalezy oddali¢.

K. J.



