WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
19 maja 2023 T.
Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w P., Wydzial I Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Asesor sadowy M. P. (1)
Protokolant: stazysta Patrycja Debniak
po rozpoznaniu 10 maja 2023 1.
na rozprawie
w sprawie z powodztwa (...) Ekonomicznego w P.
przeciwko M. P. (2)
o zaplate

I. zasadza od pozwanego na rzecz powoda 200 z} (dwiescie zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za opdZznienie od
16 kwietnia 2021 r. do dnia zaplaty,

II. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie
III. przyzna¢ J. W. kuratorowi dla pozwanego nieznanego z miejsca pobytu 170 zl tytutem wynagrodzenia kuratora,

IV. zasadza od pozwanego na rzecz powoda 200 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od uprawomocnienia sie wyroku.

Asesor sagdowy M. P. (1)

UZASADNIENIE

Na podstawie art. 505 & § 4 k.p.c. uzasadnienie wyroku ograniczono do wyjasnienia podstawy prawnej wyroku.

Powddztwo okazalo sie zasadne jedynie w czeéci.

W pierwszej kolejnosci nalezalo prawidlowo zakwalifikowa¢ zadanie powoda, ktore w istocie byto kara umowna
zgodnie z art. 483-484 k.c. W ocenie Sadu wykazane zostaly okolicznosci faktyczne - zar6wno poprzez przedlozone
wydruki z systemu bibliotecznego jak i zeznania Swiadka A. K.. Sporna natomiast pozostawala ocena prawna
roszczenia oraz jego ewentualnego przedawnienia, jak rowniez miarkowania kary umownej z racji jej nadmiernego
wygbrowania.

W pierwszej kolejnoséci odnoszac sie do kwestii przedawnienia, nalezy stwierdzié, ze roszczenie powoda nie ma
charakteru okresowego. Sam fakt naliczania oplaty za op6Znienie w zwrocie ksigzki do biblioteki nie prowadzi do
uznania roszczenia za okresowe. Jedynie wysoko$¢ kary umownej uzalezniona jest w tym przypadku od uplywu
czasu, za$ sama zaplata dokonywana jest jednorazowo. Mechanizm ten jest obecny réwniez przy innych karach
umownych, jak np. przy robotach budowlanych i opéznieniu w ich realizacji (tak np. Postanowienie SN z 31.08.2022
r.,ICSK1691/22, LEX nr 3483617. Maksymalna wysoko$¢ kary umownej nie musi by¢ wyrazona w kwocie pienieznej;
wystarczy, ze mozna ja oznaczy¢ na podstawie umowy i okoliczno$ci sprawy. Strony moga zatem zastrzec kare
umowna odpowiadajaca utamkowi lub wielokrotnos$ci okreslonej kwoty bazowej. Kara umowna za zwloke, ktéra ma w
zalozeniu pelnié¢ funkcje stymulujaca dluznika do terminowego wykonania zobowiazania, moze by¢ ustalona wedlug
stawki odniesionej do okreslonego interwalu czasowego, ktéra moze zostaé okreslona, jako utamek (procent) wartosci



przedmiotu umowy, bez okre$lenia z gory maksymalnej kwoty takiej kary umownej.). Regulaminy nie okre$laly
terminu platnosci oplat za op6znienie. W konsekwencji zastosowanie znajduje art. 455 k.c. i wymagalno$¢ swiadczenia
uzalezniona jest od wezwania do zaplaty, a w sprawie wymaga przyjecia najwczes$niejszej mozliwej daty kiedy powod
mogl wezwac pozwanego do zaplaty. Ksiazki mialy by¢ zwrdocone do 31.10.2015 r. zatem kary umowne naliczane zostaly
od listopada 2015 r., najwcze$niej wezwanie do zaplaty moglo wiec nastapi¢ 2 listopada 2015 r. Dalej, rowniez nalezy
uznac, ze analizowane roszczenie nie ma zwigzku z dzialalno$cia gospodarcza prowadzong przez powoda. Tym samym,
w sprawie nie znajduje zastosowania 3-letni termin przedawnienia, a odpowiednio 10. lub 6. letni, Zatem, roszczenie
powoda nie uleglo przedawnieniu.

Trafny okazal sie natomiast zarzut kuratora pozwanego, co do niewspotmiernosci kary umownej. Z uwagi na
argumentacje kuratora oraz uproszczony charakter sprawy Sad ustalil orientacyjng cene niezwréconych w niniejszej
sprawie ksigzek. Brak informacji, aby utracone pozycje mialy charakter historycznych woluminéw, czy innego rodzaju
skarbow bibliotecznych, a bedac jedynie podrecznikami przedmiotowymi dla studentéw przyjeto, ze odkupiony
winien zosta¢ najnowszy dostep egzemplarz ksigzki — takowy pochodzil z 2006 r., a jego cena oscylowala miedzy 29 a
50 zl bez kosztow wysylki. Sad mial na uwadze, takze tre$c § 16 ust. 71it. B regulaminu korzystania ze zbior6w Biblioteki
Gléwnej (...) Ekonomicznego w P. z 25.06.2012 r. — czyli tego, ktory wiazal pozwanego w niniejszej sprawie —
ktoéry dopuszeza mozliwo$é dostarczenia przez czytelnika ksigzki, ktoérej cena moze pieciokrotnie przewyzszac warto§é
utraconego egzemplarza, w razie utraty ksigzki. Tym samym, uzasadnionym w ocenie Sadu jest miarkowanie kary
umownej do kwoty 100 z} za ksiazke. Kwota ta stanowi réwnowarto§é ponad dwukrotno$ci uszczerbku doznanego
przez powoda, jednak nalezy mie¢ na wzgledzie role kary umownej, jako surogatu odszkodowania oraz jej funkcje
stymulacyjng i represyjna. Tym bardziej w przypadku oplaty za brak zwrotu ksiagzki, charakter stymulacyjny ma
szczegoblne znaczenie i uzytkownik biblioteki nie powinien byé premiowany za brak terminowego zwrotu ksigzek.
Jednoznacznie jednak wyliczona przez powoda kwota kary umownej byla razaco wygérowana i przekraczala prawie
10. krotnie warto$¢ utraconych ksiazek. Celem miarkowania kary umownej, czyli jej zmniejszenia, jest ochrona
dluznika z uwagi na zasady slusznos$ci. Oceniajac to Sad powinien uwzglednié ogét zar6wno majatkowych, jak
i niemajatkowych intereséw wierzyciela. Za wlasciwe kryterium oceny razacego wygbérowania kary przyjmuje sie
stosunek kary do odszkodowania. Jest to miernik najbardziej uniwersalny I zobiektywizowany. Pozwala on na
uwzglednienie okoliczno$ci majacych decydujacy wplyw na wysoko$é odszkodowania. W ramach naruszonego
interesu niemajatkowego wierzyciela bierze sie pod uwage rodzaj i stopien uchybien dluznika, jego gospodarcze
polozenie, stopienn winy dluznika czy przyczyny opdznienia. Uchybienie pozwanego byto w sprawie bezdyskusyjne
i oczywiste, jednak nadal pozostaje to tylko brak zwrotu podrecznika do biblioteki. Konsekwencja tego uchybienia
winno by¢ odkupienie utraconej ksiazki z pewng nadwyzka spelniajgca nie tylko ten restytucyjny cel odszkodowania.
W tym zakresie miarkowanie kary umownej stanowi przejaw prawa sedziowskiego do ingerencji w horyzontalne
stosunki kontrahentow. OkolicznoSci spawy — charakter zobowigzania niepienieznego, bezwzgledna wysoko$¢
kary, okres oczekiwania, brak aktywnosci ze strony biblioteki w celu odzyskania ksigzek oraz warto$é utraconych
egzemplarzy prowadza do wniosku, ze ustalenie kary umownej na poziomie prawie 800 z} za dwa podreczniki kursowe
dla studentow, ktére sg mozliwe do zakupienia jest jednoznacznie razaco wygérowane. Rola biblioteki jest posiadanie
tych ksigzek i udostepnienie ich czytelnikom — gléwnie studentom — zatem pozwany winien zosta¢ obcigzony kara
umowng obejmujaca warto$é ksigzek oraz cze$¢ odszkodowania za czas kiedy biblioteka tych ksiazek byla pozbawiona.
Jakkolwiek kumulowanie tej kary poprzez oczekiwanie przez okres przedawnienia prowadzi do jej nadmiernego
przerostu.

O odsetkach Sad orzekl zgodnie z art. 481 k.c. przyznajac, je od daty oznaczonej w pozwie.

O kosztach kuratora sagdowego Sad orzekl zgodnie rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci z dnia 9 marca 2018
r. w sprawie okre$lenia wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych przez kuratoréw ustanowionych
dla strony w sprawie cywilnej (Dz. U. poz. 536).

O kosztach procesu orzeczono zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Powod wygral sprawe w 35% i
w takiej tez wysoko$ci zasadzono zwrot kosztéw procesu.



Asesor sagdowy M. P. (1)



