WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 kwietnia 2023 r.

Sad Rejonowy Poznan Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu Wydzial VI Karny w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Izabela Hantz — Nowak

Protokolant: st. prot. sad. Agnieszka Cwiklinska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan Wilda —

po rozpoznaniu na rozprawie dnia 17.04.23r.

sprawy A. Z.,s. A.iW. zd. L., ur. (...) wN.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od 6 wrze$nia 2022r. do 8 listopada 2022r. w P. naruszyl zakaz kontaktowania sie i zblizania na odleglosé¢
mniejsza niz 50 m do M. Z. orzeczony prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan Nowe Miasto i Wilda w
P-niu o sygn. akt VI K 6/18 z dnia 26.02.2018r. poprzez przychodzenie pod miejsce zamieszkania dobijanie sie do
drzwi i wywolywanie pokrzywdzonej

tj. o przestepstwo z art. 244 kk

I. Oskarzonego A. Z. uznaje za winnego popelnienia w sposob opisany wyzej przestepstwa z art. 244 kk i za to na
podstawie art. 244 kk wymierza oskarzonemu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci.

II. Na podstawie art. 627 kpki art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.
U. z 1983r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania w kwocie
40 zt i oplate w kwocie 120 zl.

s. I. Hantz — Nowak

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt VIK1342/22
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie




wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

W okresie od 6 wrze$nia
2022 r. do 8 listopada
2022 r. w P. naruszyl
zakaz kontaktowania sie
i zblizania na odlegloéc
mniejsza niz 50 m
do M. Z. orzeczony
prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego Poznan
- Nowe Miasto i Wilda w
Poznaniu o sygn. akt VI
K 6/18 z dnia 26.02.2018
r. poprzez przychodzenie
pod miejsce zamieszkania,
dobijanie sie do
drzwi i wywolywanie
pokrzywdzonej,

tj. przestepstwo z art. 244
k.k.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

Od dnia 06.03.2018
r. obowiazywal A. Z.

Notatka urzedowa




zakaz kontaktowania sie i
zblizania sie na odleglosé
mniejsza niz 50 metréw do
M. Z. orzeczony przez Sad
Rejonowy Poznan - Nowe
Miasto i Wilda w Poznaniu
w  wyroku z dnia
26.02.2018 r. w sprawie 0
sygn. akt VIK 6/18.

W okresie od 6 wrze$nia
2022 r. do 8 listopada
2022 r. A. Z. zlamal
orzeczony zakaz sadowy
kontaktowania  sie i
zblizania sie na odleglosé
mniejsza niz 50 metrow
wobec M. Z. W tym
okresie oskarzony czesto
przebywal z pokrzywdzona
AU j€j mieszkaniu,
robili wspélnie zakupy.
Oskarzony w dniu

6 wrzeSnia 2022 T.
opuécit zaklad karny,
a pokrzywdzona chciala
pomdc mu stangé na nogi.

W nocy z 7 na
8 listopada 2022 .
oskarzony przyszedl

do M. Z., dobijal sie
do jej drzwi, ublizal jej.
A. Z. byl wtedy pijany.
Pokrzywdzona nie chciala
go wpusci¢ do Srodka.
Kobieta zdenerwowala sie
zachowaniem
oskarzonego, ktéry byl
pijany i ja wyzywal,
krzyczal, probowal wejsé
do mieszkania, dobijal sie.
O zaistnialym zdarzeniu

zawiadomila policje.
Funkcjonariusze
zatrzymali A. Z..

Nastepnego dnia kobieta
zlozyla na Komisariacie
Policji P. zawiadomienie




o mozliwoéci popelnienia

przestepstwa.
Oskarzony ma 45
lat, wezesniej byt

juz wielokrotnie karany
sadownie.

Protokol zatrzymania A. Z. | k. 2
Protokél badania stanu | k. 4
trzezwosci

Zeznania M. J. k.5
Zeznania M. K. k.16

Wyjaénienia oskarzonego
A Z.

k. 22 - 23,26 - 27

Dane o karalnoéci k. 63 - 64

Kopia wyroku SR Poznan | k. 28

- Nowe Miasto 1 Wilda

w Poznaniu z dnia

26.02.2018 1. sygn. VI K

6/18

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskazaé¢ fakty uznane za
nieudowodnione




1.0Cena DOWOdoéw

o.1.Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1

Wyjaénienia oskarzonego
A Z.

Sad uznal wyjasnienia A.
7. za wiarygodne
Oskarzony
sie do
popelhienia zarzucanego
mu czynu, szczegblowo
opisal okoliczno$ci, w
jakich zlamal sadowy
zakaz zblizania sie
do  pokrzywdzonej i
kontaktowania z nig. Jego
wyjasnienia byly logiczne,
spojne i korelowaly
z pozostalym zebranym
w sprawie materialem
dowodowym.

w  calo$ci.
przyznal

Zeznania M. K.

Za wiarygodne Sad uznal
zeznania M. M., albowiem
byly one logiczne, spdjne
i znalazly potwierdzenie w
pozostalym zebranym

w  sprawie  materiale
dowodowym. Kobieta
podala, ze mieszka

na przeciwko
pokrzywdzonej i
wielokrotnie widywatla
oskarzonego pod  jej

drzwiami, pomimo tego, iz
ma sagdowy zakaz zblizania
sie

i kontaktowania z nig.
0d M. Z. dowiedziala sie




takze,
obrazal i wyzywal.

ze oskarzony ja

Zeznania M. J.

Zeznania policjanta
podejmujacego
interwencje w nocy 8
listopada 2022  roku
zasluguja na wiare. Sa
jasne, logiczne, spdjne i
koreluja

z pozostalym zebranym
w sprawie materialem
dowodowym, w tym
notatka urzedowa. Jego
byly
obiektywne, odnosily sie
do faktow.

twierdzenia

Notatka
Protokél zatrzymania A.
7., Protokél badania
stanu trzezwoSci, Dane o

urzedowa,

karalnoéci, Kopia wyroku
SR Poznan - Nowe Miasto
i Wilda w Poznaniu z dnia
26.02.2018 1. sygn. VI K
6/18

Dokumenty zebrane w
sprawie Sad ocenil
jako wiarygodne i w
pelni  przydatne dla
rozstrzygniecia.  Zostaly
one sporzadzone przez
uprawnione do  tego

podmioty, w przepisanej
formie, strony
kwestionowaly

nie
ich
prawdziwo$ci, a Sad nie
mial podstaw, by czynic

to z urzedu.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

Zeznania M. Z.

M. Z. jako byla zona

oskarzonego  odmoéwila




skladania

zeznah W
sprawie.
1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I A. 7.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Oskarzony A. Z. w
okresie od 6 wrze$nia
2022 r. do 8 listopada
2022 r. w P. naruszyl
zakaz kontaktowania sie
i zblizania na odleglosé
mniejsza niz 50 m
do M. Z
prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego Poznan
- Nowe Miasto i Wilda w
Poznaniu

o sygn. akt VI K
6/18 z dnia 26.02.2018
r. poprzez przychodzenie
pod miejsce zamieszkania,

orzeczony

dobijanie sie do
drzwi i  wywolywanie
pokrzywdzonej, czym

wyczerpal znamiona czynu
zabronionego z art. 244
k.k.

Zgodnie z art. 244 kodeksu
karnego karze podlega
m.in. ten, kto nie stosuje
sie do orzeczonego przez
sad zakazu kontaktowania




sie z okre$lonymi osobami
czy zakazu zblizania sie
do okreSlonych o0s6b.
Podmiotem przestepstwa
z art. 244 kk moze
by¢ zatem tylko osoba,
wobec ktorej orzeczono
dany $rodek karny, a takze
osoba, ktéra wiedzac o
tym, ze Srodek taki zostal
orzeczony, nie stosuje sie
do tego orzeczenia (np.
nie wykonujac zarzadzenia
sadu 0 ogloszeniu
orzeczenia w prasie badz
w inny sposob). Jest
to przestepstwo formalne
a przy tym moze
by¢ popelione wylacznie

umy$lnie tak

Z zamiarem
bezpo$rednim, jak i
ewentualnym.

W  wyroku z dnia
26.02.2018 r. sygn. VI
K 6/18 Sad Rejonowy
Poznan — Nowe Miasto
i Wilda w Poznaniu
orzekl wobec A. Z.
Srodek karny w postaci
zakazu kontaktowania sie
w jakikolwiek sposob z
pokrzywdzona M. Z. oraz
zakaz zblizania sie do niej
na odleglo$¢ mniejsza niz
50 metréw na okres 5 lat.
Wyrok uprawomocnil sie
06.03.2018 1.

A. Z. A okresie
od 6 wrzeénia 2022
roku do 8 listopada
2022 roku wielokrotnie
kontaktowat sie i
zblizyt do pokrzywdzonej
M. Z. Pomieszkiwal
w jej mieszkaniu.
Bylo to w czasie
obowigzywania  zakazu




sagdowego, jego wina i
budza
Oskarzony

sprawstwo  nie
watpliwosci.
mial pelng $wiadomosé
obowigzywania
zlamal g0
tlumaczac sie, iz robil to
za zgoda M. Z.. Dopiero
8 listopada 2022 roku
pokrzywdzona nie chciala
go wpuscié

i zawiadomila

zakazu,
jednak

policje.
oskarzonego
bylo
wowczas

W  ocenie
spowodowane to
faktem, iz
byl pijany. Zatem Sad
kategorycznie wuznal, ze
A 7. sie
zarzucanego mu czynu

dopuscit

umys$lnie

w zamiarze bezpos$rednim,
wypelhiajac tym samym
réwniez znamiona strony
podmiotowej
przestepstwa z art. 244
k.k.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach




warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki

Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
AZ I

Sad wuznal oskarzonego
A Z. za
przestepstwa z art. 244
k.k. i za to na podstawie
art. 244 k.k. wymierzyl

kare 4 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

winnego

mu

Przy wymiarze kary Sad
kierowal sie ustawowymi




granicami wymiaru kary
dla czynu zabronionego
z art. 244 kk, jak i
wskazaniami z art. 53 k.k.
oraz art. 115 § 2 k.k.

Okoliczno$ci obcigzajace:

- dzialanie z zamiarem
bezposrednim, oskarzony
mial pelng $wiadomosé
obowiazujacego zakazu,

- dhugosé okresu
przestepczego dzialania,

- uprzednia wielokrotna
karalnoé¢ oskarzonego, w
tym za przestepstwo

z art. 244 k.k.

Okoliczno$ci lagodzace:

- podejmowanie
przestepczego dzialania za
zgoda pokrzywdzonej M.

Majac zatem na wzgledzie
uprzednia ~ wielokrotna
karalno$c oskarzonego
Sad postanowil wymierzy¢
oskarzonemu kare 4
miesiecy pozbawienia
wolnoéci. Wylgcznie ten
rodzaj kary, we
wskazanym wymiarze, z
uwagi na warunki osobiste
oskarzonego — tj. znaczny
stopien jego demoralizacji,
moze osiaggnaé wobec
niego cele wychowawcze,
a przy tym przede
wszystkim zapobiegawcze
i skutecznie izolujac

oskarzonego od
spoleczenstwa, przy
jednoczesnej realizacji
potrzeb w zakresie
ksztaltowania

$Swiadomosci prawne;j

spoteczenstwa. Taka kara




odpowiada stopniowi
spolecznej  szkodliwo$ci
popehionego przez
oskarzonego czynu i
nie przekracza stopnia
jego winy. Oskarzony
dzialal na szkode

pokrzywdzonej M. Z., z
ktéra byl w wieloletnim
zwigzku i ktéra okazala
pozwalajac
pomieszkiwaé

mu pomoc
u siebie
po opuszczeniu zakladu
karnego. Nadto oskarzony

dzialal zZ pelna
SwiadomoScia
obowiazujacego zakazu.

Byl przy tym uprzednio
karany za przestepstwa,
co przemawia za
przyjeciem, iz jest
sprawca niepoprawnym,
nie wyciagajacym
wnioskow z  wcze$niej
orzeczonych wobec niego
kar. Powyzsze wskazuje,
iz wina 1 spoleczna
szkodliwo§¢é zarzucanego
mu czynu jest znaczna w
zwiazku z czym Sad uznal
za adekwatne wymierzenie
oskarzonemu kary 4
miesiecy
wolno$ci.

pozbawienia

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

1.inne zagadnienia




W tym miejscu
odnies¢

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

Na podstawie art. 627
kpk. i art. 1, 2 ust
1 pkt 1 ustawy z dnia
23.06.1973 r. o oplatach
w sprawach karnych Sad
zasadzil od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa
koszty postepowania w
40 zlotych i
wymierzyl mu oplate w
wysokoSci 120 zlotych.
Oskarzony pracuje, osigga
dochody, nie ma nikogo
na utrzymaniu. W
zwigzku z tym Sad
nie znalazl podstaw by
zwolni¢ oskarzonego od
ponoszenia tych kosztow.

kwocie

1.Podpis




/-/ sedzia Izabela Hantz -
Nowak




