WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 grudnia 2022r.

Sad Rejonowy Poznan Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu Wydzial VI Karny w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Izabela Hantz — Nowak

Protokolant: st. prot. sad. Agnieszka Cwiklinska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan Wilda ----

po rozpoznaniu na rozprawie: dnia 12.09.22r., 26.10.22r1., 24.11.22T.

sprawy :

T.D.,s.K.iU., ur.(...)wP.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od poczatku stycznia 2021r. do 12 marca 2021r. w miejscowoéciach W. i P. uporczywie nekal swoja byla
partnerke J. W. w ten sposob, ze wielokrotnie dzwonil do niej zaréwno na jej telefon prywatny jak i stuzbowy oraz
wysylal do niej wiadomosci sms a takze nachodzil ja w miejscu pracy i wysylal do jej przelozonych w miejscu pracy
e-maile ktorych tres¢ jest dyskredytujaca dla jej osoby a nadto niszczyl jej mienie poprzez porysowanie powloki
lakierniczej samochodu i spuszczal powietrze z opon jej samochodu i wzbudzal w ten sposéb w pokrzywdzonej
uzasadnione okoliczno$ciami uczucie zagrozenia a nadto naruszal istotnie jej prywatnosc

tj. o czyn z art. 190a § 1 kk

I. Oskarzonego T. D. uznaje za winnego, ze w okresie od poczatku stycznia 2021r. do 12 marca 2021r. miejscowos$ciach
W. iw P. uporczywie nekal swoja byla partnerke J. W. w ten sposob, ze wielokrotnie dzwonil do niej na jej telefon
prywatny jak i telefon stuzbowy oraz nachodzil ja w miejscu pracy i wysytat do jej przelozonych w miejscu pracy e-
maile ktérych tresé jest dyskredytujaca dla jej osoby, czym wzbudzal w ten sposéb u pokrzywdzonej uzasadnione
okoliczno$ciami uczucie zagrozenia, a nadto naruszal istotnie jej prywatno$c tj. popelnienia przestepstwa z art. 190a
§ 1 kk i za to na podstawie art. 190a § 1 kk wymierza oskarzonemu kare 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoSci.

II. Na podstawie art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 kk warunkowo zawiesza oskarzonemu wykonanie kary pozbawienia
wolno$ci na okres 2 (dwdbch) lat proby.

III. Na podstawie art. 71 § 1 kk wymierza oskarzonemu grzywne w wysokoSci 100 (sto) stawek dziennych po 10
(dziesie¢) zl kazda.

IV. Na podstawie art. 41 a § 11 4 kk orzeka zakaz zblizania sie przez oskarzonego do pokrzywdzonej J. W. na odleglo$¢
mniejszg niz 10 metréw oraz zakaz kontaktowania sie w jakikolwiek sposdb z pokrzywdzona przez okres 3 (trzech) lat.

V. Na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 kk orzeka obowigzek informowania Sadu o przebiegu okresu proby.

VI. Na podstawie art. 627 kpk oraz art. 1, art. 2 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych
(Dz. U. z 1983r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania w
kwocie 70 zl oraz oplaty 120 ztL.

s. I. Hantz — Nowak



U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

VI K 524/22

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli nie

przypisano)

czynu

1.1.1.

T. D.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Dowbd

Numer karty

Jbo W. i T. D. byl
parg do stycznia 2018

r. Od czasu rozstania

J. S. (poprzednio W.)

2, 26-27, 100

186-187

-102,




oskarzony nie chcial daé
pokrzywdzonej spokoju i
ja nachodzil, jezdzit za nia
i ja S$ledzit. W zwiazku
z tym  pokrzywdzona
zlozyla zawiadomienie o
mozliwo$ci  popelnienia
przestepstwa. W stosunku
do oskarzonego toczylo
sie postepowanie
przygotowawcze o czyny z
art. 190a § 1 kk. i art.
278 § 1 k.k. popemione
na szkode J. W. (sygn. PR
2 Ds. 2013. (...)). W toku
tego postepowania, na
skutek przeprowadzonej
mediacji, w dniu 30 lipca
2019r. strony podpisaly
przed mediatorem ugode,
a postepowanie to zostalo
umorzone.

Po  zakonczeniu w.w
postepowania oskarzony
przez jaki§ czas nie
probowal nawigzywac
kontaktu z J. W., jednakze
zmienilo sie to w styczniu
2021r.

Pokrzywdzona J. W.
w okresie objetym
aktem oskarzenia byla
zatrudniona w sklepie (...)
w  Centrum Handlowym
(...) w P., 0 czym wiedzial
oskarzony.

W  okresie od stycznia
do marca 2021r. T.
D. wielokrotnie dzwonil
do miejsca pracy
pokrzywdzonej, po czym,
gdy kto$ odbieral telefon,
rozlgczal sie. Parokrotnie
zdarzylo sie tak, ze ktorys
z pracownikow podjal
rozmowe z oskarzonym.
Byl on wowcezas zmieszany




i nie widzial o co ma pytaé
i co méwic.

Na telefonie firmowym
byl  zapisany  numer
oskarzonego jako (...).

Oskarzony T. D. w
okresie objetym aktem
oskarzenia dzwonil }acznie
do miejsca pracy swojej
bylej partnerki 17 razy.

w okresie objetym
zarzutem oskarzony byl
lgcznie trzy razy we
wskazanym sklepie (...).
Jeden raz obslugiwala
go pokrzywdzona, ktorej
pytal sie 0 to,
czy posiadaja okreSlony
produkt. J. W. udzielila
mu wbwczas jedynie
zdawkowej informacji na
ten temat, poniewaz
nie chciala rozmawia¢ z
oskarzonym.

Drugi raz, gdy oskarzony
odwiedzil miejsce pracy
pokrzywdzonej, nie bylo
jej wbweczas w  pracy,
a oskarzony rozmawial
z kierownikiem sklepu i
pytat czy J. W. w tym
miejscu pracuje, poniewaz
rzekomo chcial jej zwrbcic
nalezgce do niej rzeczy.
Oskarzony nie uzyskal
zadnej informacji na temat
pokrzywdzonej i opuscil
sklep.

Oskarzony byl réwniez
w sklepie trzeci raz i
pytal wowcezas kierownika,
dlaczego  pokrzywdzona
miala dostep do jego
danych osobowych jako
autora skargi.




W dniu 5 stycznia
2021r. T. D. napisal
za posrednictwem poczty
elektronicznej e-mail,
ktory nazwat ,skarga”, do
pracodawcy
pokrzywdzonej. W tresci
tego maila opisal, ze w
dniu 4 stycznia 2021r.
wielokrotnie probowal sie
bezskutecznie
skontaktowaé zZ
pracownikami sklepu, co
w jego ocenie bylo
niewlasciwym
potraktowaniem jego jako
klienta.

Ponadto w dniu 29
stycznia 202ir. T. D.
napisal SMS na numer
sklepu (...) o tresci: ,Dzien
dobry, czy mam znowu
zlozy¢ na panstwa skarge
z zalaczonym bilingiem,
ze panstwo nie odbieracie
telefonéw od klientow?!”.

W  zwigzku z tymi
skargami J. W. musiala
tlumaczy¢ sie swoim
przelozonym, czula sie z
tym niekomfortowo.

Oskarzony w  okresie
objetym aktem oskarzenia
na prywatny numer J.
W. wyslal jej jednego
SMSa z okazji urodzin z
zyczeniami.

W okresie objetym
zarzutem oskarzony i
pokrzywdzona

przypadkowo spotkali sie
na parkingu przed
sklepem (..) w S..
Oskarzony podszedl do
niej i chcial z nia
porozmawiaé, jednakze




pokrzywdzona stanowczo
odmowila rozmowy z nim
i wowczas oskarzony wzial
jej siatki z zakupami
odszedl z nimi okolo 20
m, po czym zostawil je na
parkingu i oddalitl sie.

Wielokrotnie zdarzyta
sie  sytuacja, ze J.
W. miala spuszczone
powietrze z opon w
swoim samochodzie, czy
tez porysowang karoserie.
Nie wudalo sie jednak
ustali¢ sprawcy tych szkod.

Raz matka pokrzywdzonej
pozyczyla od niej
samochdéd 1 pojechala
do sklepu (...), zostawila
samochdéd na parkingu i
udala sie na zakupy, a
po powrocie zobaczyla, ze
kto$ kuca kolo samochodu
corki. Wowcezas zauwazyla
roéwniez, ze w przednim
kole brak jest powietrza.
Ostatecznie w.w osoba
uciekla i nie udalo sie
ustali¢ jej tozsamoSci.

T. D. swoim zachowaniem
wzbudzal u J. W
poczucie zagrozenia. Na
skutek skarg oskarzonego
kierowanych do jej
pracodawcy

pokrzywdzona musiala sie
tlumaczy¢ z laczacych ich
relacji, przez co czula sie
ponizona przed innymi

pracownikami.
R.W. 55, 108, 181
K. W. 58-59, 107, 187




P.N.

37-38, 104-105, 219-220

T. D. 97,179

M.N. (1) 43, 105, 219

A.D. 51-52, 106-107, 180

0.G. 46-47, 233,

Wykaz polaczen | 8-9, 11

wykonywanych przez

oskarzonego do sklepu

(.)

Wiadomo$é¢é email | 14-15, 40-41

wystosowana przez

oskarzonego dot.

pracownikéow sklepu (...)

wiadomos$§é SMS do sklepu | 42

(.)

Protokél z ugody wraz | 28-31

7z  postanowieniem o

umorzeniu dochodzenia

Dane od operatora sieci O. | 62-65

wraz z analiza

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. T. D. I




Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

zniszczenie mienia | J. W. 2, 26-27, 100-102

pokrzywdzonej  poprzez

porysowanie powloki

lakierniczej jej samochodu

i spuszczanie powietrza z

opon

K. W. 58-59, 107

R.W. 55.108-109,

1.0Cena DOWOdoéw

o.1.Dowody bedgce

podstawa ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1. T.D. Wyjaénienia oskarzonego

byly czeSciowo wiarygodne
1. co do faktu,
ze byl w zwiazku
z pokrzywdzona, ktory
pozniej sie rozpadl oraz
co do tego, ze toczylo sie
wobec niego postepowanie
karne, ktére z powodu
zawarcia ugody zostalo
Oskarzony
przyznal réwniez, ze w
styczniu 2021r. wyslala
pokrzywdzonej SMSem
zyczenia urodzinowe, co
pozostawalo w zgodzie z
jej zeznaniami. Oskarzony

umorzone.

potwierdzil, ze dzwonil
do pracy pokrzywdzonej,
co korespondowalo z
zeznaniami samej




pokrzywdzonej oraz
pozostalych pracownikéw
sklepu (...). Sad nie dal
mu jednak wiary do co
motywacji stojacej za w/
w zachowaniami, o czym
mowa w dalszej czeSci
uzasadnienia.

J.W.

Zeznania pokrzywdzonej
okazaly sie wiarygodne,
w tym co do
okoliczno$ci zwigzanych z
telefonowaniem
oskarzonego do sklepu
(...),jego przychodzenia do
tego sklepu, wystosowanie
skargi czy tez ich
przypadkowych spotkan.
Twierdzenia te zostaly
potwierdzone przez
pozostale pracownice
sklepu (...), jak roéwniez
przez samego
oskarzonego. Sad dal
jej wiare réwniez co
do tego, ze wskazane
w akcie oskarzenia
zachowania oskarzonego
mogly wzbudzié u
oskarzonego niepokoj,
zagrozenia i naruszaly jej
prywatnosé.

K.iR. W.

Zeznania tych Swiadkow
Sad uznal za wiarygodne
w przewazajacej czeSci,
albowiem zostaly one
potwierdzone pozostalym
materialem dowodowym.

P.N.
M.N. (2)

A.D,0O.G.

Zeznania tych §wiadkow tj.
pracownikéw sklepu (...) i
znajomych pokrzywdzonej
byly wiarygodne, spojne i
korespondowaly ze soba,
jak réwniez z zeznaniami
samej pokrzywdzonej i




cze$ciowo z wyjadnieniami
oskarzonego.

Wydruki polaczen
telefonicznych i
korespondencji SMS

Dokumenty w  peni
wiarygodne,
niekwestionowane przez

strony, Sad nie dostrzeg}
potrzeby robienia tego z
urzedu.

Skarga T. D. w formie | Dokument w pehi
email wiarygodny,
niekwestionowany przez
strony.
Protokél ugody zawartej | Dokument \ pehni
przed mediatorem wraz | wiarygodny,
z  postanowieniem o | niekwestionowany przez
umorzeniu dochodzenia strony.
Dane od operatora O. wraz | Dokumenty w  pekni
z analizg wiarygodne,
niekwestionowany przez
strony.
0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktoére sad
uznatl za
niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)
Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu
1.1.1 T.D. Sad nie dal wiary
wyja$nieniom
oskarzonego w
przewazajacej czeSci. Sad
potraktowal  je  jako
przyjeta linie obrony,
nie odpowiadajaca jego
prawdziwym zamiarom.
Przede wszystkim




tlumaczenie oskarzonego,
dlaczego wielokrotnie
dzwonit  do miejsca
pracy pokrzywdzonej
nie zashugiwalo na
uwzglednienie, poniewaz
z zeznan  pozostalych
Swiadkow wynikalo, ze
tak naprawde nie
chciat on skonsultowaé
sie zZ personelem
sklepu, aby porozmawiaé
na tematy zwigzane
z ich  asortymentem,
a wielokrotnie dzwonil
i sie rozlaczat po
kilku sekundach, a
jezeli juz podejmowal
rozmowe to nie wiedzial
co ma powiedzie¢ i
byl zmieszany. Powyzsze
stanowi o tym, ze
oskarzonemu nie zalezalo
na kontakcie ze sklepem,
a na skontaktowaniu sie
z pokrzywdzong czy tez w
celu zwrdcenia na siebie
jej uwagi. W konsekwencji
za wiarygodne nie mozna
bylo  réwniez  uznaé
wyjasnien  oskarzonego
w zakresie, w ktorym
wyjasnial, ze skargi na
pracownikow sklepu
(..) mialy dotyczy¢
jedynie obstugi Kklienta.
Caloksztalt  okolicznoSci
sprawy $wiadczy bowiem
o tym, ze mialy one na
celu jedynie uprzykrzenie
zycia pokrzywdzone;j.
Oskarzony wbrew swoim
twierdzeniom nie
udowodnit bowiem, aby
tozsame skargi kierowal
do innych sklepow.

1.2.1

J.W.

Sad  nie  uwzglednil
tej czesci zeznan




pokrzywdzonej w jakiej
wskazywala ona na fakt,
ze to oskarzony w
inkryminowanym okresie
czasu spuszczal  jej
powietrze z opon,
jak réwniez porysowal
samochéd. Bylo to jedynie
przypuszczenie Swiadka.

1.2.1.

K. W.

Sad nie uwzglednil tej
czeSci zeznan Swiadka,
w jakiej wskazywala ona
na fakt, ze to oskarzony
okresie objetym zarzutem
spuszczal pokrzywdzonej
powietrze zZ opon
jej samochodu i go
porysowat. Stanowily
one jedynie podejrzenia
Swiadka, niepoparte
zadnymi dowodami.

1.2.1.

R.W.

Sad nie uwzglednil tej
cze$ci zeznan $wiadka, w
jakiej wskazywal on na
to, ze to oskarzony w
inkryminowanym okresie
czasu spuszczal powietrze
z opon samochodu
jego corki, jak rbéwniez
porysowat jej samochdd.
Zeznania te stanowily
jedynie przekaz domystow
pokrzywdzonej, nie
popartych zadnymi
dowodami.

1.1.1.

Matka oskarzonego,
Swiadek nie miala wiedzy
na temat zdarzen objetych
zarzutem. Jej zeznania
nie byly przydatne
dla  ustaleniu  stanu
faktycznego w sprawie.




1.1.1 Dokumenty na k. 7, 8, 10, | Sad  nie  uwzglednil
12-13, 16-17, 19-20, 41, 42 | przy  ustalaniu stanu
faktycznego niniejszej
sprawy wymienionych
dokumentéw, poniewaz
nie dotyczyly one
okresu objetego zarzutem
kierowanym wobec
oskarzonego.
1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | L T. D.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

T. D. stanal pod zarzutem
popelhienia czynu z art.
190a § 1 kk ktory
mial polega¢ na tym, ze
oskarzony w okresie od
poczatku stycznia 2021
roku do 12 marca 2021
roku w miejscowosci W. i
P. uporczywie nekal swoja
byla partnerke J. W. w ten
sposob,
dzwonit do niej zar6éwno
na jej telefon prywatny jak
i sluzbowy oraz wysylal
do niej wiadomosci sms,
a takze nachodzil ja w
miejscu pracy i wysylal
do jej  przelozonych
W miejscu pracy e-
maile, ktérych tresc¢ jest

ze wielokrotnie




dyskredytujaca dla jej
osoby a nadto zniszczyl
j€j mienie poprzez
porysowanie powloki
lakierniczej samochodu
i wzbudzal w ten
sposoéb w pokrzywdzonej
uzasadnione

okoliczno$ciami  uczucie
zagrozenia a nadto
naruszal  istotnie  jej

prywatnos¢é.

Wyrokiem 2z dnia 31
stycznia  2022r.  Sad
Rejonowy Poznan — Nowe
Miasto i Wilda w Poznaniu
wydanym w sprawie o
sygn. VI K 1186/21
uniewinnil  oskarzonego
od popelnienia
zarzucanego mu czynu. Na
skutek apelacji od tego
wyroku wniesionej przez
oskarzyciela publicznego
Sad Okregowy w Poznaniu
wyrokiem z dnia 13
maja  2022r.  uchylil
zaskarzony  wyrok i
przekazal  sprawe do
ponownego rozpoznania
tut. Sadowi.

Sad uznal, ze oskarzony
swoim zachowaniem
wyczerpal znamiona czynu
zabronionego z art. 190a
§ 1 kk. Zgodnie =z
artt. 190a § 1 kk
karze podlega ten, kto
przez uporczywe nekanie
innej osoby lub osoby
jej najblizszej wzbudza
u niej uzasadnione
okoliczno$ciami poczucie
zagrozenia, ponizenia lub
udreczenia lub istotnie
narusza jej prywatno$c.
Przez nekanie nalezy
rozumie¢ wielokrotne,




powtarzajace sie
przesladowanie

wyrazajace sie A
podejmowaniu  rbéznych
naprzykrzajacych sie
czynnodci, ktérych celem
jest udreczenie,
utrapienie, dokuczenie
lub niepokojenie
pokrzywdzonego albo jego
osoby najblizszej. Jest to
wiec z zasady przestepstwo
wieloczynowe. Moga to
by¢ zachowania polegajace
np. na wysylaniu do
pokrzywdzonego  listow
(tradycyjnych lub
elektronicznych) i SMS-
ow, telefonowaniu,
nachodzeniu w réznych
miejscach  albo  stale

S§ledzenie lub
naprzykrzajace sie
towarzyszenie.
Ustawodawca
kryminalizuje

jednocze$nie tylko takie
zachowania
odpowiadajace nekaniu,
ktére maja charakter
dlugotrwaly. (0]
uporczywym zachowaniu
sie sprawcy $wiadczyé
bowiem bedzie z
jednej strony jego
szczegblne  nastawienie
psychiczne,  wyrazajgce
sie  w nieustepliwoSci
nekania, tj.  trwaniu
AU sSwego rodzaju
uporze, mimo prosb i
upomnien pochodzacych
od pokrzywdzonego lub
innych oséb o zaprzestanie
przedmiotowych
zachowan, z  drugiej
natomiast strony - dtuzszy
uplyw czasu, przez ktory
sprawca je podejmuje
(wyr. SA we Wroclawiu




z 19 lutego 2014 .,
I AKa 18/14, KZS
2014, Nr 7-8, poz.
98). Jednocze$nie w.w
zachowania oskarzonego
musza wywola¢ skutek
w postaci wzbudzenia u
pokrzywdzonego
uzasadnionego
okoliczno$ciami poczucia
zagrozenia, ponizenia
lub  udreczenia  albo
istotnego naruszenia jego
prywatnosci. Znamie
suzasadnienia
okoliczno$ciami” wymaga
dokonania  zewnetrznej
oceny, czy powstale u
pokrzywdzonego poczucia
zagrozenia, ponizenia
lub udreczenia znajduja
sensowne zakotwiczenie
w realiach sprawy, a
w  szczegélnodci  czy
sg one zrozumiale w
kontekécie  zachowania

sprawcy Pojecie
prywatnosci nalezy
natomiast rozumie¢

szeroko (tak  rbéwniez
np. J. Kosonoga [w:]
Kodeks karny..., red.
R.A. Stefanski, 2015,
s. 1124). Nie chodzi
wylacznie o  centrum
zyciowe pokrzywdzonego,
lecz takze o integralno$c
jego osoby oraz te
aspekty jego zycia, ktore
z obiektywnego punktu
widzenia wymagaja
pewnej dyskrecji.

Przenoszac powyzsze
rozwazania na  grunt
niniejszej sprawy, zgodnie
z zaleceniami Sadu
Okregowego, ktorymi tut.
Sad byl zwigzany (art. 442
§ 3 k.p.k.), jak rowniez w




zgodzie ze zgromadzonym
W sprawie materialem
dowodowym Sad zmienil
opisu czynu zarzucanego
oskarzonemu.
Przeprowadzone
postepowanie dowodowe
nie pozwolilo bowiem
na ustalenie sprawstwa
oskarzonego w zakresie
zachowan  polegajacych
na niszczeniu mienia
pokrzywdzonej  poprzez
porysowanie powloki
lakierniczej  nalezacego
do niej samochodu i
spuszczania powietrza z
jego opon. Brak bylo
jakichkolwiek dowodow
na to, aby w/w czynow
dopuécil sie oskarzony,
a same przeSwiadczenie
pokrzywdzonej 0
sprawstwie oskarzonego
nie bylo wystarczajace
dla  przypisania mu
tego rodzaju zachowan.
Podkreslenia wymaga,
ze pokrzywdzona jedynie
podejrzewala, ze w/
w czynnoSci dokonywal
oskarzony, jednakze sama
nie miala  pewnosci.
Co prawda matka
pokrzywdzonej widziala
osobe, ktora kucala kolo
samochodu corki, po
czym po uruchomieniu
samochodu  zauwazyla,
ze brak jest powietrza
w  przedniej oponie
auta, jednakze nie
ustalila ona kim byla
ta osoba, poniewaz
miala zalozony kaptur.

Jednocze$nie Swiadek
podala, ze osoba ta jedynie
przypominata postura

oskarzonego, co stanowi
tylko kolejng poszlake, a




nie jednoznaczny dowdd
sprawstwa  oskarzonego.
Pozostale dowody, w
tym dane logowania
(...) oskarzonego, stanowia
roéwniez jedynie poszlaki i
jako takie, w braku innych
dowodow, nie przesadzaja
o sprawstwie oskarzonego.
Brak jest na tg okoliczno$é
jakichkolwiek dowodéw,
czy to w  postaci
nagrania z monitoringu
czy chociazby naocznych
Swiadkéw. Jednocze$nie
podkreslenia wymaga, ze
podczas tych zdarzen
samoch6d pokrzywdzonej
byl parkowany na
parkingu w  centrum
handlowym, czy tez
na parkingu przed
supermarketem, a wiec
miejscu ogdlnodostepnym
dla nieograniczonej iloSci
osob.

Kolejno, Sad zwazyl,
ze pozostale zachowania
oskarzonego, a polegajgce
na tym, ze wielokrotnie
dzwonit on do
pokrzywdzonej na telefon
stuzbowy, a takze
nachodzil ja w miejscu
pracy i wysylal do jej
przelozonych w miejscu
pracy e-maile, ktorych
tre$¢ byta dyskredytujaca
dla jej osoby, wzbudzaly u
pokrzywdzonej
uzasadnione
okoliczno$ciami  uczucie
zagrozenia, a  nadto
istotnie  naruszaly jej
prywatno$¢ i jako takie
wyczerpywaly znamiona
czynu z art. 190a81 k.k.




Nalezy zwro6cié uwage, ze
oskarzony w okresie od
stycznia do marca 2021r.
wielokrotnie dzwonil na
stuzbowy numer telefonu
pokrzywdzonej, co
potwierdzily zeznania
Swiadkéw i samej J. W..
Sad uznal, Zze motywacja
do wykonywania takich
polaczeh nie byla dla
oskarzonego che¢, jak
to podawal, uzyskania
informacji sprzedazowej, a
zwigzane to bylo z tym,
ze w tym wlaénie sklepie
pracowala pokrzywdzona.
Jezeli telefon od niego
zostal odebrany to
oskarzony od razu sie
rozlgczal albo nie wiedzial
jaki temat ma poruszyc.
Stanowi to jednoznacznie
o tym, ze oskarzony nie
byl zainteresowany oferta
sklepu, a przy$wiecal mu
zupelie inny cel. W
ocenie Sadu zachowania
te nalezy uzna¢ za
uporczywe, nieustepliwe
i zmierzajace do
uprzykrzenia
pokrzywdzonej
codziennego
funkcjonowania.
Oskarzony w zaden sposéb
nie udowodnil, aby cel tych
telefoné6w byl neutralny,
zmierzajacy do uzyskania
potrzebnej mu informacji
jako klientowi.

Jednocze$nie  oskarzony
parokrotnie byt w
sklepie (...), w ktéorym
pracowala pokrzywdzona.
Jego  wyjasnienia @ w
tym zakresie stoja w
sprzecznoéci z ustalonym




stanem faktycznym,
poniewaz oskarzony
podczas dwoch z
tych  wizyt nie byl
zainteresowany zakupami,
a pytal o pokrzywdzona
i rozmawial o niej
z je przelozonymi.
Nachodzenie
pokrzywdzonej w miejscu
pracy bez wyraznego
i racjonalnego powodu
rbwniez stanowi przejaw
uporczywego nekania.
Trzeba wskazaé roéwniez,
ze oskarzony wiedzial, ze
J. W. nie zyczy sobie mie¢
z nim kontaktu, a pomimo
tego prosby te byly przez
niego ignorowane.

Zdaniem Sadu opisane
wyzej zachowania
oskarzonego zar6wno z
punktu widzenia samej
pokrzywdzonej, jak i
biorgc pod uwage kryteria
obiektywnej,  stanowily
podstawe do wzbudzenia
w uzasadnionego tymi
okoliczno$ciami poczucia
zagrozenia 1  istotnie
naruszaly jej prywatno$c.
Pokrzywdzona bala sie
oskarzonego, nie chciala
mie¢ z nim kontaktu,
podczas gdy on ciggle go
szukal, dzwoniac, czy tez
nachodzac ja w miejscu
pracy. Jednocze$nie z
uwagi na skargi
oskarzonego  kierowane
do jei pracodawcy,
pokrzywdzona  musiala
tlumaczy¢ sie swoim
przelozonym ze
szczegOlow swojego zycia
osobistego, w tym zwiazku
z oskarzonym, co istotnie




naruszylo jej prawo do
prywatnosci.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek,  Srodki

Kompensacyjne i




$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoS$ci

Iill

Sad skazal oskarzonego na
kare pozbawienia wolnoSci
W wymiarze 6 miesiecy i
na podstawie art. 69 §
1i2 kk iart. 70 § 1
k.k. zawiesit warunkowo
oskarzonemu wykonanie
orzeczonej wobec niego
kary na okres 2 lat proby.

W ocenie Sadu oskarzony
spehil wszelkie ku temu
przeslanki, poniewaz nie
byl wcze$niej w ogdle
karany, a  orzeczenie
takiej kary z pewnoScia
jest wystarczajace, aby
doszlo do osiagniecia
kare jej
wychowawczych
oskarzonego.

Sadu  zapobiegnie to
powrotowi
oskarzonemu do
przestepstwa, albowiem
kara ta jest wystarczajaco
dla niego dolegliwa. Jest
on jeszcze osoba mloda,

przez celow
wobec

Zdaniem

przez

ktorej dotychczasowy
sposob zycia nie
odbiega od normy,

albowiem dotychczas byl

on osobg niekarana.
Nalezalo jednocze$nie
zwroécié uwage, ze

oskarzony pracuje na
wlasne utrzymanie i na
co dzienh pomaga matce,
co stanowi o tym, ze co
do zasady jest on osobg




prawidlowo funkcjonujgca
w spoleczenstwie.

Naruszenie norm
prawnych w  postaci
popelionego

przestepstwa nie rzutuje
w  ocenie Sadu na
koniecznos$é
penitencjarnego
odizolowania go  od
spoleczenstwa, w zwiazku
z czym Sad uznal
za zasadne warunkowe
zawieszenie  wykonania

kary.

JednoczeSnie  orzeczony
wobec oskarzonego okres
proby w wymiarze
2 lat pozwoli na

zweryfikowanie, czy
pozytywna prognoza
kryminologiczna

wywiedziona przez tut.
Sad byla uzasadniona
i dokonanie oceny, czy
oskarzony przestrzegal w
tym okresie porzadku
prawnego, w tym
nie naruszal prawa
pokrzywdzonej do
spokojnego zycia, wolnego
od uczucia zagrozenia z
jego strony.

W  ocenie Sadu o
zasadno$ci  orzeczonego
wymiary kary pozbawienia
wolnosci, w tym
przypadku w wysokoSci
minimalnego ustawowego

zagrozenia,  przemawia
przede wszystkim
charakter zachowan
oskarzonego, ktore byly
dolegliwe dla

pokrzywdzonej, jednakze
nie w takim stopniu, aby
uzasadnialy  orzeczenie




kary w wysokosci
blizszej maksymalnemu
wymiarowi.
Pokrzywdzona obawiala
sie oskarzonego, jednakze
intensywno$¢ jego dzialan,
telefonéw czy tez prob
kontaktu z pokrzywdzona
uzasadniaja przekonanie,
ze stopien spolecznej
szkodliwoéci tego czynu
ksztaltowal sie na srednim
poziomie. Jednocze$nie
stopienn winy oskarzonego
nalezy ocenic jako
stosunkowo wysoKi.
Oskarzony mogl w
calosci kontrolowaé swoje
postepowania, a pomimo
tego chcial uprzykrzyt
zycie pokrzywdzonej i nie
dawal jej spokoju pomimo
jej prosb.

I1I1.

Na podstawie art.
71§ 1  kk. Sad
wymierzyl oskarzonemu
grzywne w  wysokoSci
100 stawek dziennych po
10 zt kazda. Kara ta
pelni funkcje dolegliwosSci
ekonomicznej dla sprawy.
Ma zapobiega¢ odczuciu,

ze \ zwigzku zZ
warunkowym

zawieszeniem wykonania
orzeczonej kary
pozbawienia wolnoéci,
co wigze sie z
niewykonywaniem tej
kary A przypadku
prawidlowego

postepowania

oskarzonego przez okres
proby, oskarzony pozostat
bezkarny, albowiem nie
ponidst aktualnie zadnych
negatywnych

konsekwencji swojego




postepowania. W ocenie
Sadu wysoko§¢ stawki
dziennej jest adekwatna

do mozliwos$ci
zarobkowych

oskarzonego, ktore
ksztaltuja sie na

poziomie okolo 3.000
z} miesiecznie, a wiec
w istocie nie sg duzo
wyzsze od minimalnego
krajowego wynagrodzenia,
co przemawialo zdaniem
Sadu o  konieczno$ci
uksztaltowania wysoko$ci
stawki na minimalnym
poziomie. Jednocze$nie w
ocenie Sadu liczba stawek
dziennych odpowiada
spolecznej  szkodliwosci
czynu  oskarzonego i
spelnia cele wychowawcze,
stanowiac dla  niego
istotng dolegliwo$¢ dla
jego miesiecznego
budzetu.

Iv.

Na podstawie art. 41a
8§ 1 i 4 k.k.
Sad zastosowal wobec
oskarzonego $rodek karny
w postaci zakazu zblizania
sie do pokrzywdzonej
na odleglos¢ mniejsza
niz 10 m, a takze
zakaz kontaktowania sie
z nig jakikolwiek sposéb
przez okres 3 lat. Sad
zwazyl, ze oskarzony zostat
skazany za przestepstwo
z art. 190a § 1 kk,
a wiec za przestepstwo
przeciwko wolnoéci, w
zwiazku z czym mozliwe
bylo  orzeczenie w/w
srodké6w  karnych. W
ocenie Sadu okoliczno$ci
sprawy wskazuja na to, ze
w zwigzku z popelionym




przestepstwem Kkonieczne
jest odseparowanie T.
D. od pokrzywdzonej i
udzielenie jej ochrony
przed dalszymi
bezprawnymi
zachowaniami ze strony
oskarzonego, tym bardziej,
ze jak wskazala sama
pokrzywdzona obawia sie
ona oskarzonego i
kontaktu z nim. Sad uznal,
ze zasadne jest orzeczenie
w/w  $rodkow karnych
na okres trzech lat, co
pozwoli na zapewnienie
pokrzywdzonej przez ten
okres spokojnego zycia,
a oskarzonego odwiedzie
od prob  naruszania
j€j prywatnosci i
powodowania u  niej
uczucia zagrozenia.

Na podstawie art. 72 § 1
pkt 1 kk. Sad w zwiazku
z zastosowaniem wobec

oskarzonego
warunkowego zawieszenia
wykonania Or'ZEeCcZonej

kary pozbawienia wolnoSci
zobowigzal oskarzonego
do informowania Sadu o
przebiegu okresu proby.
W ocenie Sadu nalozony
na oskarzonego obowiazek
pozwoli na systematyczne
dokonywanie oceny czy
oskarzony prawidlowo
wywigzuje sie zZ
orzeczonych wobec niego
srodkéw  karnych, a
takze czy w jakikolwiek
inny spos6b nie narusza
porzadku prawnego.




1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.inne zagadnienia

W tym miejscu
moze odnie$¢
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

sad
sie
kwestii

przez

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

VL

w zwiqzku ze
skazaniem

oskarzonego Sad na
podstawie art. 627
k.p.k. zasqdzil od
niego na rzecz Skarbu
Panstwa koszty
sqdowe, na ktore
skladaly sie wydatki
w kwocie 70 zl (w
tym lgcznie kwota 40
zl tytulem ryczaltu




za  doreczenia w
postepowaniu
przygotowawczym i
sqdowy na podstawie
§ 1 Rozporzgdzenia
Ministra
Sprawiedliwosci z
dnia 18 czerwca
2003 r. w sprawie
wysokosci i sposobu
obliczania wydatkoéow
Skarbu Panstwa w
postepowaniu
karnym oraz kwota
30 zl za wydanie
informacji z K.
na podstawie § 3
ust. 1 Rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwosci z
dnia 18
2014 r. w oplat za
wydanie informacji z
Krajowego

czerwca

Rejestru

Karnego), a takze
oplata w  kwocie
120 zl (art. 2 wust.
1 pkt 2 ustawy

z dnia 23 czerwca
1973 r. oplatach
w sprawach karnych
Dz.U.1983.49.223 t.j.).

1.Podpis

/-/ sedzia Izabela Hantz-
Nowak




