Sygn. akt VI K 868/18

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2018 r.

Sad Rejonowy Poznan - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu VI Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Robert Grzes

Protokolant: p.o. staz. Agnieszka Sobczak

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan-Wilda w Poznaniu — Ewy Zawadzkiej,
po rozpoznaniu na rozprawie sprawy skazanego:

D.E.,synaD.iR.zdomu V., ur. (..)wP,,

w przedmiocie wydania wyroku, lacznego odno$nie kar podlegajacych wykonaniu orzeczonych:

I. Wyrokiem Lacznym Sadu Rejonowego w Lesznie z 30.09.2016 r. sygn. II K 303/16, tj. kary ograniczenia wolnosci
W wymiarze 12 miesiecy po 20 godzin miesiecznie,

II. Wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z 10.01.2018r. sygn. VI K 910/17, j. kary
pozbawienia w wymiarze 3 miesiecy i kary ograniczenia wolno$ci w wymiarze 9 miesiecy po 30 godzin miesiecznie,
podlegajacej wykonaniu co do kary pozbawienia wolno$ci od 6.09.2018r. — 3.12.2018r.

III. Wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z 02.05.2018r. sygn. VI K 310/18, tj. kary
ograniczenia wolno$ci w wymiarze 10 miesiecy po 30 godzin w stosunku miesiecznym,

IV. Wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z 30.05.2018r. sygn. VI K 146/18, tj. kary
pozbawienia wolno$ci w wymiarze 10 miesiecy,

orzeka:

1. Na podstawie art. 569 kpk i art. 85 § 1i 2 kk, art. 85a kki art. 86 § 1i 4 kki art. 87 § 1 kk, laczy kary pozbawienia
wolnoSci i ograniczenia wolnoéci, orzeczone Wyrokami wyzej wskazanymi w pkt I, II, IIT i IV i wymierza skazanemu
kare taczna pozbawienia wolnosci w wymiarze 1 (jeden) roku i 10 (dziesie¢) miesiecy;

2. Na podstawie art. 576 § 1 kpk, z chwilg uprawomocnienia sie wyroku lacznego, wyroki podlegajace polaczeniu nie
ulegaja wykonaniu w zakresie objetym niniejszym wyrokiem lacznym,;

3. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary lacznej pozbawienia wolno$ci orzeczonej w pkt 1 cze$ci rozstrzygajacej,
zaliczy¢ okres pozbawienia wolnosci - od 5.06.2017 r. do dnia 6.06.2017 r. z wyroku Sadu Rejonowego Poznan- Nowe
Miasto i Wilda sygnatura akt VI K 910/17;

4. Napodstawie art. 626 § 2 kpk wzw z art. 29 ust 1 Ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jednolity:
Dz. U. 2002 r. Nr 123 poz. 1058 z p6zn. zm.) oraz § 4 ust. 31 § 17 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. (Dz.U. z 2016 r. poz. 1714) w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu zasadzi¢ od Skarbu Panistwa — Sad Rejonowy Poznan — Nowe
Miasto i Wilda w Poznaniu na rzecz adw. J. W. kwote 147,60 (sto czterdzieSci siedem 60/100) zlotych w tym 23% VAT,



5. Na podstawie art. 624 § 1 kpki art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tj.
Dz.U z1983 r. Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.) zwalnia skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panhstwa kosztéw sadowych
oraz oplaty.

/-/ SSR Robert Grzes

UZASADNIENIE

Pismem zlozonym dnia 10 wrzeénia 2018r. przez Areszt Sledczy w P., wniesiono o polaczenie wyrokiem lacznym kar
wymierzonych D. E. wyrokami podlegajacymi wykonaniu.

Sad Rejonowy ustalil, co nastepuje:
D. E. zostal skazany nastepujacymi prawomocnymi wyrokami:

I. Wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 21.07.2014r. sygn. VI K 656/14
na kare 6 miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele
spoleczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie. Postanowieniem z dnia 14.09.2014r. zamieniono kare ograniczenia
wolno$ci na zastepcza kare 9o dni pozbawienia wolnoéci. Wyrok zostal objety wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego
w Lesznie z dnia 30.09.2016r. sygn. II K 303/16.

II. Wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 11.09.2014r. sygn. VI K 850/14,
na kare 6 miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele
spoleczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie. Postanowieniem z dnia 10.06.2015r. zamieniono kare ograniczenia
wolno$ci na zastepcza kare 87 dni pozbawienia wolnoSci. Zastepcza kare pozbawienia wolnosci wykonano w okresie
od 30.11.2015r. do 25.02.2016r.

ITI. Wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 15.12.2014r. sygn. VI K 1290/14
na kare 10 miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele
spoleczne w wymiarze 40 godzin miesiecznie. Postanowieniem z dnia 13.07.2015r. zamieniono kare ograniczenia
wolno$ci na zastepcza kare 150 dni pozbawienia wolnoéci. Zastepcza kare pozbawienia wolno$ci wykonano w okresie
od 25.02.2016r. do 24.07.2016r.

IV. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Lesznie z dnia 12.08.2015r. sygn. II K 450/15 na kare laczng 6 miesiecy
ograniczenia wolno$ci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
20 godzin miesiecznie. Postanowieniem z dnia 20.01.2016r. zamieniono kare ograniczenia wolnoSci na zastepcza
kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Wyrok zostal objety wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Lesznie z dnia
30.09.2016r. sygn. I K 303/16.

V. Wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 10.12.2015r. sygn. VI K 1114/15 na
kare 100 stawek dziennych grzywny po 15 zl stawka. Postanowieniem z dnia 14.11.2016r. kare grzywny zamieniono na
zastepcza kare 10 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie. Postanowieniem z dnia 08.05.2018r. kare grzywny zamieniono na
kare pozbawienia wolnoSci, podlegajaca wykonaniu w okresie od 24.03.2019r. do 03.05.2019r.

VI. Wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Lesznie z dnia 30.09.2016r. sygn. II K 303/16 na kare laczna 12 miesiecy
ograniczenia wolnos$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
20 godzin miesiecznie. Postanowieniem z dnia 07.12.2017r. kare ograniczenia wolnosci zamieniono na zastepcza kare
111 dni pozbawienia wolnosci, podlegajaca wykonaniu w okresie od 03.12.2018r. do 24.03.2019r.

VII. Wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 10.01.2018r. sygn. VI K 910/17
na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na kare 9 miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem wykonywania



nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie. Kara pozbawienia wolnoéci
podlega wykonaniu w okresie od 06.09.2018r. do 03.12.2018r.

VIII. Wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 02.05.2018r. sygn. VIK 310/18
na kare 10 miesiecy ograniczenia wolnoSci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele
spoleczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie.

IX. Wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 30.05.2018r. sygn. VI K 146/18
na kare laczng 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci, podlegajaca wykonaniu w okresie od 24.03.2019r. do 03.05.2019r.

Skazany D. E. ma 23 lata, wychowany byl w rodzinie niepelnej, przed osadzeniem mieszkal wraz z matka, ojczymem
i mlodszym bratem. Ojciec skazanego przejawial sklonnos$ci do naduzywania alkoholu i znecat sie nad rodzing. Stan
zdrowia skazanego jest dobry, nigdy powaznie nie chorowal, nie byl leczony psychiatrycznie ani neurologicznie. W
przesztoSci dokonywal samouszkodzen, obecnie jest do nich krytycznie ustosunkowany, ttumaczac, iz dopuszczal sie
tych czynow w czasach, gdy zazywal narkotyki.

Skazany byt dotychczas oSmiokrotnie karany za przestepstwa. Od dnia 6 wrze$nia 2018 r. przebywa w warunkach
izolacji penitencjarnej. Skazany kare pozbawienia wolnoéci odbywa w warunkach zakladu karnego typu zamknietego
w systemie programowanego oddzialywania. Z zadan wynikajacych z (...) wywiazuje sie w sposob wlasciwy, a jego
zachowanie nalezy uzna¢ jako poprawne. Do tej pory nie byl karany dyscyplinarnie, nie byt réwniez regulaminowo
nagradzany. Skazany nie jest uczestnikiem podkultury przestepczej, w sposdb wlasciwy uklada relacje z innymi
osadzonymi, a w stosunku do przelozonych zachowuje sie zawsze w sposéb regulaminowy, nie ma sktonnosci do
skracania dystansu. W sposéb wlaéciwy dba on o higiene osobista i porzadek w celi mieszkalnej. W Areszcie Sledczym
w P. przebywa z uwagi na fakt, iz oczekuje na dalsze czynnoSci procesowe z jego udzialem. D. E. systematycznie
korzysta z tzw. wypiski, jego aktualny stan konta wynosi 100,55 zI. W czasie wolnym korzysta z dostepnych zajeé
kulturalno-o$wiatowych, czyta dostepng prase, oglada interesujace go programy telewizyjne. Kontakt zewnetrzny w
formie widzen, korespondencji, a takze kontakt telefoniczny utrzymuje gtéwnie z matka.

Powyzszych ustalen Sad dokonal w oparciu o nastepujace dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy: informacje o
pobytach i orzeczeniach /k. 2-6, 38-40/, odpisy wyrokow i postanowien /k. 16, 17, 22-25, 26-27, 28, 31-32, 33, 34, 42,
43-44/, karte karna /k. 46-48/, opinie o skazanym z Aresztu Sledczego w P. /k. 52-56/.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z trescia art. 569 § 1 k.p.k. wyrok laczny wydaje sie jezeli zachodza warunki do orzeczenia kary lacznej
w stosunku do osoby prawomocnie skazanej wyrokami réznych sadéw. Kare laczng zas§ w my$l przepisu art. 85
§ 1 k.k. orzeka sie, jezeli sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego
rodzaju albo inne podlegajace laczeniu. Zgodnie za$ z § 2 cytowanego przepisu podstawa orzeczenia kary lacznej
sa wymierzone i podlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89 k.k., w caloéci lub w czeéci kary lub kary laczne
za przestepstwa, o ktérych mowa w § 1. Orzekajac kare laczna, sad bierze pod uwage przede wszystkim cele
zapobiegawcze i wychowawcze, ktére kara ma osiaggna¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie
ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa — art. 85a k.k.

Odnoszac przytoczone powyzej przepisy do wyrokow stanowiacych przedmiot rozpoznania w niniejszej sprawie, Sad
stwierdzil, ze istnieja podstawy do polaczenia kar jednostkowych wymierzonych wyrokami opisanymi w pkt VI-IX,
albowiem za przestepstwa te zostaly wymierzone kary pozbawienia wolno$ci oraz kary ograniczenia wolnoéci, w tym
jedna z kar ograniczenia wolnoSci zostala nastepnie zamieniona na zastepcza kare pozbawienia wolno$ci, a zatem kary
podlegajace laczeniu oraz podlegajace wykonaniu, czyli takie, w stosunku do ktérych nie zostala jeszcze zakonczona
procedura ich wykonywania, w tym réwniez te, co do ktérych nie uruchomiono jeszcze procedury ich wykonywania.
Wobec powyzszego Sad Rejonowy polaczyl skazanemu kary wymierzone w wyrokach opisanych powyzej. Poszczegolne
kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci, jakie wymierzono skazanemu wynosily 3 miesigce i 10 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, a kary ograniczenia wolnos$ci 12 miesiecy (zamieniona nastepnie na zastepcza kare pozbawienia wolnosci),



9 miesiecy oraz 10 miesiecy ograniczenia wolnosSci. Zgodnie z art. 87 § 1 k.k. w razie skazania za zbiegajace sie
przestepstwa na kary pozbawienia wolnoSci i ograniczenia wolnoéci sad wymierza kare laczna pozbawienia wolnosci,
przyjmujac, ze miesigc ograniczenia wolno$ci rowna sie 15 dniom pozbawienia wolno$ci. Kierujac sie przestankami z
art. 86 § 1 k.k. wymierzona kara laczna pozbawienia wolnosSci mogla ksztalttowacé sie zatem w zakresie od 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci (przy pelnej absorpcji) do 2 lat i 4 miesiecy oraz 15 dni pozbawienia wolno$ci (przy pelnej
kumulacji).

Wskaza¢ nalezy, ze przy wymiarze kary lacznej decydujace znaczenie ma zwiazek podmiotowo-przedmiotowy
pomiedzy poszczegélnymi przestepstwami, za ktére zostaly wymierzone kary podlegajace laczeniu. Chodzi tutaj
o blisko$¢ kwalifikacyjng i czasowa czynéw oraz tozsamos$é osoby (os6b) pokrzywdzonych. Im wieksza wystepuje
zbiezno$¢ pomiedzy w/w czynnikami w rozwazanych przestepstwach, tym bardziej kara lgczna winna grawitowa¢ w
kierunku pelnej absorpcji. Nadto, kara laczna stanowi¢ ma syntetyczna, caloSciowa ocene zachowan sprawcy, bedac
wlasciwa, celowa z punktu widzenia prewencyjnego reakcja na popelione czyny. Pierwszenstwo przy wymiarze kary
lacznej winny mieé¢ dyrektywy prewencyjne w odniesieniu do sprawcy, ujete w art. 53 § 1 k.k. (por. komentarze
do art. 86 k.k.: pod redakcja Andrzeja Zolla, Zakamycze 1998, teza 7; Jacka Giezka, LEX 2007, teza 4; Piotra
Kardasa, Zakamycze 2004, teza 20,24,27,46, nadto wyroki Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 20 maja
2008r. w sprawie II AKa 129/08 i Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 19 pazdziernika 2007r. w sprawie II
AKa 183/07). Kara laczna orzekana w wyroku lacznym dodatkowo powinna stanowié¢ swego rodzaju korekte —
poprzez pryzmat oceny dotychczasowego przebiegu okresu wykonywania poszczegdlnych kar jednostkowych — kar
zawartych w podlegajacych laczeniu wyrokach. Tak wiec kara lgczna nie powinna byé¢ postrzegana jako instytucja
majgca dzialac¢ na korzy$¢ skazanego, swoista premia, ale jako instytucja gwarantujaca racjonalng polityke karania
w stosunku do sprawcy wieloéci — pozostajacych w realnym zbiegu — przestepstw. Okoliczno$ci majace miejsce po
podlegajacych lgczeniu skazaniach nie sg co prawda pozbawione znaczenia (chodzi przede wszystkim o przebieg
procesu resocjalizacji sprawcy — zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 30 wrzesnia 1998r., II AKa 181/98,
Prok. i Pr. 1999, z. 4, poz. 24; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 26 kwietnia 1994r., II AKr 26/94, KZS
1994, z. 5, poz. 14), jednakze nie nalezy przydawac im rangi decydujacej. Jest to wylacznie kryterium subsydiarne —
w tym zakresie nalezy podzieli¢ poglad wyrazony w orzeczeniu Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 22.11.2006r.,
IT AKa 218/06, KZS 2006/12/23. Przy wymiarze kary lacznej nie moze zostaé takze pominieta liczba popelionych
przestepstw. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze im wieksza liczba przestepstw, tym surowsza powinna by¢ wymierzona
za nie kara lgczna, za$ orzeczenie kary lacznej nie musi przynosié skazanemu korzysci, to jest orzeczenia kary lgcznej w
wymiarze nizszym od arytmetycznej sumy poszczego6lnych kar, czy tez poprzez zastosowanie zasady absorpcji. Wymiar
kary lacznej zalezy od stopnia zwigzku przedmiotowego i podmiotowego zbiegajacych sie przestepstw. Decydujace
znaczenie przy wymiarze kary lacznej ma takze wzglad na prewencyjne oddzialywanie kary, w znaczeniu prewencji
indywidualnej i ogblnej (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 20.09.2001r., II AKa 154/01). Im wieksza jest
liczba popelionych przez skazanego przestepstw, tym bardziej uzasadnione jest stosowanie zasady kumulacji przy
orzekaniu kary lacznej (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 7.05.2014r., I AKa 92/14, LEX nr 1493737;
wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 29. 01.2014 r., IT AKa 271/13, LEX nr 1425429).

Odnoszac powyzsze zapatrywania prawne do realiéw przedmiotowej sprawy nalezy stwierdzié, ze nie wszystkie
przestepstwa, ktorych dopuscit sie skazany byly do siebie podobne, dwa z nich bowiem byly skierowane przeciwko
przeciwdzialaniu narkomanii, natomiast jedno przeciwko mieniu. Popelnione zostaly na przestrzeni dosé krétkiego
okresu czasu, albowiem dzielil je uplyw okolo 5 miesiecy, popelnione zostaly na szkode r6znych podmiotéw, dokonane
zostaly w rézny sposob. W przekonaniu Sadu Rejonowego nie sposéb na etapie ksztaltowania kary lacznej ignorowaé
okolicznosci, iz D. E., pomimo mlodego wieku, jest osoba juz wielokrotnie karang. Stosowane wobec niego do tej pory
kary, w tym kara pozbawienia wolnoSci, winny by¢ postrzegane jako malo skuteczne, skoro nie zapobiegly powrotowi
do przestepczego procederu. Przekonuje to do wniosku, ze skazany jest sprawcg niepoprawnym i przestepczy
proceder ulega w jego przypadku swoistej progresji. Wskaza¢ jednak nalezy, iz skazany ma w Areszcie Sledczym
opinie pozytywng, zachowuje sie w spos6b poprawny, przestrzegajac obowiazujacych w jednostce zasad, uczestniczac
w organizowanych zajeciach kulturalno-o$wiatowych. Nadto skazany nie byl karany dyscyplinarnie. Kierujac sie
tymi przestankami, jak roéwniez faktem o$miokrotnej karalno$ci skazanego, a takze pozytywna opinia z jednostki



penitencjarnej, Sad stosujac zasade cze$ciowej absorpcji, wymierzyt skazanemu kare laczng 1 roku i 10 miesiecy
pozbawienia wolnos$ci. Brak bylo zatem w ocenie Sadu Rejonowego jakichkolwiek przestanek, azeby w odniesieniu
do skazanego wymiar kary lacznej oprzeé na zasadzie caltkowitej asperacji, za$ jedyna przemawiajaca za mniejszym,
anizeli sumaryczny, wymiarem kary lacznej, jest przestanka w postaci pozytywnej opinii o skazanym z miejsca
odbywania kary (pkt 1 wyroku).

Nadto Sad zaliczyl skazanemu na poczet kary lgcznej pozbawienia wolno$ci okres pozbawienia wolnoSci w okresie
od 05.06.2017r. do 06.06.2017r. z wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia
10.01.2018r. sygn. VI K 910/17.

Na rzecz adw. J. W. Sad zasadzil kwote 147,60 zl w tym 23% VAT w oparciu o przepisy ustawy z dnia 26.05.1982r.
Prawo o adwokaturze oraz Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 03.10.2016r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.

Zwazywszy na sytuacje finansowa skazanego, ktéry w chwili obecnej odbywa kare pozbawienia wolnosci, za§ w
zakladzie karnym nie jest zatrudniony, Sad zwolnit go z obowiazku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztow postepowania
zwigzanych z wydaniem wyroku lacznego i nie wymierzyt mu oplaty (pkt 5 wyroku).

/-/ SSR Robert Grze$



