Sygn. akt V Ns 760/17

POSTANOWIENIE
Dnia 3 lutego 2020 .
Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu, V Wydzial Cywilny
w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Kamil Antkowiak
Protokolant: Karolina Kiciniska
po rozpoznaniu w dniu 20 stycznia 2020 r. w (...)
na rozprawie
sprawy z wniosku S. P.
przy udziale M. K. (1), F. K., K. K. (1), M. K. (2), M. M. (1), J. N., J. R., K. S.
o stwierdzenie nabycia prawa wlasnosci nieruchomosci w trybie przemilczenia
postanawia:
1. Wniosek oddalic.

2. Kosztami postepowania obcigzy¢ wnioskodawce i z tego tytulu zasadzi¢ od wnioskodawcy na rzecz uczestnika
postepowania M. M. (1) kwote 2.717 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

sedzia Kamil Antkowiak

UZASADNIENIE

Whnioskiem z dnia 2 sierpnia 2017 r. wnioskodawca S. P., reprezentowany przez pelnomocnika w osobie radcy
prawnego, wnidsl o stwierdzenie nabycia wlasno$ci nieruchomo$ci w trybie tzw. przemilczenia z dniem 31 grudnia
1955 1. oraz obcigzanie uczestnikow postepowania kosztami postepowania, w tym zastepstwa procesowego. Jako
uczestnikoéw postepowania wskazano osoby M. K. (1), F. K, K. K. (1), M. K. (2), M. M. (1), J. N,, J. R, K. S. (k. 2-3).

W uzasadnieniu tego pisma podkreslono, ze tabularnym wlascicielem jest P. M., ktéry w 1930 r. nabyt ja od Gminy
S. P.. Po wybuchu wojny tabularny wlasciciel wraz z zona i dzie¢mi znalezli sie¢ w obozie przejSciowym, skad 6
grudnia 1939 r. zostali przymusowo przewiezieni do (...) G.. Po zakonczeniu dzialan wojennych nieruchomosé objeta
wnioskiem zostala wpisana na liste nieruchomo$ci opuszczonych i poniemieckich. 16 maja 1945 r. P. M. zmarl w
P.. Jego wnuk we wniosku o stwierdzenie nabycia spadku z 15 grudnia 2000 r. jako ostatnie miejsce zamieszkania
tabularnego wlasciciel wskazal P., ul. (...), co wskazuje, ze nie odzyskal on posiadania nieruchomosci objetej
wnioskiem. Uczestnicy postepowania to nastepcy prawni spadkobiercow P. i F. M.. Wizja lokalna nieruchomosci
przeprowadzona 14 listopada 2016 r. potwierdzila, ze do dnia dzisiejszego nieruchomos$¢ ta nie jest uzytkowana.
Wnioskodawca podniésl, ze do nabycia wlasnoéci wystarczy sama bezczynno$é wlasciciela. Zlozenie przez wdowe po
tabularnym wlasScicielu w dniu 18 lipca 1945 r. kwestionariusza dotyczacego rejestracji szkdd wojennych nie przerwalo
biegu przemilczenia. W konficu warto$§¢ przedmiotu sprawy zostala ustalona na kwote 84.760 zt (k. 3-5).

W odpowiedzi na wniosek (k. 135-136) pelnomocnik uczestnika postepowania M. M. (1) w osobie adwokata wniost
o oddalenie wniosku i zasgdzenie od wnioskodawcy na rzecz uczestnika postepowania kosztow postepowania, w tym
kosztow zastepstw procesowego wg norm przepisanych. W uzasadnieniu podkreslono, ze P. M. do $mierci dysponowat



swoja wlasno$cia, a po jego Smierci dysponowali nia jego spadkobiercy, ktérzy nawet od lat 50 do lat 80 na niej
zamieszkiwali. Nieruchomo$¢ caly czas byla w posiadaniu wlasciciela i jego spadkobiercow.

Strony podtrzymaly powyzsze stanowiska w toku postepowania.

Jednocze$nie z uwagi na konieczno$é zachowania jasnosci wywodu prawnego, jak réwniez realizujac postulat

zwiezloéci uzasadnienia (art. 327" § 2 kpc), jedynie istotne dla rozstrzygniecia sprawy stanowiska prawne stron,
zawarte w ich pismach procesowych, a w tych kluczowe twierdzenia i zarzuty w tym zakresie, zostaly przedstawione i

omoéwione przy wyjasnieniu podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa (art. 327" § 1 pkt 2 kpc). Tym
bardziej, ze Sad nie ma obowigzku wyrazania szczeg6lowego stanowiska do wszystkich pogladéw prezentowanych
przez strony, o ile nie mialy one istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy (wyr. SN z 29.10.1998 r., II UKN
282/98, OSNAPiUS 1999, Nr 23, poz. 758).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W P. przy ul. (...) polozona jest zabudowana dzialka gruntu o numerze ewidencyjnym (...), arkusz mapy nr (...), (...)
(dawna parcela nr (...), (...), dla ktérej prowadzona byla zamknieta ksiega wieczysta (...) W., (...).

Tabularnym wlascicielem ujawnionym w w/w ksiedze wieczystej tej nieruchomosci jest P. M., ktory w 1930 r. nabyl
ja od Gminy S. P..

Zaden inny podmiot nie figuruje w tej ksiedze wieczystej, jako tabularny wlaéciciel nieruchomoéci.
P. M. figurowal réwniez w przedwojennej ksiazce adresowej jako stolarz, mieszkaniec i wlasciciel w/w nieruchomosci.

Dowdd: niesporne, a nadto dokumentacja geodezyjna (k. 16-17, 211), dokumentacja wieczystoksiegowa (k. 18-23,
276-355), ksiega adresowa (k. 26-28)

Po wybuchu II wojny Swiatowej tabularny wlasciciel (P. M., ur. (...) w K.) wraz z zona (F. M. zd. W.) i dzie¢mi (Z., Z. i
M.) znaleZli sie w obozie przejSciowym, skad 6 grudnia 1939 r. zostali przymusowo przewiezieni do (...) G..

Dowdéd: niesporne, a nadto lista oséb ewakuowanych (k. 8-11)
P. M. zmarl w dniu 16 maja 1945 r. w P., zamieszkujac wtedy przy ul. (...).

Toczyla sie z wniosku jego wnuka H. K. sprawa o stwierdzenie nabycia po nim spadku, sygn. akt I Ns 371/00, ktéra
zakonczyla sie umorzeniem tego postepowania.

Nastepnie toczyla sie sprawa z wniosku innego jego wnuka M. M. (1) sprawa o stwierdzenie nabycia po nim spadku,
sygn. akt V Ns 1039/15.

Uczestnicy postepowania to wszyscy zyjacy nastepcy prawni spadkobiercow P. i F. M.. Nie zostalo jeszcze
przeprowadzone ostatnie postepowanie spadkowe po ostatniej zmarlej nastepczyni prawnej tabularnego wlasciciela.

Dowdéd: wniosek o stwierdzenia nabycia spadku (k. 29), odpis aktu zgonu (k. 30), dokumenty z akt spraw
spadkowych (k. 54, 61-120, 185-195, 261, 356, 367, 383-384, 388, 391) oraz znajdujace sie w aktach sygn. I Ns 477/06
iI Ns 244/15 i zeznania uczestnika postepowania M. M. (1) (k. 429-430)

W dniu 18 lipca 1945 r. F. M. wypelila Kwestionariusz dotyczacy rejestracji szkdd wojennych, w ktérym m.in. podala
straty w w/w nieruchomosci w postaci 100 % zniszczenia domu czynszowego mieszkalnego z 1928 r., poniewaz w
czasie wojny ten budynek zostal spalony. Dokument ten zlozyla w Urzedzie Miejskim stol. m. P..

Okupanci niemieccy spalili bowiem ten budynek 2 dni przed wkroczeniem Rosjan do P., skutek czego zostal zniszczony
dach i inne elementy budynku. Przed wojna dach byl pod dachéwka.



P. M. do P. wroécil z wysiedlenia z O. po dzialaniach wojennych i prébowal odbudowaé swdj dom, ale sie rozchorowat
iumart.

Z kolei Zarzad miejski stol. m. P. wpisal w/w nieruchomosé przy ul. (...) na liste budynkéw opuszczonych badz
poniemieckich.

Nastepnie w 2016 r. Urzad Miasta P. poszukiwal w Archiwum Panstwowym w P. zapiséw potwierdzajacych wpisanie
P. M. na niemiecka liste narodowa, ktora to kwerenda dala wynik negatywny. Tymczasem P. M. byl ofiara II wojny
Swiatowej, a poprzednio byl powstancem (...).

Zkolei na lata 194511946 6w Zarzad miejski stol. m. P. wystawial na F. M. (wdowe po P.), analata 1946, 194711948 na
T. M. (syna P.), jako zamieszkalych przy ul. (...), nakazy platniczy dotyczacy podatku od lokali. Podatki i ubezpieczenia
za te nieruchomos¢ byly réwniez ptacone przez rodzine M. w latach p6zniejszych.

Dowédd: kwestionariusz (k. 12-15), lista (k. 24-25), nakaz platnicze (k. 196-199, 201, 255-257), dowody wplat (k.
200, 202-207, 210, 212-253), zeznania $wiadka H. F. (k. 262-263), zeznania $wiadka Z. S. (k. 371-373) i zeznania
uczestnika postepowania M. M. (1) (k. 429-430)

Dzialtka przy ul. (...) mimo w/w zrujnowania zostala ponownie zabudowana.

Po wojnie, poniewaz byly ktopoty z mieszkaniami, to syn P. M., T. M., pobudowal tam ok. 1950 altane i zamieszkiwal
tam z rodzing az do Smierci. W dniu 18 listopada 1950 r. zostali zreszta pod adresem ul. (...) zameldowani T. M. wraz
z zong M., jako przybyli na to mieszkanie. W wybudowanej altance mozna byto nocowad.

Natomiast w dniu (...) kwietnia 1949 r. zostali tam zameldowani jako przybyli na to mieszkanie: corka P. J. K. wraz z
mezem B. K. i rodzina. Z kolei tej rodzinie K. udalo sie postawi¢ mniejszy od przedwojennego parterowy murowany
domek mieszkalny, ktory zaczal by¢ budowany w 1949 r. oraz skladal sie z 2 pokoi i kuchni. W przeciwienstwie do
poprzedniego budynku dach zostal zrobiony na plasko. Rodzina K. jak tam zamieszkala po wojnie, to ogrodzila sobie
posesje i postawita furtki, jak na wsi. Pierwsza zona B. zmarla w 1963 r., wobec czego wdowiec ozenil sie po raz 2, a
jego druga zona zmarla w 1996 r. i do tego czasu tam mieszkala. Po §mierci matki J. mieszkatl tam jeszcze rowniez
syn pierwszych malzonkow K. — H. K., ktory wyprowadzil sie stamtad w latach 60-tych XX w. Natomiast jeszcze do
poczatku XXI w. oplacal on podatek od nieruchomoéci za te nieruchomo$é, na mocy decyzji Miasta P. wystawionych
na jego nazwisko przez Prezydenta Miasta P.. H. K. z zong pomieszkiwali bowiem w domu rodzinnym na lato.

Dowdédd: ksiega me ldunkowa (k. 141-146), dokumentacja podatkowa (k. 147-162), zeznania $wiadka H. F. (k.
262-263), zeznania Swiadka Z. S. (k. 371-373) i zeznania uczestnika postepowania M. M. (1) (k. 429-430)

Do dzi$ na w/w dzialce zachowaly sie czeéciowo zrujnowane zabudowania oraz fragmenty oplotowania. Jeszcze pare
lat temu posesja byla ogrodzona.

Dowdéd: fotografie (k. 31-41), zeznania $wiadka H. F. (k. 262-263), zeznania §wiadka Z. S. (k. 371-373) i zeznania
uczestnika postepowania M. M. (1) (k. 429-430)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyszczegblnionych powyzej dowodoéw w postaci dokumentow
oraz zeznah $wiadkow i uczestnika postepowania.

Przechodzac w tym miejscu do dowodéw osobowych, to stwierdzi¢ nalezy, ze zostaly one zgloszone wylgcznie
przez zawodowego pelnomocnika uczestnika postepowania, za§ réwniez reprezentowany przez profesjonalnego
pelnomocnika wnioskodawca w zaden sposdb nie zakwestionowal zeznan $wiadkéw, ani strony. Jednocze$nie
powolana przez uczestnika postepowania okoliczno$¢, ze jego dziadek P. M. byl powstancem wielkopolskim stanowi
zarazem fakt, o ktérym informacja jest powszechnie dostepna, albowiem tabularny wlasciciel P. M., urodzony (...)



w K., figuruje na liScie powstancoéw dostepnej na witrynie internetowej http://powstancywielkopolscy.pl/pl/search
(por. art. 228 § 2 kpc).

Tym samym ustalone fakty jasno wynikaly z dowodéw wyzej powolanych, ktérym Sad dal wiare w catosci jako

niekwestionowanym przez zadng ze stron i nie budzacym watpliwoéci. Poniewaz art. 327" § 1 pkt 1 kpc zobowigzuje do
wskazania w uzasadnieniu jedynie faktow, ktore sad uznal za udowodnione, dowodoéw, na ktorych sie oparl, i przyczyn,
dla ktérych innym dowodom odmowit wiarygodno$ci i mocy dowodowej, zbedne bylo dalsze motywowanie przyczyn
uznania ww. dowodéw za wiarygodne, tym bardziej jeszcze majac na uwadze postulat zwiezloéci uzasadnienia (art.

327" § 2 kpce).

W koncu Sad nie przeprowadzal juz dowodu z ostatnich akt spadkowych, poniewaz wnosili o to zgodnie uczestnicy
postepowania na ostatniej rozprawie, a nadto powolana we wniosku okoliczno$é, ze stanowili oni krag nastepcéw
prawnych spadkobiercow P. i F. M. byla od poczatku niesporna w niniejszej sprawie.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W niniejszej sprawie do kognicji Sadu nalezalo rozstrzygniecie wniosku S. P. o stwierdzenie nabycia prawa wlasnoSci
nieruchomosci w trybie przemilczenia, a to kosztem nastepcow prawnych tabularnego wlasciciela, tj. zmarlego P. M..

Podstawe prawng tego zadania stanowily przepisy dekretu z dnia 2 marca 1945 r. o majatkach opuszczonych i
poniemieckich z dnia 8 marca 1946 r. (Dz. U. Nr 13, poz. 87, z pdzn. zm.). Zgodnie z definicjg legalng zawartg w art.
1 ust. 1 tego dekretu wszelki majatek (ruchomy i nieruchomy) oséb, ktére w zwigzku z wojna rozpoczeta 1 wrzeénia
1939 r. utracily jego posiadanie, a nastepnie go nie odzyskaly, jest majatkiem opuszczonym w rozumieniu niniejszego
dekretu. Jednocze$nie w my$l art. 34 ust. 1 lit. a) tego aktu prawnego S. i zwigzki samorzadu terytorialnego nabywaja
przez przedawnienie (zasiedzenie) tytul wlasnosci majatkéw opuszcezonych co do nieruchomosci z uptywem lat 10,
liczac od konica roku kalendarzowego, w ktorym wojna zostala ukonczona. Skoro zatem II wojna §wiatowa, co jest
okoliczno$cig notoryjna, zakonczyta w dniu 8 maja 1945 r., to w/w termin zawity (prawa materialnego) uptywalby z
dniem 31 grudnia 1955 r., czyli zgodnie z zagdaniem wniosku.

Aby jednak wykaza¢ zadanie wniosku S. winien byl sprosta¢ obowigzkowi ciezaru dowodu z art. 6 ke i 232 kpc.
Cho¢ faktycznie wnioskodawca nie musiat dowodzi¢ wlasnego posiadania spornej dzialki (wszakze w sprawie nie
chodzilo o zadne zasiedzenie nieruchomosci w rozumieniu ke), to jednak byt zobowigzany wykaza¢ warunki uznania
nieruchomo$ci za opuszczona, albowiem nieruchomos$¢ niespornie nie stanowila majatku poniemieckiego. W pojeciu
opuszczenia mieSci sie utrata posiadania, co wyraznie zostalo wyrazone w art. 1 ust. 1 dekretu z dnia 8 marca 1946
r. 0 majatkach opuszczonych i poniemieckich (Dz. U. Nr 13, poz. 87 ze zm.), przy czym nie chodzi o opuszczenie w
znaczeniu gospodarczym (np. zaniechanie uprawy), lecz o rezygnacje z posiadania jako stanu faktycznego, prawnie
okre$lonego. Mniemanie, ze nieruchomosé, co do ktorej wlasciciel wykonuje akty wladania ( corpus) i demonstruje
taka wole ( animus), moze by¢ uznana za opuszczona, zawieralaby sprzeczno$é logiczna ( tak wyrok SN - Izba Cywilna
z dnia 26-08-2004, I CK 138/04, publ. Legalis ).

Tymczasem wnioskodawca probujac udowodnié powyzsze okolicznoéci koncentrowat sie wylacznie na szczatkowych
dokumentach archiwalnych, jak i na wspoélczesnych fotografiach. Jednakze catkowicie irrelewantne okazaly sie te
ostatnie dowody dla udowodnienia tezy Skarbu Panstwa, gdyz obecny zaroéniety i zrujnowany stan posesji nie mog}
bynajmniej dowodzi¢ jego niezamieszkania w kluczowych latach od 1945 do 1955. Natomiast na fakt przywrocenia
(odzyskania) posiadania wskazuja wszystkie przeprowadzone dowody, a w szczegbdlnoSci obszerniejsza dokumentacja
archiwalna zloZzona przez uczestnika postepowania oraz przeprowadzone na jego wniosek dowody osobowe.

Niespornym przy tym bylo, ze tabularny (...), jako Polak i weteran Powstania Wielkopolskiego, juz na poczatku II
wojny $§wiatowej zostal przymusowo wysiedlony wraz z rodzing do (...) G.. Skoro wojna zakonczyla sie dopiero 8 maja
1945r., a z dalekiej czeSci kraju, czyli z miejsca wypedzenia mog} on, silg rzeczy, wrocié dopiero po zakonczeniu dzialan
wojennych, to trudno czyni¢ mu zarzut, ze nie zdgzal za swojego zycia skutecznie odzyskac¢ posiadania. Podjal jednak



taka probe, ale zachorowal i umarl jeszcze w maju 1945 r., wskutek czego zmarl pod innym adresem w P.. Skutecznego
dzieta odzyskania posiadania samoistnego dokonaly jednak niedlugo potem jego dzieci wraz z malzonkami. Zresztg
nastepcy prawni P. M. caly czas wyrazali wole posiadania dzialki przy ul. (...) , jak wlasciciele”, a wiec traktowali
siebie jak wlascicieli rzeczy, z zamiarem posiadania jej dla siebie ( cum animo rem sibi habendi). Stan posiadania
wspottworzy zarazem obok tego elementu intelektualnego, tj. zamiaru korzystania z nieruchomoéci dla siebie, réwniez
element fizyczny, tj. faktyczne korzystanie z nieruchomosci w zakresie odpowiadajacym tresci prawa wlasnosci (
corpus). W przypadku posiadania samoistnego chodzi o animus domini (posiadacz samoistny wlada rzecza ,jak
wlaéciciel” - por. art. 336 kc). Posiadaczowi w sukurs przychodzi domniemanie prawne, ze posiadaczem samoistnym
jest ten, kto rzecza faktycznie wlada (art. 339 ke).

Jak zatem wykazalo postepowanie rodziny M. i K. juz co najmniej od 1949 r. faktycznie wladali w/w dzialka.
Dokonywali samodzielnie inwestycji (altana i zadaszony domek murowany), ptacili podatki, czy ja ogradzali. Powyzsze
ich czynno$ci juz w ocenie Sadu w sposob wystarczajacy przemawialy za odzyskaniem przez nastepcéw prawnych
tabularnego wlasciciela od tego czasu posiadania samoistnego nieruchomosci. Przy tym wladztwo to (tzw. corpus)
rodziny te wykonywaly dla siebie, na swoja rzecz, a nie na rzecz innych oséb (tzw. animus). Uczestnicy postepowania
wykazali powyzsze fakty, a ponadto wskazujg na nie jednoznacznie zeznania §wiadkow, jak i lacznie zebrane w sprawie
dokumenty.

W rezultacie, zdaniem Sadu, oba malzenstwa w sposéb ewidentny uwidocznili swdj zamiar posiadania (animus)
spornej nieruchomosci, ktéra wladali (corpus). Co wiecej, tym bardziej, ze postawienie juz ogrodzenia stanowi widomy
znak posiadania terenu dzialki.

Niezaleznie od wskazanych okolicznoéci przemawiajacych za samoistno$cig posiadania, art. 340 kc ustanawia
domniemanie ciaglo$ci posiadania, a niemozno$¢ posiadania wywolana przez przeszkode przemijajaca nie przerywa
posiadania. Skoro zatem ostatni przedstawiciel rodziny K. mieszkal tam jeszcze do lat 9o-tych XX w., to tym bardziej
cigglos¢ posiadania rozciaga sie na sporne lata 1945-1955. Niemozno$¢ posiadania przez P. M. okazala sie bowiem
przeszkoda jedynie przemijajacg, skoro jego nastepcom prawnym udalo sie w miare mozliwoéci catkiem rychlo
odzyska¢ utracone posiadanie, gdyz jeszcze pod koniec lat 40-tych XX w. Odzyskali oni zatem wladanie posesji
po jego $mierci, skoro tam za zamieszkali w odbudowanych obiektach budowlanych (element corpus). Zreszta
roéwniez dokumentacja urzedowa, jak meldunkowa i podatkowa, notabene wystawiona przez poprzednika prawnego
Prezydenta Miasta P. (czyli statio fisci wnioskodawcy) w osobie Zarzadu Miejskiego Miasta P., potwierdzala powrot
(przybycie) rodziny P. M. na mieszkanie przy ul. (...). Zreszta pobieranie przez ten organ od nich podatku od ,lokali”
urzedowo potwierdzalo wlasnie lokalowy, czyli zamieszkaly charakter tej posesji. Jednocze$nie nastepcy prawni
zmarlego wlasciciela placac ciezary (podatkowe, czy ubezpieczeniowe) dotyczace tej nieruchomosci oraz meldujac sie
na niej wykazywali publicznie zamiar wladania rzeczg ,jak wlasciciele” (czyli element animus). Potwierdzat to rowniez
urzedowo Urzad Miejski w P., skoro juz od 1946 r. adresowal nakazy platnicze cztonkom rodziny M. na ul. (...), jako
miejsce ich zamieszkania.

Tym bardziej, ze zarazem rodzina K. w sposob ewidentny uwidocznila sw6j zamiar posiadania (animus), nie tylko
odbudowujac, ale i grodzac odzyskana posesje. Jak bowiem stwierdza sie w tym kontekscie ,,obejmujac nieruchomo$é
we wladanie, nastepnie grodzac teren i zabudowujac ten teren, (...) [tu: czlonek tej rodziny] w sposéb pewny
uzewnetrznit wole wladania dziatka” (tak SN w postanowieniu z dnia 28 lutego 2002 r., I CKN 891/00, LEX nr 54474).

W rezultacie powyzszego Sad wladny byl przyjaé, ze S. P. nie zdotal wykaza¢ warunkéw uznania nieruchomosci za
opuszczong, wskutek czego Sad w pkt. 1 postanowienia postanowil oddali¢ wniosek o stwierdzenie nabycia prawa
wlasno$ci nieruchomosci w trybie przemilczenia.

Na marginesie na koniec niniejszej czeSci rozwazan odnie$c sie jeszcze nalezalo z urzedu do zagadnienia, czy
uzna¢ mozna zainicjowanie niniejszego postepowania przez wnioskodawce, jako naduzycie prawa podmiotowego,
polegajace na sprzeczno$ci z zasadami wspolzycia spolecznego i sprzeczno$ci ze spoleczno-gospodarczym
przeznaczeniem prawa (art. 5 kc). Rozwazenia wymagala w zwigzku z tym kwestia, jak to zadanie oceni¢ nalezy w



Swietle klauzuli generalnej z art. 5 ke. Zgodnie z tym przepisem nie mozna czynié¢ ze swego prawa uzytku, ktory
by byl sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspélzycia spolecznego.
Takie dzialanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony. Jak
bowiem wyzej ustalono podlegly Prezydentowi Miasta P. Urzad Miasta P. jeszcze w 2016 r. poszukiwal w Archiwum
Panstwowym w P. zapisOw potwierdzajacych wpisanie P. M. na niemiecka liste narodowa, ktéra to kwerenda dala
wynik negatywny. Tymczasem P. M. byl niewatpliwie Polakiem, przede wszystkim osoba poszkodowang II wojny
Swiatowej, a poprzednio byl powstaficem (...). W ocenie Sadu takie sugerowanie statusu tzw. Volksdeutscha u
weterana wymierzonego przeciwko zaborcy niemieckiemu Powstania Wielkopolskiego, a potem poszkodowanego
przez okupanta niemieckiego odebraniem majatku i przymusowym wysiedleniem, nie mogto zastugiwac na aprobate
Sadu i ochrone prawna. Przeciez tzw. fakty historyczne powszechnie znane nie wymagaja dowodu (por. art. 228
§ 1 kpc) co sie tyczy tym bardziej faktow z nieodleglej przeszlosci, jak realia polityczno-spoleczno-gospodarcze
okresu II wojny $wiatowej, a w szczegblnoSci represji i ograniczen prawnych czasu okupacji niemieckiej ( por.
podobnie na kanwie stanu wojennego postanowienie Sad Rejonowego Poznan - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
z 29 lutego 2016 r., sygn. akt V Ns 315/12, teza 2, opubl. w Portalu orzeczenn sadéw powszechnych, http://
orzeczenia.ms.gov.pl). Rownie powszechnie dostepna literatura przedmiotu wskazuje, ze , wladze III Rzeszy
planowaly ,unieszkodliwi¢” (unschidlichen) te grupy (...), ktore byly nosicielami idei panstwa polskiego, dziataly na
rzecz tego panstwa zaréwno podczas zabordéw, jak i w wolnej Polsce , i byly Swiadome polsko$ci” oraz ze ,, informacje,
dostarczane przez Niemcoéw zamieszkalych w Polsce, staly sie podstawa do zredagowania w pierwszych tygodniach
kolejnych list Polakow” (tak Maria Wardzynska, Byl Rok 1939. Operacja niemieckiej policji bezpieczenstwa w
Polsce. Intelligenzaktion, Instytut Pamieci Narodowej — Komisja Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu,
Warszawa 2009 r., str. 7 i 49). W tym kontekscie nie wymaga dowodu, ze powstaniec wielkopolski byt szczegblnie
narazony na represje ze strony okupanta i z tej racji znalazl sie na przedlozonej przez wnioskodawce liScie oséb
ewakuowanych, czyli przeznaczonych do przymusowego wysiedlenia. Reasumujgc, sugestia, aby taki poszkodowany
weteran walki przeciwko niemieckiemu zaborcy moglt zarazem wpisaé sie na niemiecky liste narodowa, stanowilo
ewidentne pomylenie kata z ofiara, a zatem dzialanie wyraZnie stojace w sprzeczno$ci z zasadami wspoétzycia
spolecznego. W ocenie zatem Sadu rowniez tzw. wzgledy stusznoSciowe mogly w niniejszej sprawie przemawiac za
oddaleniem a limine zadania zgloszonego we wniosku o nabycie wlasnoéci nieruchomos$ci kosztem tabularnego
wlasciciela, tj. zmarlego P. M., ktory zostal zmuszony do jej opuszczenie przez niemieckiego okupanta.

O kosztach postepowania orzeczono jak w punkcie 2 postanowienia na podstawie art. 520 kpe. W szczegolnoSci
zgodnie z § 3 tego przepisu, jezeli interesy uczestnikow sg sprzeczne, Sad moze wlozy¢ na uczestnika, ktorego wnioski
zostaly oddalone lub odrzucone, obowigzek zwrotu kosztéw postepowania poniesionych przez innego uczestnika.
Niewatpliwie strony pozostawaly ze soba w sporze, stad zgodnie z wyrazona w/w przepisem zasada odpowiedzialnoéci
za wynik sprawy nalezal sie jedynemu uczestnikowi postepowania, ktory je ponidsl, zwrot poniesionych przez
niego kosztow jego pelnomocnika procesowego od wnioskodawcy, ktérego wniosek zostal oddalony. Wobec tego
Sad postanowil kosztami postepowania obciazy¢ wnioskodawce i z tego tytulu zasadzi¢ od wnioskodawcy na rzecz
uczestnika postepowania M. M. (1) kwote 2.717 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego. Skoro w mysl §
20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
wysoko$¢é stawek minimalnych w sprawach nieokre$lonych w rozporzadzeniu ustala sie, przyjmujac za podstawe
stawke w sprawach o najbardziej zblizonym rodzaju, to biorac pod uwage podobny charakter sprawy Sad zastosowal
przepis § 5 pkt 1 tego aktu prawnego, zgodnie z ktérym stawki minimalne wynosza za prowadzenie spraw z
zakresu wlasnosci, innych praw rzeczowych i prawa o ksiegach wieczystych: o stwierdzenie zasiedzenia wlasnosci
nieruchomosci — 50 % stawki obliczonej na podstawie § 2. Wobec za$ faktu, iz warto$é przedmiotu sprawy zostala
ustalona na kwote 84.760 zl, to w mysl § 2 pkt 6 stawki minimalne wynosza przy warto$ci przedmiotu sprawy: powyzej
50 000 zt do 200 000 zl — 5.400 z}. Potowa (50 %) tej stawki stanowi kwote 2.700 zl, do ktdrej nalezalo doliczyé jeszcze
koszt 17 z} oplaty skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa, wskutek nalezne koszty daly sume 2.717 zl.

sedzia Kamil Antkowiak



