POSTANOWIENIE

Dnia 16 stycznia 2018 r.

Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu Wydzial V Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Lidia Mierzynska

Protokolant: Magdalena Waligbra

po rozpoznaniu w dniu 16 stycznia 2018 r. w Poznaniu,

na rozprawie

sprawy z wniosku:

P.S.

przy uczestnictwie

(...) Bank S.A. z siedzibgw W., J. S.

o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych niezachowania terminu do przyjecia z dobrodziejstwem
inwentarza spadku po Z. S., zmartym w dniu 16 listopada 2013 r. w P.

postanawia:

1. oddali¢ wniosek, uznajac, ze wnioskodawca P. S. zlozyl w dniu 29 lipca 2016 r. przed notariuszem M. K. w Kancelarii
Notarialnej w G. przy ul. (...)-go M. nr 42 (Rep. A nr 3399/2016) o$wiadczenie o przyjeciu z dobrodziejstwem
inwentarza spadku po Z. S. z zachowaniem terminu okre§lonego w art. 1015 § 1 Kodeksu cywilnego,

2. kosztami postepowania obcigzy¢ wnioskodawce w zakresie poniesionym.

SSR Lidia Mierzynska

UZASADNIENIE

Whioskiem zlozonym dnia o7 listopada 2016 r. P. S. wniosl o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych
niezlozenia przez niego w terminie oS§wiadczenia o przyjeciu z dobrodziejstwem inwentarza spadku po Z. S., zmarlym
w dniu 16 listopada 2013 .

W uzasadnieniu wnioskodawca wskazal, ze jest spadkobierca ustawowym Z. S., ktéry byl jego ojcem. Przez ostatnie
37 lat, od czasu rozwodu rodzicéw, nie utrzymywal z nim zadnego kontaktu, réwniez z powodu czynéw karalnych,
jakich Z. S. dopuszczal sie wobec czlonkéw rodziny. Z. S. nie interesowal sie synem i nie tozy} na jego utrzymanie. Z
uwagi na brak kontaktu z ojcem oraz jego rodzina, wnioskodawca nie mial wiedzy o jego Smierci, nie byt obecny na
jego pogrzebie. Nadto wnioskodawca podkreslil, ze centrum jego spraw zyciowych do 2001 r. znajdowato sie w M., od
2001 1. przez 9 lat przebywal w Australii, a w 2010 r. wyjechal na stale do Norwegii, gdzie zalozyt rodzine i pracuje.
O otwarciu spadku dowiedzial sie dopiero z chwilg powziecia informacji o postepowaniu sagdowym prowadzonym
przez Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu, sygn. akt (...). Podniosl, ze niezlozenie stosownego
o$wiadczenia w terminie 6 miesiecy od dnia Smierci Z. S. wynikalo z braku wiedzy o jego zgonie.

Uczestnicy postepowania (...) Bank S.A. z siedziba w W. i J. S. nie zajeli stanowiska w sprawie.



Na rozprawie w dniu 10 lutego 2017 r. wnioskodawca P. S. o§wiadczyl, ze uchyla sie od skutkéw prawnych niezlozenia
w terminie o§wiadczenia o przyjeciu spadku z dobrodziejstwem inwentarza po Z. S.. Nadto o$§wiadczyl, ze oSwiadczenie
o przyjeciu spadku po Z. S. z dobrodziejstwem inwentarza zlozyl w dniu 29 lipca 2016 roku przed notariuszem M. K..

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 16 listopada 2013 r. w P. zmarl Z. S., ostatnio stale zamieszkaly w P..

okoliczno$¢é bezsporna, a nadto dowdd: skrocony odpis aktu zgonu Z. S. — k. 5 akt V Ns 854/16,
Whnioskodawca P. S. (ur. (...)) jest synem Z. S..

Z. S. z chwilg rozwodu z R. B. (matka wnioskodawcy) i wyprowadzenia sie z domu, zerwal wszelkie kontakty z byla
zong i wnioskodawca, ktory wowczas mial 4 lata. Wnioskodawca réowniez nie szukal ojca i nie probowal nawigzaé
kontaktu z nim, ani z jego rodzing.

Wnioskodawca pod adresem (...) nie mieszka od 15 lat. W wieku 21 lat wyjechal do Australii, gdzie przebywat 9 lat,
nastepnie wrocil na kilka miesiecy do Polski, a od 5 lat mieszka na stale w Norwegii.

dowod: kopia umowy o prace na czas nieokre$lony — k. 6-7, §wiadectwo rejestracji — k. 8, formularz zatrudnienia (...)
k. 9, kopia paszportéw wnioskodawcy — k. 10-14, 15-18, 19-25, zeznania wnioskodawcy — k. 38-39, zeznania §wiadka
R. B. — k. 78-79 akt I Cps 102/1 SR w Goleniowie

(...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. wnioslt 22 kwietnia 2016 r. (data nadania wniosku) o stwierdzenie, ze na podstawie
ustawy spadek po Z. S. zmartym w dniu 16 listopada 2013 r. w P., ostatnio stale zamieszkalym w P., nabyl jego
syn P. S.. W uzasadnieniu wnioskodawca wskazal, ze spadkodawca byl jego dluznikiem z tytulu umowy kredytu
restrukturyzacyjnego.

Sprawa zostala zarejestrowana w Sadzie Rejonowym Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu pod sygn. akt (...).

Odpis wniosku wraz z zalacznikami zostal wystany 17 czerwca 2016 r. (data nadania) P. S. na adres (...) (...)-(...) M..
Przesylka powrdcita do Sadu po podwojnej awizacji z adnotacja ,,Zwrot — nie podjeto w terminie”.

Brat wnioskodawcy — M. B., ktory mieszka pod ww. adresem, skontaktowal sie z wnioskodawca, ktory wowczas
przebywal w Japonii i poinformowal go, ze zostala skierowana do niego korespondencja sadowa. Z uwagi na
zobowigzania zawodowe i rodzinne wnioskodawca mogl przyjechaé do Polski w dniu 26 lipca 2016 r. Udal sie wtedy
do urzedu pocztowego, gdzie zostal poinformowany, ze przesytka sagdowa zostala zwr6cona do nadawcy. Po numerze
nadawczym ustalil, ze przesylka zostala nadana w P.. Po skontaktowaniu sie z sagdami w Poznaniu ustalil, ze Sad
Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu prowadzi sprawe z jego udzialem, z wniosku (...) Bank S.A. o
stwierdzenie nabycia spadku po zmarlym Z. S..

Z ta chwila wnioskodawca dowiedzial sie o Smierci Z. S..

dowdd: wniosek o stwierdzenie nabycia spadku wraz z zalacznikami — k. 2-28 akt V C 854/16 SR Nowe Miastoi W. w
P., korespondencja sagdowa — k. 39 akt V C 854/16 SR Nowe Miastoi W. w P.

W dniu 29 lipca 2016 r. wnioskodawca P. S. zlozyl przed notariuszem M. K., prowadzaca Kancelarie Notarialng przy
ul. (...) M. nr 42 w G., o$wiadczenie, Ze przyjmuje z dobrodziejstwem inwentarza spadek po Z. S..

okoliczno$é bezsporna, a nadto dowod: akt notarialny z dnia 29.07.2016 r. — k. 56-56 v. akt (...)



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych dokumentéw oraz ich kserokopii §wiadczacych o
istnieniu dokumentdéw Zroédlowych tej samej tresci. Ich autentyczno$¢ nie zostala zakwestionowana przez zadna ze
stron, a Sad nie znalazl podstaw, by czyni¢ to z urzedu.

Sad dal wiare zeznaniom wnioskodawcy P. S. oraz Swiadka R. B.. Ich relacje byly bowiem jasne i konsekwentne,
ukladaly sie w sp6jna i logiczng calo$é, a nadto znajdowaly wsparcie w zlozonych do akt dokumentach.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z trescig art. 1015 § 11 2 ke (w brzmieniu z chwili otwarcia spadku — 16.11.2013 r.) o§wiadczenie o przyjeciu lub
odrzuceniu spadku moze by¢ zlozone w ciggu szeSciu miesiecy od dnia, w ktérym spadkobierca dowiedzial sie o tytule
swego powolania. Brak o§wiadczenia spadkobiercy w powyzszym terminie jest jednoznaczny z prostym przyjeciem
spadku. Jednakze gdy spadkobierca jest osoba nie majaca pelnej zdolno$ci do czynnos$ci prawnych, brak o§wiadczenia
spadkobiercy w terminie jest rownoznaczny z przyjeciem spadku z dobrodziejstwem inwentarza.

W mys$l art. 1019 § 11 2 ke jezeli o§wiadczenie o przyjeciu lub odrzuceniu spadku zostanie ztozone pod wplywem
bledu lub grozby, stosuje sie przepisy o wadach o$wiadczenia woli z nastepujacymi zmianami: uchylenie sie od
skutkéw prawnych o$wiadczenia powinno nastapié przed sadem, spadkobierca powinien jednocze$nie o$wiadczy¢,
czy i jak spadek przyjmuje, czy tez go odrzuca. Spadkobierca, ktéry pod wplywem bledu lub grozby nie zlozyt
zadnego oSwiadczenia w terminie, moze w powyzszy sposob uchyli¢ sie od skutkéw prawnych niezachowania terminu.
Uchylenie sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku wymaga zatwierdzenia przez
sad (art. 1019 § 3 kc).

Na gruncie rozpoznawanej sprawy nie spelnila sie podstawowa przestanka zastosowania normy prawnej zawartej w
powolanym wyzej przepisie art. 1019 kc. Mianowicie, wnioskodawca, sktadajac przed notariuszem M. K. o§wiadczenie
o przyjeciu z dobrodziejstwem inwentarza spadku po Z. S., nie uchybil terminowi do zlozenia tego oswiadczenia. O
tytule powolania do spadku — zgonie Z. S., wnioskodawca dowiedzial sie w dniu 26 lipca 2016 r. (tj. z chwilg powziecia
przez niego informacji o toczacym sie przed tut. Sgdem postepowaniu z wniosku (...) Bank S.A. o stwierdzenie nabycia
spadku po Z. S.) i dopiero od tego dnia rozpoczal w stosunku do niego biec termin do zlozenia oswiadczenia o przyjeciu
lub odrzuceniu spadku po Z. S.. Skoro o$wiadczenie to wnioskodawca zlozyl w dniu 29 lipca 2016 r., to nie ma
watpliwosci, ze nie uchybil on terminowi przewidzianemu w art. 1015 ke. W zlozonym w niniejszej sprawie wniosku
P. S. mylnie przyjal, Ze termin ten biegl w stosunku do niego od dnia otwarcia spadku (16 listopada 2013 r.), mimo
ze nie mial on wowczas jeszcze wiedzy o zgonie spadkodawcy. Takie stanowisko nie znajduje uzasadnienia w tresci
art. 1015 § 1 ke, w ktéorym ustawodawca jednoznacznie wskazal, ze termin do zlozenia oS§wiadczenia o odrzuceniu/
przyjeciu spadku biegnie indywidulnie dla kazdego spadkobiercy i to od dnia, w ktérym dowiedzial sie on o tytule
swego powolania do spadku.

W konsekwencji bezzasadny byt wniosek P. S. o zatwierdzenie uchylenia sie przez niego od skutkéw prawnych
niezachowania terminu do zlozenia o§wiadczenia o przyjeciu z dobrodziejstwem inwentarza spadku po Z. S. i jako taki
wniosek ten podlegal w mys$l powolanych wyzej przepiséw oddaleniu.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 520 § 1 kpc.

SSR Lidia Mierzynska



