Sygn. akt VC 66/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

P., dnia 5 sierpnia 2019 1.

Sad Rejonowy Poznan - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu, V Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: sedzia Kamil Antkowiak
Protokolant: Karolina Kiciniska

po rozpoznaniu w dniu 29 lipca 2019 r. w(...)
na rozprawie

sprawy z powbdztwa Miasta P.

przeciwko S. Z.

o zaplate

1. Oddala powddztwo.

2. Kosztami procesu obciaza powoda w calosci i z tego tytulu zasadza od powoda na rzecz pozwanego S. Z. kwote
738 zl brutto tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego, tj. zwrotu nieoplaconych kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata M. W. pozwanemu z urzedu.

sedzia Kamil Antkowiak

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym do tut. Sadu powdd - Miasto P., reprezentowany w niniejszym procesie przez profesjonalnego
pelnomocnika bedacego radca prawnym, domagal sie od pozwanego S. Z. zaplaty kwoty 3.624,84 zl wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz zasadzenia kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powod podal, ze pozwany mimo wyroku eksmisyjnego zajmowal bezumownie lokal

mieszkalny, ktérego wlascicielem jest (...) sp. z 0.0. polozony w P. przy ul. (...) o powierzchni (...) m(2). Pozwany
nie placit (...) sp. z 0.0. odszkodowania za bezumowne zajmowanie lokalu polozonego w P. przy ul. (...) za okres
od 23 marca 2011 r. do 31 marca 2012 r. w lacznej wysokosci 3.624,84 zl. Pozwany natomiast na podstawie wyroku
Sadu Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 2 lipca 2010 mial przyznane prawo do lokalu socjalnego z
uwagi na niezlozenie pozwanym przez Miasto P. ofert zawarcia umowy najmu socjalnego w tym okresie (...) sp.
z 0.0. domagal sie odszkodowania od Miasta P.. W dniu 14 marca 2013 r. (...) sp. z o0.0. zawarli ugode na mocy
ktorej miasto zobowiazalo sie do zaplaty (...) sp. z 0.0. odszkodowania w kwocie 4.430 zl za niedostarczenie lokalu
socjalnego pozwanym za okres 23 marca 2011 r. do 31 marca 2012 r. Powéd zaplacil (...) sp. z 0.0. odszkodowanie i
tym samym zwolnil z obowigzku zaplaty odszkodowania za bezumowne korzystanie lokalu przez pozwanych. Powbd
wniodst réwniez o przypozwanie (...) sp. z 0.0. z siedziba w P. (k. 2-2v).

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 5 pazdziernika 2015 r. referendarz sadowy w tut. Sadzie
orzekl zgodnie z zadaniem pozwu (k. 19).



W ustawowym terminie pozwany zlozyt od przedmiotowego nakazu zaplaty sprzeciw, wnoszac o oddalenie
powddztwa. Uzasadniajac swoje stanowisko pozwany wskazal, ze jego miesieczny dochéd z tytulu emerytury wynosi
1.019,45 zl, z czego regularnie oplaca czynsz w wysokoéci 450 zt miesiecznie, ponosi koszt oplaty za energie elektryczng
w wysokoéci od 0k.90 zt do ok. 140 z} na dwa miesigce zaleznie od pory roku. Pozwany wskazal, ze oplata, ktéra ponosi
za gaz to kwota rzedu 32,48 zt (co dwa miesiace), z kolei koszty telefonu to od 20 do 30 zt miesiecznie, natomiast
koszt opatu to 400 zl rocznie. Pozwany wyjaénil rowniez, ze od pazdziernika choruje na nowotwor i nie wie ile beda
go kosztowac lekarstwa w leczeniu onkologicznym (k. 23-24).

Postanowieniem z dnia 26 kwietnia 2016 r. referendarz sagdowy w tut. Sadzie zwolnil pozwanego z kosztow sadowych
w calo$ci (punkt 1 sentencji postanowienia) oraz ustanowil dla pozwanego pelnomocnika z urzedu (k. 68).

Postanowieniem z dnia 30 czerwca 2016 r. Sad oddalit wniosek powoda o przypozwanie (...) sp. z 0.0. z siedziba w
P. (k. 87).

W pi$mie procesowym z dnia 19 lipca 2016 r. pelnomocnik pozwanego wskazal, ze podtrzymuje w catoSci
dotychczasowe stanowisko pozwanego i zgloszone przez niego dowody, a w szczegdlnoéci stanowisko zaprezentowane
w sprzeciwie od nakazu zaplaty z dnia 17 listopada 2015 r. i wniost o oddalenie powodztwa w calosSci, zasadzenie od
powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pelnomocnik pozwanego powolujac sie na art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie kodeksu cywilnego wskazal, Zze gmina wlasciwa ze wzgledu na miejsce
potozenia lokalu podlegajacego oproznieniu jest obowiazana do zapewniania lokalu socjalnego osobie, ktorej dotyczy
nakaz opréznienia lokalu. Pelnomocnik pozwanego wskazal, ze o uprawnieniu do otrzymania lokalu socjalnego wobec
pozwanego orzekl Sad Rejonowy Poznan - Nowe Miasto i Wilda w wyroku nakazujacym oproéznienie lokalu z dnia 2
lipca 2010 r. w sprawie o sygnaturze akt I C 1033/09. Pomimo powyzszego powod, na ktérym cigzyl ww. obowiazek
nie wykonal swojego obowigzku i do 4 czerwca 2013 r. nie przedstawil pozwanemu oferty zawarcia umowy najmu
lokalu socjalnego. W rezultacie z uwagi na niezapewnienie przez powoda pozwanemu lokalu socjalnego pozwany nie
mial mozliwoSci oproznienia lokalu, wobec ktérego ww. wyrokiem orzeczono nakaz opréznienia. W dalszej kolejnoéci
pozwany wskazal, ze 13 mara 2013 r. powdd i wlaéciciel lokalu — spétka (...) sp. z 0.0. zawarli ugode. na mocy ktorej
powod zobowiazal sie do zaplaty na rzecz spolki (...) sp. z 0.0. odszkodowania w kwocie 4.430 zl za niedostarczenie
lokalu socjalnego pozwanemu za okres od 23 marca 2011 r. do 31 marca 2012 r. Do zaplaty powyzszego odszkodowania
powdd byt zobligowany na podstawie art. 18 ust. 5 ustawy. Powdd wiec pomimo obowigzku zapewnienia lokalu
socjalnego pozwanemu nie wywiazal sie z cigzacego na nim obowigzku. W konsekwencji pozwany stwierdzil, ze
powdd nie ma jakichkolwiek podstaw do zgdania zwrotu nalezno$ci stanowiacej odszkodowanie, o ktéorym mowa
w art. 18 ustawy od pozwanego. W dalszej kolejnos$ci pozwany wskazal, ze uprawnienie do lokalu socjalnego
jest przywilejem zagwarantowanym ustawowo osobie, wobec ktorej Sad orzeka w wyroku nakazujacym obowiazek
oproznienia lokalu. W rezultacie , jezeli zobowigzana gmina nie wywigzuje sie ze swojego obowiazku musi liczy¢
sie z poniesieniem ujemnych skutkéw swojego dzialania. Przeniesienie ww. ciezaru za niedostarczenie lokalu i
zadanie zwrotu odszkodowania od powoda stanowiloby czynienie przez gmine ze swojego prawa uzytku, ktory
bylby sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa i wspotzycia spotecznego. W konsekwencji
zdaniem pozwanego uznanie, ze powodowi przystuguje w stosunku do pozwanego roszczenie regresowe byloby razaco
niesprawiedliwe. Niezaleznie od powyzszego pelnomocnik pozwanego — z ostroznoéci procesowej wniost o rozlozenie
zasadzonego przez Sad $wiadczenia na raty. Uzasadniajac ww. wniosek pelnomocnik pozwanego powolat sie na
sytuacje materialng pozwanego (k.100).

Na rozprawie w dniu 19 pazdziernika 2016 r. Sad zwr6cil uwage na tre$¢ powszechnie znanej informacji publicznej ze
strony Rzecznika Praw Obywatelskich (k. 147, 144-145).

Postanowieniem z dnia 19 pazdziernika 2016 r. Sad na zgodny wniosek stron zawiesil postepowanie z urzedu (k. 150).

Postanowieniem z dnia 12 pazdziernika 2017 r. Sad podjal postepowanie w sprawie (k. 156).



Na rozprawie w dniu 20 listopada 2017 r. pelnomocnik pozwanego z urzedu podal, ze pozwany przeprowadzil sie do
W. i zwrdcil uwage na pogorszony stan zdrowia pozwanego wywolany choroba nowotworowa (k. 165).

Pismem z dnia 15 maja 2018 r. pelnomocnik powoda zaproponowat pozwanemu zawarcie ugody sadowej, na mocy
ktoérej pozwany zaplaci na rzecz powoda odszkodowanie liczone wedlug stawki 2,45 zl za metr kwadratowy wraz z
kosztami postepowania sadowego, w tym kosztami zastepstwa procesowego (k. 180). Pozwany nie przystal na zawarcie
ugody (k. 181).

Strony potrzymaly swoje dotychczasowe stanowiska w sprawie. Pelnomocnik pozwanego na rozprawie w dniu 29 lipca
2019 r. wskazal, ze gdyby Sad uznal roszczenie to wnosi o rozlozenie na raty po 100 zl miesiecznie, nadto wnosit o
przyznanie kosztow zastepstwa procesowego, ktore nie zostaly pokryte nawet w czesSci (k. 240).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Pozwany S. Z. praktycznie od urodzenia (1947 r.) zajmowal lokal nr potozony w P. przy ul. (...), stanowiacy wlasno$c
(...) sp. z 0.0. z siedziba w P..

Wyrokiem z dnia 2 lipca 2010 r. Sad Rejonowy Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu orzekl wobec pozwanego,
iz ma on opuscié, oprézni¢ i wydaé powyzszy lokal wlascicielowi, ustalajac jednak, ze pozwanemu przyshuguje
uprawnienie do lokalu socjalnego i wstrzymujac wykonanie wyroku do czasu zlozenia pozwanym przez Miasto P.
oferty zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego.

Wobec niezapewnienia przez powoda pozwanemu lokalu socjalnego pozwany nie mial mozliwo$ci oproznienia
przedmiotowego lokalu. Pozwany wyprowadzil sie (zostal wyrzucony) z przedmiotowego lokalu w pazdzierniku 2016 r.

Okoliczno$ci bezsporne, nadto dowdd : zeznania pozwanego (k. 228-229).

Powo6d proponowal pozwanemu dwa lokale socjalne polozone, w P. lecz nie nadawaly sie one do zamieszkania
(stanowily zagrozenie dla zycia albo niedostosowane do stanu zdrowia pozwanego). Pozwany bezskutecznie zwracal
sie do powoda o przyznanie lokalu socjalnego. Czynsz jaki wlasciciel przedmiotowego lokalu naliczyt pozwanemu za
jego uzywanie przewyzszal jego emeryture.

Okoliczno$ci uznane za przyznane na podstawie art. 230 kpc, nadto dowdéd : zeznania pozwanego (k. 228-229)

W okresie od 23 marca 2011 r. do 31 marca 2012 r. wysoko$¢ zadluzenia pozwanego (odszkodowania) wyniosta
4.703,01 z}.

Okolicznos$ci bezsporne, nadto dowdd: analiza kont (...) sp. z 0.0. z siedzibga w P. z dnia 8 wrzeénia 2016 r. (k.
126-128).

W dniu 14 marca 2013 r. Miasto P. zawarlo z (...) sp. z o.0. z siedziba w P. ugode, na mocy ktorej powdd zobowigzal
sie do zaplaty na rzecz ww. spotki odszkodowania w kwocie 4.430 zl za niedostarczenie lokalu socjalnego pozwanemu
za okres od 23 marca 2011 r. do 31 marca 2012 r., ktéra to kwote powdd uiscil na rzecz sp6tki w dniu 19 marca 2013 r.

Okolicznosci bezsporne, nadto dowdéd: ugoda pozasadowa (k. 7-8v.), potwierdzenie przelewu (k. 9)

S. Z. ma 71 lat i jest bardzo schorowany (choroba nowotworowa, nadcis$nienie, choroby serca, podagra, reumatyzm,
brak lewej nerki, stomia). Pozwany jest niepelnosprawny (I stopien niepelnosprawnosci) i nie moze podjac pracy.
Zamieszkuje we W..

Z tytulu emerytury osigga miesieczny doch6d w kwocie 1.059 zt netto, a nadto 150 zl z tytulu dodatku pielegnacyjnego
z (...)we W..



Pozwany ponosi miesiecznie koszty utrzymania rzedu: 400 z} tytulem czynszu, 170 zl tytulem oplaty za prad, 100
zl tytulem zakupu lekarstw. Nie posiada zadnego majatku, majatek, ktory posiadal utracil wyprowadzajac sie z
mieszkania w P. przy ul. (...).

Okoliczno$ci cze$ciowo uznane za przyznane na podstawie art. 230 kpc, nadto dowaéd : decyzja ZUS z 17 marca 2016
r. (k. 25), potwierdzenia zaplaty (k. 26-27), rozliczenia (k. 28-29), karta informacyjna leczenia szpitalnego (k. 30-31),
wynik badania histopatologicznego (k. 32) zapis z pracowni tomografii komputerowej (k.46), informacja (k. 62)

Wiekszo$¢ okolicznosci w sprawie byla bezsporna pomiedzy stronami. Poza tym Sad ustalil stan faktyczny Sad na
podstawie wyzej wskazanej dokumentacji zebranej w toku postepowania oraz zeznan strony pozwane;.

Sad dat wiare zgromadzonym w aktach sprawy dokumentom, ktére byly dokumentami prywatnymi i zgodnie z
tredcia art. 245 kpc stanowily dowod tego, ze osoba, ktdra go podpisala, ztozyla o§wiadczenie zawarte w dokumencie.
Z kolei zlozone do akt oraz zebrane w aktach ubocznych dokumenty urzedowe w mysl 244 § 1 kpc stanowity dowod
tego co zostalo w nich zas§wiadczone przez kompetentne organy.

Wiarygodne w calo$ci okazaly sie zeznania pozwanego S. Z.. Dowdd ten Sad przeprowadzil w trybie art. 299 kpc
na okoliczno$c¢ zasadno$ci dochodzonego roszczenia oraz czy jest ono sprzeczne z zasadami wspoélzycia spotecznego, a
takze na okoliczno$¢ niezapewnienia przez Miasto P. lokalu socjalnego pozwanemu, wysoko$ci jego dochoddow, stanu
zdrowia i ponoszonych oplat. Zeznania te nie zostaly zakwestionowane przez strone powodowa mimo zobowigzania
Sadu (k. 234) i Sad byt wladny przyjac, ze zostaly one przyznane (art. 230 kpc).

W koncu podstawe ustalen faktycznych stanowily rowniez fakty powszechnie znane nie wymagaja dowodu oraz fakty
znane sagdowi urzedowo, na ktore sad na rozprawie zwroécil na nie uwage stron (art. 228 kpc).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

W niniejszym procesie Miasto P. zglosito w stosunku do pozwanego S. Z. roszczenie o charakterze regresowym o zwrot
uiszczonego przez gmine na rzecz wlasciciela kamienicy polozonej przy ul. (...) w P. ( (...) sp. z 0.0. z siedzibg w P.)
odszkodowania, do ktbérego uiszczenia zobowiazany byt eksmitowany lokator, czyli pozwany.

Bezspornym w sprawie bylo, iz powdd, realizujac ugode z dnia 14 marca 2013 r. zaplacil na rzecz (...) sp. z 0.0. z
siedziba w P. odszkodowanie na podstawie art. 18 punkt 5 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatorow,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu Cywilnego.

Sad w niniejszym skladzie nie podziela pierwotnie wzorowanej na orzecznictwie Sadu Najwyzszego podstawy prawnej
roszczenia o charakterze regresowym, a zwigzanej z odpowiedzialno$cia solidarna czy in solidum bytego lokatora
i gminy wobec wlasciciela lokalu. Znany jest natomiast Sadowi przyjety i ugruntowany juz orzecznictwie Sadu
Okregowego w Poznaniu poglad, zgodnie z ktérym takiej podstawy regresowej nalezy upatrywac w innej instytucji,
mianowicie w bezpodstawnym wzbogaceniu bylego lokatora (por. 405 ke), ktéry nie uiScil czynszu najmu, wskutek
czego stratny byl wlasciciel nieruchomosci, ktory to ostatecznie otrzymat od Miasta P. z tego tytulu odszkodowanie.

W realiach niniejszej sprawy nalezy uznaé, ze powod wykazal swoje roszczenie co wysokoéci. W tym miejscu
podkreslenia wymaga jednak, ze kazde roszczenie cywilno-prawne podlega ocenie z punktu widzenia zasad wspdlzycia
spolecznego (por. art. 5 kc), czyli tzw. wzgledéw stusznoSci. Taki za$ zarzut podni6st w niniejszym procesie pozwany
reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika dzialajacego z urzedu i w ocenie Sadu zarzut ten okazat sie stuszny.

W tym miejscu nalezy przytoczyé stanowisko Trybunalu Konstytucyjnego zawarte miedzy innymi w uzasadnieniu
wyroku z dnia 17 pazdziernika 2000 r., SK 5/99 (OTK 2000, Nr 7, poz. 254) w ktérym TK podkreélil, ze klauzula
zasad wspolzycia spolecznego odwoluje sie do wartoSci powszechnie uznanych w kulturze naszego spoleczenstwa, jest
klauzulg generalna, ktéra niejako wspoélistnieje z calym systemem prawa cywilnego i z tego punktu widzenia musi by¢



brana pod uwage przez sady przy rozstrzyganiu kazdej sprawy. Norma wyrazona w art. 5 kc ma charakter wyjatkowy
i wchodzi w gre wtedy, gdy w inny sposéb nie mozna zabezpieczy¢ interesu zagrozonego wykonywaniem prawa
podmiotowego. Na powyzsze wskazywal rowniez wielokrotnie Sad Najwyzszy, podkreslajac, ze zasady wspdlzycia
spolecznego w rozumieniu art. 5 ke sa pojeciem pozostajacym w nierozlgcznym zwigzku z caloksztaltem okolicznosci
danej sprawy i w takim calo§ciowym ujeciu wyznaczaja podstawy, granice i kierunki jej rozstrzygniecia w wyjatkowych
sytuacjach, ktére przepis ten ma na wzgledzie. W orzecznictwie podkresla sie, ze klauzula generalna ujeta w art. 5
ke ma na celu zapobieganie stosowaniu prawa w sposéb schematyczny, prowadzacy do skutkoéw niemoralnych lub
rozmijajacych sie z celem, dla ktérego dane prawo zostalo ustanowione (por. wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna
z dnia 28 pazdziernika 2015 r. IT CSK 831/14, Legalis el.).

Sad uwzglednit szczegblowe zeznania pozwanego (przesluchanego w drodze pomocy Sadowej przed Sadem
Rejonowym we Wrzeéni), ktéry wskazywal na okolicznoSci eksmisji, relacji z powodem, swojej sytuacji zdrowotne;j,
materialnej i mieszkaniowej. Jak juz wyzej wskazano nie zostaly one zakwestionowane mimo zobowiazania Sadu
(k. 234), dlatego tez Sad byl wladny przyjaé, ze zostaly one przyznane (por. art. 230 kpc). Nadto réwniez zlozona
przez pozwanego w toku procesu dokumentacja wskazuje na to, ze pozwany jest osoba schorowana i osiggajaca niskie
dochody, ktora zastuguje na lokal socjalny, a ktérego nie sta¢ na komercyjny najem w P., z ktérego to miasta musial
sie wyprowadzi¢, z racji braku lokalu socjalnego, ktéry powinien byl mu przyznaé powdd, tj. Miasto P., czyli gmina
ostatniego miejsca zamieszkania pozwanego. Jak jednak wynika z wiarygodnych zeznan pozwanego zamieszkal on
ostatecznie w innej miejscowosci, gdzie korzysta z pomocy spolecznej. Nie moze wobec tego zaslugiwaé na aprobate, ze
dawny mieszkaniec P. tak naprawde korzysta z pomocy spolecznej innej gminy. Emerytura oraz dodatek pielegnacyjny
z (...) we W. (czyli pomoc spoleczna przyznawana przez inna gmine) stanowig jedynie i tak bardzo skromne Zrodlo
utrzymania pozwanego — bylego (...). Razaca niesprawiedliwo$cia byloby zatem w ocenie Sadu zobowiazywanie
pozwanego — bylego mieszkanca P. — do splacenia odszkodowania Miastu za jego de facto zaniechanie w przyznaniu
lokalu socjalnego uprawnionemu, ktére miasto ostatecznie zaplacito wlascicielowi przedmiotowego lokalu. W ocenie
Sadu w takich realiach sprawy roszczenie powoda naruszalo zasady wspolzycia spolecznego.

Takze w toku procesu, kiedy postepowanie bylo zawieszone Sad ustalil, ze miala sie zmieni¢ polityka Miasta
P. w zakresie procesow regresowych. Wskazywane bylo takze na wypowiedzi organéw miasta co do tego, ze
polityka proceséw regresowych jest nieakceptowalna. Deklaracje o takim charakterze padaly wobec Rzecznika Praw
Obywatelskich, wskazywano miedzy innymi, ze prezydent Miasta P. powiedzial, ze: ,praktyka ta byla niesprawiedliwa
i absurdalna, bo dotykala ludzi najbiedniejszych i najstabszych — samorzad przerzucal koszty zaniechan w polityce
mieszkaniowej na ludzi, kt6rzy i tak nie byli w stanie placié¢ czynszu (a ze nie byli, stwierdzil sad przyznajac im prawo
do lokalu socjalnego). Dlatego — jak podkreslil - miasto te praktyke w 2015 r. zatrzymalo.” (k. 144-145). Deklarowano
roéwniez, ze: ,cele mamy jasne — chcemy poméc tym ludziom. Z punktu widzenia spotecznego dotychczasowa polityka
proceséw regresowych jest nieakceptowalna (...). Zadanie przez miasto regresu z tytutu zaplaty odszkodowania w
sytuacji, w ktorej samo zawinilo nie dostarczajac odpowiedniej liczny lokali socjalnych to absurd, ktéry musimy
zatrzymac”. (cyt. za: (...) Jest pomysl na pomoc lokatorom, dostep: 18.10.2016). Powdd jednak mimo wszystko
ostatecznie do konca podtrzymat Zadanie pozwu w sprawie. Skoro jednak nawet same najwyzsze wladze miasta
dostrzegaly nieakceptowalnoé¢ takich roszczen to tym bardziej pozwalalo to ocenié to roszczenie w Swietle zasad
wspolzycia spolecznego. W relacji Miasto P. — byly lokator to powdd jest bez watpienia podmiotem nieporéwnywalnie
silniejszym, dopuszczajacym sie w stosunku do pozwanego kolejnego deliktu o charakterze publicznoprawnym. W tej
sytuacji Sad nie moze aprobowa¢ dzialaii powoda. Przede wszystkim jednak trzeba bylo wzigé pod uwage sytuacje
pozwanego — materialng, zdrowotna, brak mozliwos$ci platniczych i realnej mozliwoSci zaspokojenia roszczenia i w
konsekwencji to roszczenie w catoéci oddalié.

Nawet zatem, gdyby przyjaé, ze Miastu przystuguje regres wobec bylego lokatora z tytulu zaplaty odszkodowania za
niedostarczenie lokalu socjalnego to i tak nalezny bylby regres wedlug stopnia winy. Poréwnujac za$ sytuacje prawna
powoda i pozwanego, stwierdzi¢ nalezy, ze to wlaénie Miasto P. dziala nadal bezprawnie (a nie odwrotnie), skoro nie
dostarczylo pozwanemu odpowiedniego lokalu socjalnego. Pozwanemu za$ nie sposob przypisa¢ winy (ewentualnie
nieumys$lng), skoro orzeczono wobec niego o uprawnieniu do lokalu socjalnego i wstrzymano wykonanie wyroku



eksmisyjnego. Motywem przyznania pozwanemu lokalu socjalnego byla jego sytuacja materialna i zyciowa, co jest
w ocenie Sadu w zupelno$ci zrozumiale. W takiej sytuacji przyjecie, ze powod moze domagaé sie od pozwanego
zwrotu zaplaconego odszkodowania udaremniloby sens wydanego wyroku eksmisyjnego 2 lipca 2010 r. Byloby to tez
rownoznaczne z tym, ze gmina nie musi podejmowa¢ dzialan w kierunku realizacji nalozonych na nig obowiazkéw w
zakresie mieszkalnictwa, skoro moze potem wystapié przeciwko lokatorowi (ktorego jest de facto dtuznikiem w sensie
publicznoprawnym) o zwrot odszkodowania, do ktorego zaplaty zobowiazal ja ustawodawca. W wyroku w sprawie o
sygn. SK 51/05 Trybunal Konstytucyjny podkreslil, ze odpowiedzialnosé¢ odszkodowawcza gmin, poza naprawieniem
szkody, jaka poniost wiasciciel lokalu, pelni réwniez funkcje motywacyjna, aby mobilizowa¢ gminy do prawidlowe;j
realizacji swoich zadan mieszkaniowych (por. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 23 maja 2006 r., SK 51/05,
Legalis, el.). Obowigzek zaplaty przez gmine odszkodowania na rzecz wtasciciela wynika niewatpliwie z woli samego
ustawodawcy, ktéry w ten sposob przewidzial sankcje za brak realizacji obowigzku dostarczenia bytym lokatorom
lokalu socjalnego. Jest to odpowiedzialno$¢ niezalezna od odpowiedzialnoéci bylych lokatoréw. W ocenie tut. Sadu
orzekajacego w innym skladzie w analogicznej sprawie nawet stwierdzono w tym kontekécie, ze: ,,uwzglednienie
powddztwa prowadziloby do skutkéw rozmijajacych sie z zalozeniami przepiséw ustawy o ochronie praw lokatoréw
(...). Jako cyniczne traktowac nalezy takie postepowanie, ze w istocie ignoruje sie obowigzek wynikajacy z wyroku
sadowego w zakresie zapewnienia lokum socjalnego, a negatywne konsekwencje niedostarczenia tego lokum, wigzace
sie z obcigzeniem odszkodowaniem przerzuca sie i tak na osoby, co do ktorych bylo sie zobowiazanym lokal socjalny
zapewnic. Jak juz wskazano powyzej nie jest tak, ze jedyny podmiot jaki nalezy mie¢ w tej konstelacji na uwadze to
wlasciciel lokalu. Ten zreszta zostal juz zaspokojony, a Miasto P. spelnilo w tym zakresie zobowigzanie wynikajace ze
swojego deliktu (tak uzasadnienie wyroku Sadu Rejonowego Poznan - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu w sprawie
sygn. akt V C 243/16).

Majac na uwadze powyzsze rozwazania powbddztwo podlegalo oddaleniu, o czym orzeczono w punkcie 1 sentencji
wyroku.

Z uwagi na to, ze powdd przegral proces w calosci Sad obciazyt go kosztami procesu w calosci (art. 98 kpc) i z tego
tytulu zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote 738 zl brutto tytulem kosztéw zastepstwa procesowego, tj.
zwrotu nieoplaconych kosztow pomocy prawnej udzielonej przez adwokata M. W. pozwanemu z urzedu. O kosztach
zastepstwa procesowego Sad orzekl na podstawie § 2 ust. 31 § 6 punkt 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu z dnia 28 wrzeénia 2002 1. (tj. z dnia 25 lutego 2013 r., Dz. U. z 2013 1., poz. 461; punkt 2 sentencji

wyroku).

sedzia Kamil Antkowiak



