Sygnatura akt IT Co 2887/19
POSTANOWIENIE
Dnia 17 czerwca 2019 roku
Referendarz Sagdowy E. J.
w Sadzie Rejonowym Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu Wydzial II Cywilny
po rozpoznaniu w dniu 17 czerwca 2019 roku w Poznaniu
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku M. M. oraz maloletnich wierzycieli K. Z. i M. Z. (1) reprezentowanych przez
przedstawiciela ustawowego matke M. M.

przeciwko dluznikowi: M. Z. (2)

o nadanie klauzuli wykonalnosSci ugodzie notarialnej — umowie alimentacyjnej - aktowi notarialnemu
postanawia:

oddali¢ wniosek.

Referendarz Sadowy E. J.

UZASADNIENIE

M. M., okreslona jako wnioskodawca oraz wierzyciele maloletni K. Z. i maloletni M. Z. (1), reprezentowani przez
przedstawiciela ustawowego matke M. M., wnieéli do tut. Sadu o nadanie klauzuli wykonalnoéci ,,ugodzie notarialnej
nr (...), zawartej w postepowaniu przed notariuszem w dniu 11 grudnia 2018 r., sporzadzonej przez notariusza A.
L., prowadzacego Kancelarie Notarialng w P. przy ulicy (...)”. Do wniosku zostala zalaczona umowa alimentacyjna,
zawarta w dniu 11 grudnia 2018 r. pomiedzy M. Z. (2) i M. M. (opisang w komparycji jako (...)), ktérych podpisy pod
umowa poswiadczyt w dniu 14 grudnia 2018 r. notariusz A. L. repertorium A numer (...).

Referendarz Sqdowy zwazyl, co nastepuje:
Whiosek nie mogt zosta¢ uwzgledniony.

Przepis art. 777 k.p.c. wskazuje, Ze tytulami egzekucyjnymi sa m. in. akt notarialny, w ktéorym dluznik poddatl
sie egzekucji i ktoéry obejmuje obowiazek zaplaty sumy pienieznej lub wydania rzeczy oznaczonych co do gatunku,
iloSciowo w akcie okreSlonych, albo tez wydania rzeczy indywidualnie oznaczonej, gdy w akcie wskazano termin
wykonania obowigzku lub zdarzenie, od ktérego uzaleznione jest wykonanie (art. 777 § 1 pkt 4 k.p.c.), akt notarialny
w ktéorym dluznik poddal sie egzekucji i ktéry obejmuje obowiagzek zaplaty sumy pienieznej do wysokoéci
w akcie wprost okreSlonej albo oznaczonej za pomoca klauzuli waloryzacyjnej, gdy w akcie wskazano zdarzenie od

ktorego uzaleznione jest wykonanie obowigzku, jak réwniez termin, do ktérego wierzyciel moze wystapic¢ o nadanie
temu aktowi klauzuli wykonalnoéci (art. 777 § 1 pkt 5 k.p.c.) oraz akt notarialny okre$lony w pkt 4 lub 5, w ktorym
niebedaca dluznikiem osobistym osoba, ktorej rzecz, wierzytelnos$¢ lub prawo obciazone jest hipoteka lub zastawem,
poddala sie egzekucji z obciazonego przedmiotu w celu zaspokojenia wierzytelnoSci pienieznej przystugujacej
zabezpieczonemu wierzycielowi (art. 777 § 1 pkt 6 k.p.c.). Jednoczesnie akt notarialny powinien spelnia¢ wymogi aktu
notarialnego okre§lone w art. 92 ustawy z dnia 14 lutego 1991 roku Prawo o notariacie (Dz.U. z 2016 . poz. 1796 ze zm).




Przedlozona przez wnioskodawcow umowa alimentacyjna z dnia 11 grudnia 2018 r. nie speliala powyzszych
wymog6w. Powyzszy dokument nie stanowi aktu notarialnego, nie zawarto w nim o§wiadczenia dluznika o poddaniu
sie egzekucji na podstawie art. 777 § 4 lub 5 k.p.c. — o$wiadczenie takie moze zosta¢ zlozone tylko w akcie
notarialnym, w zwiazku z powyzszym nie bylo mozliwe nadanie klauzuli wykonalno$ci ,umowie — ugodzie” na
podstawie wskazanych przepisow. Zalaczony do wniosku dokument nie stanowil tytulu egzekucyjnego o ktérym mowa
w art. 777 § 4 lub 5 k.p.c. Umowa z dnia 11 grudnia 2018 r. nie mogla réwniez zosta¢ zakwalifikowana jako ugoda
zawarta przed mediatorem i nie bylo mozliwe przeprowadzenie postepowania co do zatwierdzenia ugody zawartej

przed mediatorem (art. 183'#k.p.c.). Przepisom ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego nie
jest znana instytucja ,,zatwierdzania” umowy czy tez ugody alimentacyjnej, zawartej pozasagdownie przez wierzyciela z
dluznikiem i okolicznoéci powyzszej nie zmienia fakt jedynie notarialnego po$wiadczenia wlasnorecznoéci podpisow
zlozonych na umowie przez dluznika i przedstawiciela ustawowego wierzycieli.

Jak juz wskazano, wierzyciel moze poddac¢ sie egzekucji w akcie notarialnym na podstawie art. 777 § 4 lub 5 k.p.c.
i wowcezas wierzyciel moze zlozy¢ wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci aktowi notarialnemu, zawierajacemu
takie o$wiadczenie. Strony moga réwniez zawrzeé, co zostalo wskazane, ugode przed mediatorem i zlozyé wniosek
o jej zatwierdzenie (art. 183" k.p.c.) badz wnieéé pozew o alimenty i oczekiwaé wydania wyroku przez Sad w tym
zakresie lub w owym postepowaniu zawrze¢ ugode sadowa w tym zakresie. Wbrew twierdzeniom wniosku, notariusz
A. L. w niniejszej sprawie nie prowadzil zadnego ,postepowania” i nie jest mozliwe nadanie przedlozonej umowie
alimentacyjnej z dnia 11 grudnia 2018 r. klauzuli wykonalno$ci — notariusz bowiem jedynie w dniu 14 grudnia 2018
r. po$wiadczyl, iz w jego obecno$ci M. M. i M. Z. (2) zlozyli podpisy pod dokumentem.

W tym miejscu nalezy wskaza¢, iz oddalenie niniejszego wniosku nie stoi na przeszkodzie zlozeniu przez wierzycieli
nowego wniosku, w przypadku sporzadzenia aktu notarialnego zawierajacego o$wiadczenie dluznika o poddaniu sie
egzekucji na podstawie art. 777 § 1 pkt 4 lub 5 k.p.c. badz zawarcia ugody przed mediatorem, ewentualnie rozwazenia
mozliwos$ci zlozenia pozwu o alimenty.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie cytowanych przepis6w, wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci podlegat
oddaleniu, o czym nalezalo orzec jak w sentencji postanowienia.

Referendarz Sadowy E. J.



