WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 czerwca 2017 r.

Sad Rejonowy Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu w Wydziale III Karnym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Katarzyna Stolarek

Protokolant: Aneta Kaczynska

w obecnosci Prokuratora Prok. Rej. Poznan — Grunwald — Przemystawa Frackowiak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 9.03.2017r.,10.04.2017r.,12.06.2017r

sprawy: 1. B. G. (1),

synaM.iT.zd.S.

urodz. (...) w P.

oskarzonego o to, ze:

I. wdniu 12 listopada 2013 r. w P. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. M. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j
wprowadzil w blad przedstawiciela (...) Bank (...) S.A. co do faktu i miejsca zatrudnienia oraz zdolno$ci platniczych,
przedkladajac poswiadczajace nieprawde zaswiadczenie o zatrudnieniu w firmie (...) S. P., ktory to dokument miat
istotne znaczenie dla uzyskania wsparcia finansowego i usilowal tym samym doprowadzi¢ (...) Bank (...) S.A. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 30.000 zl, lecz do wyplaty pozyczki nie doszlo z uwagi na odmowe
udzielong przez te instytucje finansowa,

Y. o przestepstwo z art. 29781 k.k. i art. 1381 k.k. w zw. z art. 286§1k.k. w zw. z art.11§ 2 k.k.

II. w dniu 8 maja 2013 r. w P. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. M., w zamiarze uzyskania z (...) Bank (...)
S.A. pozyczki w kwocie 5.085 zl przedlozyt poswiadczajace nieprawde zaswiadczenie o zatrudnieniu w firmie (...)
S. P., ktory to dokument miat istotne znaczenie dla uzyskania wymienionego wsparcia finansowego, podczas gdy w
rzeczywistoSci nie pracowal w wyzej wymienionej firmie i nie osiagal wskazanych dochodéw,

Y. o przestepstwo z art. 297 § 1 k.k.

III. w dniu 24 maja 2013 r. w P. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. M. w zamiarze uzyskania z (...) Bank (...)
S.A. pozyczki w kwocie 4.660,54 zt przedlozyl po§wiadczajace nieprawde zadwiadczenie o zatrudnieniu w firmie (...)
S. P., ktory to dokument miat istotne znaczenie dla uzyskania wymienionego wsparcia finansowego, podczas gdy w
rzeczywistoSci nie pracowal w wyzej wymienionej firmie i nie osiagal wskazanych dochodéw,

Y. o przestepstwo z art. 297 § 1 k.k.
II. A. M.
syna W.iS. zd. H.

urodz. (...) wP.,



IV. w dniu 12 listopada 2013 r. w P. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z B. G. (2) w celu osiagniecia korzysci
majatkowej wprowadzil w blad przedstawiciela (...) Bank (...) S.A. co do faktu i miejsca zatrudnienia oraz zdolnoéci
platniczych w ten sposoéb, ze B. G. (1) przedlozyt poswiadczajace nieprawde zaswiadczenie o zatrudnieniu w firmie
(...) S. P., ktory to dokument mial istotne znaczenie dla uzyskania wsparcia finansowego i usilowal tym samym
doprowadzi¢ (...) Bank (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 30.000 zl, lecz do wyplaty
pozyczki nie doszlo z uwagi na odmowe udzielona przez te instytucje finansowa, przy czym czynu tego dopuscil sie
w ciagu pieciu lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej za umys$lne przestepstwo
podobne,

Y. o przestepstwo z art. 29781 k.k. i art. 1381 k.k. w zw. z art. 28681 k.k. w zw. z art.11§2 k.k. w zw.
zart. 64 § 1 k.k.,

V. w dniu 8 maja 2013 r. w P. dzialal wspolnie i w porozumieniu z B. G. (2) w zamiarze uzyskania z (...) Bank
(...) S.A. pozyczki w kwocie 5.085 zl w ten sposob, ze B. G. (1) przedlozyt poswiadczajace nieprawde zaswiadczenie o
zatrudnieniu w firmie (...) S. P., ktory to dokument mial istotne znaczenie dla uzyskania przez B. G. (1) wymienionego
wsparcia finansowego, podczas gdy w rzeczywisto$ci nie pracowal on w wyzej wymienionej firmie i nie osiggal
wskazanych dochodéw, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu pieciu lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne,

Y. o przestepstwo z art. 29781 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.,

VI. wdniu 24 maja 2013 r. w P. dzialal wspolnie i w porozumieniu z B. G. (2) w zamiarze uzyskania z (...) Bank (...)
S.A. pozyczki w kwocie 4.660,54 zl w ten sposob, ze B. G. (1) przedlozyt poswiadczajace nieprawde zaswiadczenie o
zatrudnieniu w firmie (...) S. P., ktéry to dokument miat istotne znaczenie dla uzyskania przez B. G. (1) wymienionego
wsparcia finansowego, podczas gdy w rzeczywistoSci nie pracowal on w wyzej wymienionej firmie i nie osiggal
wskazanych dochodow, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu pieciu lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne,

Y. o przestepstwo z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

1. oskarzonego B. G. (1) uznaje za winnego zarzuconego mu przestepstwa z art. 29781 k.k. i art. 1381 k.k. w zw.
z art. 28681 k.k. w zw. z art. 1182 k.k, (w brzmieniu obowigzujacym w dacie popelnienia czynu w zw. z art.481 kk),
popelionego w sposob opisany powyzej w punkcie I czedci wstepnej wyroku i za to na podstawie art. 1481 k.k. w
zw. z art. 28681 k.k. w zw. z art. 1183 k.k. i art. 338 1, 2 i 3 k.k. wymierza oskarzonemu kare 10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci i 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na
kwote 10 (dziesieciu) zlotych,

2. oskarzonego B. G. (1) uznaje za winnego zarzuconych mu przestepstw z art. 29781 k.k. (w brzmieniu
obowiazujacym w dacie popelnienia czynu w zw. z art.4§1 kk) popelnionych w sposob opisany powyzej w punkcie IT i
III wyroku i za to na podstawie art. 29781k k. w zw. z art.9181 kki art. 33§ 1, 21 3 k.k wymierza oskarzonemu jedng kare
10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci i 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko§é
jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych,

3. na podstawie art. 9182 kk i art. 8681 i 2 k.k. (w brzmieniu obowiazujacym w dacie popelnienia czynu w zw. z
art.481 kk) wymierzone oskarzonemu w punktach 11 2 wyroku kary pozbawienia wolno$ci i grzywny laczy i wymierza
oskarzonemu B. G. (1) kare lacznq 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci oraz kare taczna 70 (siedemdziesieciu)
stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych,

4. na podstawie art. 69811 2 k.k. i art. 7081 pkt 1 k.k. (w brzmieniu obowiazujacym w dacie popehienia czynu w zw.
z art.481 kk) wykonanie wymierzonej B. G. (1) kary lacznej pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesza na okres lat
2 (dwoch) tytulem proby,



5. na podstawie art. 7381 k.k. oddaje oskarzonego B. G. (1) w okresie proby pod dozor kuratora sadowego,

6. oskarzonego A. M. uznaje za winnego przestepstwa z art. 29781 k.k. i art. 1381 k.k. w zw. z art. 28681 k.k. w zw.
z art. 1182 k.k. w zw. z art. 648 1 k.k. (w brzmieniu obowigzujacym w dacie popeklienia czynu w zw. z art.481 kk),
popelionego w sposob opisany w punkcie IV wyroku, przyjmujac iz czynu tego dopuscit sie w ciagu 5 lat po odbyciu
kary pozbawienia wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne w wymiarze 3 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 24.10.2007r. w sprawie I1I K 400/08 i za to na podstawie
art. 1481 k.k. w zw. z art. 28681 k.k. w zw. z art. 1183 k.k. wymierza oskarzonemu kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoéci,

7. oskarzonego A. M. uznaje za winnego przestepstw z art. 29781 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. (w brzmieniu w dacie
popelnienia czynu w zw. z art.481 kk), popelmionych w sposéb opisany powyzej w punkcie Vi VI, przyjmujac iz czynow
tych dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary pozbawienia wolnoS$ci za umy$lne przestepstwo podobne w wymiarze
3 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 24.10.2007r. w
sprawie III K 400/08 i za to na podstawie art.29781 k.k. w zw. z art.91§1 kk wymierza oskarzonemu jedna kare 1
(jednego) roku pozbawienia wolnosci,

8. na podstawie art. 9182 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzone oskarzonemu w punktach 6 i 7 wyroku kary
pozbawienia wolnosci laczy i wymierza oskarzonemu A. M. kare lacznq 1 jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy
pozbawienia wolnosci,

9. zasadza od Skarbu Pahstwa na rzecz adwokata P. B. kwote 2.566,40 zlotych brutto tytulem kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu A. M. z urzedu,

10. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztow sadowych w
calosci.

SSR Katarzyna Stolarek

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 8 maja 2013 roku w P. B. G. (1) wraz z A. M. udali sie do placowki (...) Bank (...) SA w celu uzyskania pozyczki.
B. G. (1) przedlozyl zaswiadczenie o zarobkach poswiadczajace, iz jest on zatrudniony w (...) S. P. na czas nieokreslony
na stanowisku magazyniera z wynagrodzeniem Srednim z ostatnich trzech miesiecy ustalonym na poziomie 1.870
zl brutto. Przedmiotowe zaswiadczenie ,zalatwil” i dostarczyl B. G. (1) A. M., na ktdérego prosbe B. G. (1) zaciagnal
pozyczke poniewaz M. potrzebowal pieniedzy a sam nie mial zdolno$ci kredytowej. Zaswiadczenie to poswiadczalo
nieprawde, gdyz B. G. (1) nie byt nigdy pracownikiem S. P.. Pozyczke splacali B. G. (1), A. M. oraz jego konkubina E. N..

Nastepnie w dniu 24 maja 2013 roku B. G. (1) wraz z A. M. ponownie udali sie do placéwki (...) Agricole w celu
uzyskania pozyczki. Po raz kolejny w celu otrzymania finansowania B. G. (1) przedlozyl poswiadczajace nieprawde
za$wiadczenie o zatrudnieniu i dochodach, ktére uzyskal wczeéniej od A. M.. W konsekwencji B. G. (1) udzielono
pozyczki w kwocie 4.660,54 zl. Pozyczke te splacali regularnie B. G. (1), A. M. oraz E. N..

Po raz kolejny B. G. (1) i A. M. pojawili sie w placowce (...) Bank (...) SA w dniu 12 listopada 2013 roku. Uzgodnili
aby zlozy¢ wniosek o kolejna pozyczke. Formalnie to oskarzony B. G. (1) zawnioskowal o pozyczke w kwocie 30.000
zl. Po raz kolejny B. G. (1) przedlozyl poswiadczajace nieprawde za§wiadczenie o zatrudnieniu w firmie (...) S.
P. na stanowisku magazyniera z wynagrodzeniem z ostatnich trzech miesiecy ustalonym na poziomie 2.230 zl. Po
uzgodnieniu z dyrektorem placéwki, pracownik placéwki bankowej W. W. (1) poinformowal oskarzonych, ze wniosek
wymaga sprawdzenia przez analityka, a decyzja o przyznaniu lub odmowie udzielenia $rodkow zostanie wydana w
dniu nastepnym. W wyniku weryfikacji zaswiadczenia i oceny zdolnoéci do splaty pozyczki przez bank, ustalono, ze B.



G. (1) nie byl nigdy pracownikiem (...) S. P., jak rowniez posiada juz dwa zobowiazania z tytulu pozyczki w tym banku.
Whiosek zostal rozpatrzony negatywnie, a oskarzeni nie zjawili sie nastepnego dnia.

Oskarzony A. M. urodzil sie (...) w P.. Posiada wyksztalcenie zawodowe. Jest bezdzietnym kawalerem. Nie posiada
majatku, utrzymuje sie z pomocy rodziny.

Oskarzony A. M. byl uprzednio wielokrotnie karany:

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 10 kwietnia 1995 roku w sprawie o sygn. akt V K 180/95 za
przestepstwo z art. 208 d. k.k. ma kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na
okres 4 lat oraz kare 200 zt grzywny, postanowieniem z dnia 7 lipca 1997 roku zarzadzono wykonanie warunkowo
zawieszonej kary,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 15 wrze$nia 1995 roku w sprawie o sygn. akt V K 1160/95 za
przestepstwo z art. 20483 d.k.k. na kare 450 zt grzywny,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 10 listopada 1995 roku w sprawie o sygn. akt V K 1213/95 za
przestepstwo z art. 208 d. k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres
4 lat oraz kare 100 zt grzywny, postanowieniem zarzgdzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary,

- wyrokiem Sgdu Rejonowego w Poznaniu z dnia 29 listopada 1995 roku w sprawie o sygn. akt V K 1097/95 za
przestepstwo z art. 208 d. k.k. i art.58 k.k. na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci ktorej wykonanie
warunkowo zawieszono na okres 3 lat oraz kare 300 zl grzywny, postanowieniem zarzadzono wykonanie warunkowo
zawieszonej kary,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 13 grudnia 1995 roku w sprawie o sygn. akt V K 1470/95 za
przestepstwo z art. 208 d.k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres
3 lat oraz kare 500 zl grzywny, postanowieniem zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 29 marca 1996 roku w sprawie o sygn. akt V K 106/96 za przestepstwo
z art. 20581 d.k.k. na kare 1.000 zl grzywny,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 9 sierpnia 1996 roku w sprawie o sygn. akt V K 308/16 za
przestepstwo z art. 20581 d.k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci i 300 zl grzywny oraz za przestepstwo z art. 208
d.k.ki. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 300 zt grzywny, w/w kary polaczono i wymierzono mu
kare laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i 500 zt grzywny,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Ko$cianie z dnia 18 lutego 1998 roku w sprawie o sygn. II K 220/96 za przestepstwo
z art. 20581 k.k. d.k.k. i 26581 d.k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci,

- wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Koécianie z dnia 22 lipca 1999 roku w sprawie o sygn. akt II K 173/99
obejmujacym wyrok Sadu Rejonowego w Grodzisku Wlkp. w sprawie II K 26/99 oraz wyroki Sadu Rejonowego w
Poznaniu w sprawach VK 106/961V K 308/96, wyrok Sadu Rejonowego w Gnieznie w sprawie II K 98/96 oraz wyrok
Sadu Rejonowego w Ko$cianie w sprawie II K 1097/95 na kare 5 lat pozbawienia wolnoSci,

- wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Koécianie z dnia 26 pazdziernika 2000 roku w sprawie II K 315/00,
obejmujacym wyroku Sadu Rejonowego w Poznaniu w sprawach II K 180/95, VK 1213/95, VK 1097/95 na kare 2 lat
i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci i 15 stawek dziennych grzywny po 20 zl kazda,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Trzciance z dnia 5 lutego 2002 roku w sprawie o sygn. K 289/00 za przestepstwo z
art. 24781 k.k. i art. 15681 k.k. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

- wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 24 pazdziernika 2007 roku w sprawie o
sygn. akt III K 400/08 za przestepstwo z art. 282 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. na kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia



wolnoSci, z art.19181 k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, z art. 1381 k.k. w zw. z art. 28681 k.k. i art. 27581
k.k. wzw. zart. 1182 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, z art. 276 k.k. na kare 4
miesiecy pozbawienia wolnoS$ci, w/w kary polaczono i wymierzono kare lgczng 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoci,

- wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan-stare Miasto w Poznaniu z dnia 11 wrze$nia 2013 roku w sprawie o sygn. akt
VIII K 506/13 za przestepstwo z art. 27881 k.k. i art. 27883 k.k. i art. 6481 k.k. i art. 27883 k.k. na kare 3 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

- wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu z dnia 10 stycznia 2014 roku w sprawie o sygn. akt
VIII K 1504/13 za przestepstwo z art. 178a81 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i 60 stawek dziennych
grzywny po 10 z} kazda

- wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 28 stycznia 2016 roku w sprawie o
sygn. akt VI K 1240/15 za przestepstwo z art. 27883 k.k. na kare 100 stawek dziennych grzywny po 10 zt kazda,

- wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 30 marca 2016 roku w sprawie o sygn.
akt VI K 98/16 za przestepstwo z art. 27981 k.k. na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Gnieznie w sprawie o sygn. akt IT K 1549/13 za przestepstwo z art. 27881 k.k. w zw.
z art. 6481 k.k. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,

- wyrokiem Sadu rejonowego Poznan- Stare miasto w Poznaniu z dnia 11 lipca 2016 roku w sprawie o sygn. akt VIII
K 393/16 za przestepstwo z art. 29181 k.k. na kare 1 roku i 1 miesiaca pozbawienia wolno$ci,

- wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 23 lutego 2016 roku w sprawie o sygn.
akt III K 568/14 za przestepstwo z art. 22681 k.k. na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Srodzie Wlkp. z dnia 30 wrzeénia 2016 roku w sprawie o sygn. akt II K 295/16 za
przestepstwo z art. 27881 k.k. na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

-wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan- Stare Miasto w P. w sprawie o sygn. akt VIII K 822/16 za przestepstwo z art.
24283 k.k. na kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

W niniejszej sprawie wobec oskarzonego A. M. srodkow zapobiegawczych nie stosowano.

Oskarzony B. G. (1) urodzil sie (...). Jest bezdzietnym kawalerem posiada na utrzymaniu matke, utrzymuje sie z
renty rodzinnej po ojcu w kwocie 1700 zl. Z zawodu jest cukiernikiem, obecnie uczy sie zaocznie w liceum. Nie posiada
majatku.

Oskarzony B. G. (1) nie byl uprzednio sqdownie karany.

W niniejszej sprawie wobec oskarzonego B. G. (1) $srodkéw zapobiegawczych nie stosowano.
Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowodow:

- cze$ciowo wyjasnien oskarzonego A. M. (k. 632-633, 215-217, 360, 678 akt)

- cze$ciowo wyjasnien oskarzonego B. G. (1) (k. 632-633, 165-168, 221-223, 360-361, 679akt)

- zeznan Swiadkow: W. W. (2) (k. 633, 61-62 akt), A. S. (k. 651-652 akt, k. 124-125, 416 akt), Z. A. (k. 20-21, 465 akt),

- dokument6éw uznanych za ujawnione bez odczytywania na rozprawie w dniu 12 czerwca 2017 roku w postaci:
notatki urzedowej z dnia 28 listopada 2013 (k. 2-3 akt), notatki urzedowej z dnia 28 listopada 2013 roku (k. 4
akt), zawiadomienia o podejrzeniu popelnienia przestepstwa wraz z zalacznikami w tym z oryginalem zaswiadczenia
o zarobkach (k. 5-15 akt), wynikow sprawdzenia w aplikacji REGON (k. 16 akt), zapisu monitoringu (k. 18 akt),



zestawienia wplat (k. 22-23 akt), umowy pozyczki gotowkowej nr (...) (k. 29-39 akt), zadwiadczenia o zarobkach
(k. 40 akt), potwierdzenia wyplaty (k. 41 akt), umowy pozyczki gotowkowej nr (...) (k. 42-55 akt), zaswiadczenia
o zarobkach (k. 56 akt), protokolu okazania wizerunku (k. 64-65 akt), protokolu ogledzin rzeczy (k. 72 -73 akt),
kserokopii zaswiadczenia (k. 75-77 akt), oryginalu umowy pozyczki gotowkowej nr (...) (k. 83-96), oryginatu
umowy pozyczki gotowkowej nr (...) (k. 98-108), zestawienia wplat (k. 122-123 akt), opinii na podstawie ekspertyzy
kryminalistycznej z zakresu badan dokumentéw z dnia 5 maja 2014 roku (k. 146-154 akt), opinii na podstawie
ekspertyzy kryminalistycznej z zakresu badahh dokument6éw z dnia 18 sierpnia 2014 roku (k. 198-205), odpisu wyroku
Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 24 paZzdziernika 2007 roku w P. (k. 276-279 akt), informacji z K. dot. A. M. (k.
407-410, 627-629 akt), opinii sagdowo-psychiatrycznej dot. A. M. (k. 343-346 akt), informacji z K. dot. B. G. (1) (k.
500 akt).

Oskarzony A. M. podczas przestuchania w toku postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do zarzucanych
mu czynéw i odmoédwil skladania wyjasnien. W toku postepowania przed Sadem w poprzednim skladzie oskarzony
roéwniez nie przyznat sie do zarzucanych mu czyndw i skorzystal z prawa do odmowy zlozenia wyjasnien. Na pytanie
obroncy odpowiedzial jedynie, Ze nie wypisywal zadnych zaswiadczen dla B. G. (1), a z jego wiedzy wynikalo, ze
G. ,pracowatl albo mial pracowaé u S. P.” zatrudniony przez S. P.. Podczas przestuchania przed Sadem w obecnym
skladzie, oskarzony A. M. réwniez nie przyznatl sie do zarzucanych mu czyndw, ale jednoczeénie przyznal iz chodzil
z oskarzonym G. do banku i ze pieniadze byly dla niego poniewaz potrzebowat ich ,razem z konkubing na remont”.
Przyznal, iz ,,G. pracowat albo mial pracowac¢ u S. P., nie wnikal w to dokladnie.

Sad czeSciowo dal wiare wyjasnieniom oskarzonego M. tj, w takim zakresie, w jakim nie stalo to w sprzecznosci z
pozostalym materialem dowodowym uznanym przez sad za wiarygodny. Przede wszystkim wyjaénienia oskarzonego
w zakresie zatrudnienia oskarzonego G. u S. P. sg nieécisle, a nadto przecza im w szczegélnoéci zeznania S. P. i
wyjaénienia B. G. (1), z ktérych wynika jednoznacznie ze oskarzony B. G. (1) bez wzgledu na obietnice zatrudnienia
nigdy u S. P. nie pracowal. Sad nie dal réwniez wiary co do motywacji oskarzonego odno$nie czynu z dnia 12
listopada 2013 roku, iz udali sie do banku nie w celu uzyskania kredytu a sprawdzenia zdolnoéci kredytowej, czemu
w szczegblnoSci przecza wiarygodne wyjadnienia B. G. (1).

Oskarzony B. G. (1) podczas przestuchania w toku postepowania przygotowawczego oskarzony przyznal sie
do zarzucanych mu czyndéw i zlozyl obszerne wyjasnienia. W postepowaniu przed Sadem w poprzednim skladzie
oskarzony B. G. (1) przyznal sie do zarzucanych mu czynéw i odmowil sktadania wyjaénien, jednoczeénie podtrzymujac
swoje wezedniejsze wyjasnienia. W toku postepowania przed Sadem w obecnym skladzie rowniez przyznal sie do
popemhienia zarzucanych mu czynéw i odmoéwil skladania wyjaénien, podtrzymujac swoje wezesniejsze wyjasnienia.
Sad w zasadzie dal wiare wyjasnieniom oskarzonego B. G. (1). Oskarzony w sposob logiczny i konsekwentny
przedstawil okolicznoS$ci przedmiotowych pozyczek. Podkreslal, ze pieniedzy potrzebowal oskarzony M., przyznal
ze okoliczno$ci podane w zaswiadczeniach o jego zatrudnieniu w firmie (...) byly nieprawdziwe a podawane przez
niego okoliczno$ci jakoby mial by¢é w przyszlosci zatrudniony nie maja zadnego znaczenia z punktu widzenia
odpowiedzialno$ci karnej.

W ocenie Sadu na przymiot wiarygodnoS$ci zasluguja zeznania Z. A. reprezentujacego (...) Bank (...) SA, ktory
szczegOlowo opisal procedure zawierania umow pozyczki, w tym takze okoliczno$ci zawarcia umoéw przez B. G. (1),
co w duzej mierze przyczynilo sie do ustalenia stanu faktycznego. Jego zeznania byly szczegblowe i kompletne,
korespondowaly rowniez z wiarygodnymi dokumentami zebranymi w toku postepowania.

Zeznania swiadka A. S. Sad uznal za wiarygodne mimo, iz $wiadek z powodu wielu podobnych czynnosci i
uplywu czasu nie pamietala wszystkich okoliczno$ci. Jej zeznania korespondowaly w szczego6lnoSci z wiarygodnymi
zeznaniami oskarzonych oraz zeznaniami §wiadka Z. A., a takze ze zgromadzona w sprawie wiarygodna dokumentacja
pozyczkowa.



Zawiarygodne Sad uznal rowniez zeznania W. W. (2), ktory obslugiwal oskarzonych w dniu 12 listopada 2013 roku
w placowcee (...) Agricole, jego zeznania byly logiczne i szczegbdlowe, a nadto znajdowaly potwierdzenie w wiarygodnej
dokumentacji kredytowe;.

Swiadek E. N. (konkubina oskarzonego M. odméwila sktadania zeznan.

Na przymiot wiarygodno$ci w ocenie Sadu zasluguje takze opinia saqdowo-psychiatryczna z dnia 13 lutego
2015 roku dot. A. M.. Sad ocenit jako jasna, pelna i pozbawiona wewnetrznych sprzeczno$ci. Wynika z niej, iz
poczytalnosé oskarzonego nie budzi watpliwoéci. Zostala ona sporzadzona w sposob rzetelny przez osoby posiadajace
wymagane do$wiadczenie oraz kwalifikacje zawodowe.

Sad w pelni dat wiare opinii sporzqgdzonej na podstawie ekspertyzy kryminalistycznej z zakresu badan
dokumentéow z dnia 5 maja 2014 roku. Z opinii tej wynika w szczegolnoéci, ze podpisy o treéci (...) umieszczone
na trzech zaswiadczeniach o zatrudnieniu i zarobkach datowanych na 8 maja 2013 roku, 24 maja 2013 roku i 12
listopada 2013 roku nie zostaly nakres$lone przez S. P. i mozna przypuszczaé, ze rOwniez nie zostaly nakreSlone przez
B. G. (1). Opinia ta jest bowiem jasna, pelna i nie budzi watpliwosci, co do wiedzy i bezstronnos$ci sporzadzajacego
ja bieglego z zakresu badan dokumentéw. Z tych samych wzgledéw na przymiot wiarygodno$ci zastugiwala opinia
sporzqgdzona na podstawie ekspertyzy kryminalistycznej z zakresu badan dokumentéw z dnia 18
sierpnia 2014 roku, z ktérej wynika w szczegolnosci ze podpisy o tresci (...) umieszczone na trzech za§wiadczeniach
nie zostaly nakreslone przez A. M..

W konsekwencji na przymiot wiarygodnoéci nie zaslugiwaly przedlozone zaswiadczenia o zatrudnieniu i
zarobkach, gdyz poswiadczaly one nieprawde i zostaly sporzadzone przez osobe nieposiadajaca kompetencji do ich
wydania.

Za wiarygodne Sad uznal pozostale dokumenty uznane za ujawnione na rozprawie. Dokumenty te zostaly
sporzadzone rzetelnie przez kompetentne osoby w ramach wykonywanych przez nie czynnosci, a Sad w toku przewodu
sadowego nie znalazl powodu, aby kwestionowac¢ je z urzedu.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Oszustwo z art. 28681 k.k. jest przestepstwem kierunkowym, charakteryzujacym sie celem w postaci checi uzyskania
korzyéci majatkowej, za pomoca wprowadzenia w blad lub wyzyskania bledu czy tez niezdolnosci drugiej strony
do nalezytego pojmowania dokonywanych dzialan. Wprowadzenie w blad polega na tym, iz sprawca wlasnymi
podstepnymi zabiegami doprowadza pokrzywdzonego do mylnego wyobrazenia o okre§lonym stanie rzeczy. Opis
znamion oszustwa nie okresla sposobdw, przy pomocy ktérych mozna wprowadzi¢ w blad dana osobe. Ustawa nie
zawiera w tym zakresie zadnych ograniczen, wprowadzenie w blad mozliwe jest wiec przy wykorzystaniu wszelkich
sposobow i metod, ktére doprowadza do powstania rozbieznoéci miedzy $wiadomo$cia osoby rozporzadzajacej
mieniem a rzeczywistym stanem rzeczy. JeSli chodzi o znamiona strony podmiotowej to w przypadku przestepstwa
z art. 28681 k.k. konieczne jest wystapienie umySlno$ci w postaci zamiaru bezpos$redniego. Przepis art. 28681 k.k.
wymaga mianowicie, aby sprawca dzialal w celu osiagniecia korzysci majatkowej.

Natomiast przestepstwo z art. 29781 k.k. popelnia m.in. ten, kto w celu uzyskania dla siebie lub kogo innego kredytu
lub pozyczki pienieznej przedklada podrobiony, przerobiony, po§wiadczajacy nieprawde albo nierzetelny dokument
albo nierzetelne, pisemne o$§wiadczenie dotyczace okolicznosci o istotnym znaczeniu dla uzyskania kredytu. Zamiar
wywiazywania sie z kredytu, uzyskanego za pomoca takiego nierzetelnego dokumentu o jakim mowa w art. 29781 k.k.
jest bez znaczenia dla odpowiedzialnoSci za wystepek wskazany w tym przepisie.

Stosownie za$ do art. 11§2 k.k., jezeli czyn wyczerpuje znamiona okre$lone w dwoch albo wiecej przepisach ustawy
karnej, sad skazuje za jedno przestepstwo na podstawie wszystkich zbiegajacych sie przepiséw i wymierza kare na
podstawie przepisu przewidujacego kare najsurowsza (art. 1183 k.k.).



Stosownie do brzmienia art. 9181 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dacie popekienia czynu, jezeli sprawca popelnia
w podobny sposob, w krotkich odstepach czasu, dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy wyrok, chociazby
nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw, sad orzeka jedna kare na podstawie przepisu, ktérego
znamiona kazde z tych przestepstw wyczerpuje, w wysokoéci do gérnej granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego
o polowe.

Na podstawie za$ art. 1183 k.k. odpowiada za usilowanie, kto w zamiarze popelnienia czynu zabronionego swoim
zachowaniem bezpo$rednio zmierza do jego dokonania, ktére jednak nie nastepuje.

Zgodnie z regulacja art. 6481 k.k., jezeli sprawca skazany za przestepstwo umys$lne na kare pozbawienia wolno$ci
popelnia w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary umys$lne przestepstwo podobne do przestepstwa za ktore
byl juz skazany, sad moze wymierzy¢ kare przewidziana za przypisane sprawcy przestepstwo w wysokosSci do goérnej
granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego o potowe. Stosownie za$ do art. 11583 k.k. za przestepstwa podobne
uznaje sie przestepstwa popelnione w celu uzyskania korzyéci majatkowe;j.

Majac na uwadze art. 481 k.k., ktory stanowi, ze jezeli w czasie orzekania obowigzuje ustawa inna niz w czasie
popelnienia przestepstwa, stosuje sie ustawe nowg, jednakze nalezy stosowac ustawe obowiazujaca poprzednio, jezeli
jest wzgledniejsza dla sprawcy. Sad uznal ze przepisy dawne beda wzgledniejsze dla sprawcéw, zwazywszy chociazby
na kwestie warunkowego zawieszenia kary.

W ocenie Sadu Rejonowego zgromadzony w toku powtdrzonego postepowania materiat dowodowy pozwala na
ustalenie, ze oskarzeni B. G. (1) i A. M. dopuscili sie zarzucanych im zachowan.

Oskarzeni dzialali wspélnie i w porozumieniu, umyslnie oraz w zamiarze bezposrednim
kierunkowym, tj. w celu uzyskania korzysci majqtkowej. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze dla wspolnego
dokonania czynu zabronionego nie jest konieczne, aby kazdy ze wspolsprawcow wypelnit wszystkie, opisane w ustawie
karnej znamiona tego czynu. Okoliczno$cig wystarczajaca do przyjecia odpowiedzialnoéci karnej obu, dzialajacych
wspolnie i w porozumieniu sprawcdw, jest to, by kazdy z nich wykonywal znamiona te w ramach przyjetego miedzy
soba podzialu rol, badz tez, by zachowanie jednego z nich, nie stanowigce nawet bezposredniej realizacji znamion
czynu zabronionego, stanowilo na tyle istotny wklad w realizacje wspdlnego przedsiewziecia, ze bez jego udzialu w
ogoble nie doszloby do popelienia czynu zabronionego lub tez doszloby do jego popelienia w inny sposo6b ( vide P.
Kardas, Komentarz do art. 18 Kodeksu karnego, Zakamycze 2004).

Oskarzony A. M. zarzucanych mu wystepkow dopuscil sie dzialajac w warunkach powrotu do
przestepstwa okreslonych w art. 64§81 k.k. Oskarzony ten byl juz bowiem uprzednio skazany za przestepstwa
popehione w celu uzyskania korzySci majatkowej ( za przestepstwo z art. 282 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. na kare 1 roku i
10 miesiecy pozbawienia wolnosci, z art.19181 k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, z art. 1381 k.k. w zw. z art.
28681 k.k.1art. 27581 k.k. wzw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci, z
art. 276 k.k. na kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci, w/w kary polaczono i wymierzono kare aczna 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci) wyrokiem Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 24 pazdziernika 2007 roku w sprawie XXVI K
545/ 07 (obecnie I1I K 400/08). Kare pozbawienia wolno$ci wymierzona tym wyrokiem oskarzony odbywal w okresie
od 3 marca 2007 roku do 25 marca 2010 roku, kiedy to zostal warunkowo przedterminowo zwolniony. Wszystkie
przypisane mu w toku postepowania w niniejszej sprawie przestepstwa sa przestepstwami podobnymi do tych, za
ktore odbyl juz co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci, albowiem zostaly popelnione w celu uzyskania
korzy$ci majatkowej i przestepstwa te oskarzony popehit w ciggu 5 lat od odbycia poprzedniej kary.

W ocenie Sadu B. G. (1) wraz z A. M. w dniu 12 listopada 2013 roku w P., dzialajgc wspodlnie i w porozumieniu
w celu osiggniecia korzysci majagtkowej wprowadzili w blad przedstawiciela (...) Bank (...) SA co do
faktu i miejsca zatrudnienia oraz zdolno$ci platniczych w ten sposoéb, ze B. G. (1) przedlozyl poswiadczajace
nieprawde zaswiadczenie o zatrudnieniu w firmie (...) S. P. i usilowali tym samym doprowadzi¢ (...) Bank (...)
SA do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 30.000 zl. Do wyplaty §wiadczenia nie doszlo z uwagi



na odmowe udzielona przez instytucje finansowa po weryfikacji wniosku. Oskarzeni mieli §wiadomo$c¢ tego, ze
za$wiadczenie, ktérym postugiwal sie B. G. (1) bylo sfalszowane oraz po§wiadczato nieprawde i chcieli sie nim postuzyé
oraz wprowadzi¢ w blad pracownikéw banku co do okolicznoéci w nim zaswiadczonych. Oskarzeni mieli réwniez
Swiadomos¢ tego, iz osiggane przez B. G. (1) realne dochody z renty rodzinnej nie sa wystarczajace do uzyskania
pozyczki. Nie budzi zatem watpliwosci, ze oskarzeni, podejmujac powyzsze dzialania, wprowadzili bank w blad co
sytuacji finansowej pozyczkobiorcy a tym samym usitlowali doprowadzi¢ bank do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem i dzialali w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej. Przedlozony dokument (zaswiadczenie) mial istotne
znaczenie dla uzyskania wsparcia finansowego, albowiem w jego oparciu pracownik banku ocenit zdolnosé¢ kredytowa
oskarzonego. W konsekwencji Sad przypisal oskarzonemu przestepstwo z art.29781 k.k. i art. 1381 k.k. w zw. z art.
28681 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dacie popelienia czynu na podstawie art. 4 k.k.

W konsekwencji Sad uznal oskarzonych winnych popelnienia przestepstwa z art.29781 kk i art.1381 kk w zw. z
art.28681 kk w zw. z art.11§2 kk. W odniesieniu do A. M. sad uznat go za winnego przestepstwa z art. 29781 k.k. i art.
1381 k.k. w zw. z art. 28681 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. ( w brzmieniu kodeksu obowigzujacym w
dacie popehienia czynu), zwazywszy, iz czynu opisanego w punkcie IV wyroku dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu
kary pozbawienia wolnoS$ci za umys$lne przestepstwo podobne w wymiarze 3 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 24 pazdziernika 2007 roku w sprawie XXVI K 545/07
(obecnie III K 400/08)

Sad nie mial réwniez watpliwoSci, ze oskarzeni dopuscili sie zachowan w dniach 8 i 24 maja 2013 roku. Postugujac
sie nierzetelnymi za$wiadczeniami o zarobkach uzyskali pozyczki w kwocie 5.085 zl i 1660, 54 zl. Oskarzeni mieli
Swiadomos¢, ze zaswiadczenia, ktorymi sie postugiwali po§wiadczaly nieprawde. Przedlozone za§wiadczenia mialy
istotne znaczenie dla uzyskania wsparcia finansowego, albowiem w oparciu o nie pracownik banku ocenil zdolnoéc
kredytowa oskarzonego G., a bez nich uzyskanie Swiadczen w takiej wysoko$ci byloby niemozliwe. Dzialan tych podjeli
sie umyS$lnie w celu uzyskania korzySci majatkowej i korzysé taka uzyskali, dazgc do otrzymania przedmiotowych
pozyczek. Oczywiste dla sadu jest ze i tych czynéw oskarzeni dopuscili sie dzialajac w celu osiggniecia korzySci
majatkowej. Dzialanie ich bylo bowiem motywowane checig uzyskania okre$lonych kwot pienieznych (pieniedzy
potrzebowal oskarzony M. wraz ze swoja konkubing na remont mieszkania).

W rezultacie Sad uznal oskarzonego B. G. (1) za winnego zarzucanych mu przestepstw z art. 29781 k.k. Sad uznal przy
tym iz w odniesieniu do czynéw zarzucanych oskarzonemu B. G. (1), ktdre opisane zostaly w punktach II i III wyroku
kwalifikowanych z art. 29781 k.k. zostaly spelnione przestanki, od ktérych uzaleznione jest przyjecie konstrukeji ciagu
przestepstw (art. 9181 k.k.) - tozsamo§¢ kwalifikacji kazdego z przestepstw skladajgcych sie na ciag, podobny spos6b
popelnienia tych przestepstw, krotkie odstepy czasu pomiedzy poszczegélnymi przestepstwami oraz brak wyroku,
chociazby nieprawomocnego, co do ktéregokolwiek z nich, ktéry zapadl w okresie miedzy pierwszym a ostatnim z
przestepstw.

Sad uznal oskarzonego A. M. za winnego zarzucanych mu w pkt V i VI czynoéw z art. 29781 k.k. w zw. z art. 6481
k.k., majac na uwadze iz dopuscit sie ich popelnienia w ciagu 5 lat po odbyciu kary pozbawienia wolno$ci za umyslne
przestepstwo podobne w wymiarze 3 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w
Poznaniu z dnia 24 pazdziernika 2007 roku w sprawie XXVI K 545/07 (obecnie III K 400/08), a przy tym Sad uznal iz
zostaly spelnione w.w. przestanki, od ktérych uzaleznione jest przyjecie konstrukeji ciggu przestepstw z art. 9181 k.k.

Rozwazajac przez pryzmat dyrektyw z art. 53811 § 2 k.k. oraz art. 115 § 2 k.k. kwestie wymiaru kary Sad orzekl kary za
przypisane oskarzonym przestepstwa wedlug swego uznania w granicach okreslonych ustawa, biorac pod uwage cele
prewencji indywidualnej i generalnej, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu. Podstawowym kryterium
orzekania kary w ramach prewencji indywidualnej jest przede wszystkim osobowo$¢é sprawcy, a w szczegolno$ci
stopien jego zawinienia, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy,
sposob zycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie po jego popelieniu a zwlaszcza staranie o naprawienie
szkody.



Majac na uwadze wskazane wyzej okolicznoSci wymierzajac kary jednostkowe oskarzonym Sad jako okolicznosci
obciqzajgce uwzglednit:

- wobec oskarzonego B. G. (1) dzialanie podjete wspodlnie i w porozumieniu z innymi osobami,

- wobec oskarzonego A. M. wielokrotna uprzednia karalno$¢, brak krytycyzmu odno$énie popelianych czynéw, jak i
dzialanie wspélnie i w porozumieniu z innymi osobami.

Jako okolicznosci lagodzqgce przy wymierzaniu kar jednostkowych poszczegolnym oskarzonym uwzgledniono:

- wobec oskarzonego B. G. (1) mlody wiek oskarzonego, przyznanie sie do winy i wyrazong skruche, uprzednig
niekaralno$c, jak i cze$ciowe splacanie zaciggnietych zobowiazan.

- wobec oskarzonego A. M. czeSciowe splacanie zaciagnietych zobowiazan.
Za przypisane oskarzonym przestepstwa Sqd wymierzyl:
Oskarzonemu B. G. (1):

- za przestepstwo z art. 29781 k.k. i art. 1381 kk. w zw. z art. 28681 kk. w zw. z art. 1182 kk. (w brzmieniu
obowiazujacym w dacie popelnienia czynu w zw. z art. 481 k.k.), popelnione w sposdb opisany w punkcie I wyroku kare
10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci i 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko§é
jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych,

- za przestepstwa z art. 29781 k.k. (w brzmieniu obowiazujacym w dacie popelnienia czynu w zw. z art. 481 k.k.) przy
przyjeciu, ze stanowia one ciag przestepstw kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci i 50 (piecdziesieciu)
stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych.

Na podstawie art. 9182 k.k. i art. 8681 i 2 k.k. (w brzmieniu obowigzujacym w dacie popelnienia czynu w zw. z art.
481 k.k.), wskazane powyzej kary jednostkowe polaczono i wymierzono oskarzonemu kare laczng 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnosci oraz kare laczna 70 (siedemdziesieciu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej
stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych

Wobec oskarzonego B. G. (1), mozna sformutowaé pozytywna prognoze kryminologiczna, iz nie popelni on nowego
przestepstwa, a niniejsze postepowanie i zapadly w nim wyrok stanowi¢ bedzie dla niego dostateczng przestroge na
przyszlo$c¢. Stosownie wiec do art. 69811 2 k.k. oraz 7081 pkt 1 k.k. (w brzmieniu obowiazujacym w dacie popelnienia
czynu w zw. z art. 481 k.k.) Sad wykonanie orzeczonej kary lqgcznej pozbawienia wolnosci warunkowo
zawiesil na okres lat 2 (dwoch) tytulem proby. Zdaniem Sadu, wdrozenie oskarzonego do przestrzegania
norm prawnych i spotecznych nie wymaga umieszczania go w zakladzie karnym.

Oskarzonemu A. M.:

- za przestepstwo z art. 29781 k.k. 1 art. 1381 k.k. w zw. z art. 28681 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. (w
brzmieniu obowigzujacym w dacie popelienia czynu w zw. z art. 481 k.k.), popelnione w sposdb opisany w punkcie
IV wyroku kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci,

- za przestepstwa z art. 29781 k.k.w zw. z art. 6481 k.k. (w brzmieniu obowiazujacym w dacie popelnienia czynu w zw.
z art. 481 k.k.) przy przyjeciu, ze stanowig one ciag przestepstw kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci.

Z uwagi na fakt orzeczenia wobec oskarzonego kary lacznej pozbawienia wolnosSci bez warunkowego zawieszenia
ich wykonania oraz brak znacznego majatku Sad nie skorzystal z mozliwoéci wymierzenia mu grzywny obok kary
pozbawienia wolnoéci (art. 3382 k.k.). Zgodnie bowiem z trescia art. 58§82 k.k. grzywny nie orzeka sie, jezeli dochody



sprawcy, jego stosunki majatkowe lub mozliwosSci zarobkowe uzasadniaja przekonanie, ze nie uiSci on grzywny i nie
bedzie mozna jej $ciggnaé w drodze egzekucji.

Na podstawie art. 9182 k.k. i art. 86811 2 k.k. (w brzmieniu obowigzujacym w dacie popelnienia czynu w zw. z art.
481 k.k.), wskazane powyzej kary jednostkowe polaczono i wymierzono oskarzonemu kare laczng 1 (jednego) roku i
3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci. Zwazywszy na uprzednia karalnoé¢ oskarzonego i popelnienie czynow w
recydywie sad nie widzial mozliwo$ci warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci, uznajac iz nie
mozna sformulowa¢ pozytywnej prognozy kryminologicznej wzgledem niego.

Wymierzajac oskarzonym kary lgczne Sad mial na uwadze wskazane powyzej okoliczno$ci obciazajace i lagodzace,
a ponadto zbiezno$¢ czasu i miejsca oraz przedmiotu zamachow przestepczych. W konsekwencji Sad doszedt do
przekonania, ze wystarczajace bedzie wymierzenie im kar lgcznych z zastosowaniem zasady cze$ciowej absorpcji.

Na podstawie art. 7381 k.k. Sad oddal oskarzonego B. G. (1) w okresie proby pod dozér kuratora sqdowego.
Nadzor kuratora, w ocenie Sadu, spowoduje kontrole nad przebiegiem okresu proby i weryfikacje zalozonej
pozytywnej prognozy wobec oskarzonego.

O wynagrodzeniu obroncy z urzedu oskarzonego A. M. orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia
26 maja 1982 roku - Prawo o adwokaturze (Dz.U.2016.1999 j.t.) oraz §17 ust. 2 pkt 3 oraz §20 i §4 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 paZzdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu i zasadzono adw. P. B. kwote 2.566,40 zl tytulem
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu.

Sad, majac na uwadze trudng sytuacje osobistg i materialng oskarzonych, na podstawie art. 62481 k.p.k. zwolnitl ich
w calosci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sgdowych, w tym nie wymierzyl im oplaty.

SSR Katarzyna Stolarek



