UZASADNIENIE

A.S.(1)iA.S. (2) od 1989 roku tworzyli zwigzek malzenski, ktory to zakonczyt sie rozwodem w 2009 roku. Faktycznie
jednak juz od 2006 roku malzonkowie nie zamieszkiwali ze soba.

W pazdzierniku 2012 roku A. S. (2) otrzymal pismo z firmy (...). S.A., z tredci ktérego jednoznacznie wynikalo, iz
ma do uregulowania okreslone zadluzenie. Fakt ten bardzo go zdziwil i w zwigzku z tym, postanowil wyjas$nic calg te
sprawe. W rozmowie z przedstawicielem wyzej wskazanej firmy uzyskat on informacje o tym, ze w dniu 23.11.2007
roku pomiedzy (...) Spotka Akcyjna a nim samym zawarta zostala umowa o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych o
nr (...). Nadokumencie tym widnial jego podpis. Nadto okazalo sie takze, ze umowa ta przedtuzona zostala aneksem nr
(...), gdzie pod jego tre$cig ponownie widnial jego podpis. Ustalono tez, ze sytuacja taka powtoérzyla sie w stosunku do
umowy tego rodzaju oznaczonej nr (...)DWIE, ktorej data zawarcia okreslona zostala na dzien 04.09.2009 roku oraz
sporzadzonego do niej aneksu nr (...). Powyzsze wplynelo na to, iz przeciwko A. S. (2) wszczete zostalo egzekucyjne
postepowanie komornicze.

Jak ustalono, w rzeczywistoSci jednak wszystkie widniejace na tych dokumentach podpisy za A. S. (2) wlasnorecznie
zlozyta jego byla zona A. S. (1).

Oskarzona A. S. (1) ma 51 lat i jest rozwiedziona. Ma czworo doroslych dzieci i nie posiada nikogo na swoim
utrzymaniu. Oskarzona ma wyksztalcenie $rednie, a jej zawdd wyuczony to: technik technolog przetworstwa
miesnego. Obecnie zatrudniona jest w charakterze pracownika ochrony w firmie (...) z siedzibg w S. i z tego tytulu
uzyskuje dochdd miesieczny netto w wysoko$ci okolo 1.400 zb. A. S. (1) jest wlascicielkga domu jednorodzinnego. Nie
przebywala w Izbie Wytrzezwien, nie byla karana za wykroczenia, ale byla juz jednokrotnie karana przez Sad Rejonowy
w Pile za przestepstwo z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk.

Powyzszy stan faktyczny Sqd ustalil na podstawie:

- w przewazajacym zakresie wyjasnien oskarzonej A. S. (1) (k. 63-64v, 71-72v, 97-97v,

98 akt),

- zeznan $wiadka A. S. (2) (k. 23-25, 98 akt),

- zeznan $wiadka R. A. (k. 48-49, 97v-98 akt),

- danych dotyczacych osoby oskarzonej A. S. (1) zawartych w: protokole przestuchania
podejrzanego (k. 63-63v akt), notatce urzedowej sporzadzonej przez funkcjonariusza Policji
w trybie art. 213 § 1 kpk (k. 65 akt), informacji z [zby Wytrzezwien (k. 66 akt), informacji z
Krajowego Rejestru Karnego (k. 67-68 akt), informacji z Sadu Rejonowego w Pile (k. 69
akt),

- dokumentbéw zgromadzonych w aktach sprawy, a w szczegdlno$ci: zawiadomienia o
popehieniu przestepstwa wraz z zalacznikami (k. 2-20v akt), dokumentacji zwiazanej z
postepowaniem egzekucyjnym (k. 28-45 akt), oryginaldéw umow o §wiadczenie ustug
telekomunikacyjnych oraz anekséw (k. 54 akt), odrecznego pisma oskarzonej (k. 88 akt).

Oskarzona A. S. (1), zar6wno na etapie prowadzonego postepowania przygotowawczego, jak i stajac przed Sadem
na rozprawie, przyznala sie do popelnienia zarzucanych jej czynéw zabronionych. Podala, iz faktycznie podpisala sie



za swojego bylego meza na omawianych umowach i aneksach do nich sporzadzonych. Jednoczesnie wskazala jednak,
ze rzekomo miala by¢ do tego ,upowazniona”, ale samego upowaznienia nie posiada.

Pokrzywdzony A. S. (2) w ramach swoich twierdzen konsekwentnie wskazywal, ze nie wiedzial o tym, ze jego byta
zona podpisala sie za niego na przedmiotowych umowach i aneksach. O calej tej sytuacji dowiedzial sie dopiero z
chwila otrzymania od firmy (...) wezwania do uregulowania okreslonych naleznoéci. Wyraznie zaznaczy! tez, ze nigdy
nie upowaznial oskarzonej do zawierania w jego imieniu jakichkolwiek uméw.

Zkolei $wiadek R. A. zeznajac, przyblizyla procedury obowiazujace w firmie (...) S.A. przy zawieraniu wszelkich umoéw
z klientami. Podkreslila przy tym, ze sporzadzala przedmiotowe umowy, a nastepnie przesylala je poczta na adres
klienta, skad wracaly podpisane. Swiadek dodala tez, ze A. S. (1) mogla faktycznie by¢ upowazniona przez abonenta
hastem do infolinii i dzieki temu mogta telefonicznie zlozy¢ zamodwienie na ustuge. Jednakze jednocze$nie zaznaczyta,
ze takie haslo z calg pewno$cia nie upowaznialo jej do podpisywania uméw za meza.

Jak wynika z powyzszego, w przewazajacym zakresie twierdzenia wszystkich wyzej wskazanych os6b korelowaly i
korespondowaly ze soba wzajemnie, tworzac wspoélnie logiczna i spojna caloéc. Majac to na wzgledzie, Sad co do
zasady kazdorazowo przyznal im przymiot prawdziwosci. Jedynie juz na marginesie podkreslié trzeba, ze oskarzona w
rzeczywistoS$ci nie dysponowala zadnym upowaznieniem, ktore to uprawniatoby ja do zawierania jakiejkolwiek uméw
o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych z firma (...) S.A. w imieniu A. S. (2).

W pelni warto$ciowy material dowodowy dla Sadu stanowily tutaj tez zgromadzone w aktach sprawy dokumenty
urzedowe. Omawiajac je, w pierwszej kolejnoSci wskazaé trzeba, iz sporzadzone one zostaly przez stosownie
upowaznione podmioty, ktore to przygotowujac je, tym samym dzialaly w ramach przyznanych im uprawnien i
przystugujacych kompetencji, zgodnie z litera obowiazujacego je prawa. Natomiast formy nadane przedmiotowym
dokumentom czynig zado$¢ wymogom stawianym wobec nich w odpowiednich regulacjach prawnych, a same ich
treéci sformulowane zostaly w sposéb, ktory to zapewnil im jasno$¢, przejrzystosé, spojnosé oraz brak wszelkich
wewnetrznych sprzecznosci, co wspolnie zlozylo sie na ich wyrazna czytelno$c.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Oskarzonej A. S. (1) zarzucono, ze:

1. wdniu 23 listopada 2007 r., w P., dokonala podrobienia podpisu A. S. (2), w postaci treéci (...), na umowie pomiedzy
(...) Spdtka Akeyjna a A. S. (2) o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych o nr (...) z dn. 23.11.2007 roku, a nastepnie
w celu uzycia jako autentyczng przedlozono ja w tym samym czasie i miejscu pracownikowi (...) Spbtka Akcyjna,

tj. popelienie przestepstwa z art. 270 § 1 Kk,

2. w nieustalonym czasie i miejscu, nie p6zniej niz 28 listopada 2008 roku, dokonala podrobienia podpisu A. S. (2), w
postaci tresci (...), na aneksie nr (...) doumowy o nr (...) zdn. 27.11.2007 roku pomiedzy (...) Sp6lka Akcyjng a A. S. (2)
o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych, a nastepnie w celu uzycia jako autentyczna przedlozono ja w nieokreslony
sposob pracownikowi (...) Spétka Akcyjna,

tj. popehienie przestepstwa z art. 270 § 1 kK,

3. w nieustalonym miejscu i czasie, dokonala podrobienia podpisu A. S. (2) na umowie o nr (...) na $wiadczenie
ushug telekomunikacyjnych przez (...) Spoltke Akeyjna na rzecz A. S. (2), ktoérej date podpisu i zawarcia wskazano
na 04.09.2009 roku, a nastepnie dokument ten w celu uzycia za autentyczny przedlozyta w nieokreslony sposéb
pracownikowi (...) Spolki Akcyjnej w celu zawarcia przedmiotowej umowy,

tj. popelienie przestepstwa z art. 270 § 1 Kk,



4. w nieustalonym miejscu i czasie, nie p6Zniej jednak niz do 12 maja 2011 roku, dokonala podrobienia podpisu A.
S. (2) na aneksie nr (...) do umowy o nr (...), a nastepnie dokument ten w celu uzycia za autentyczny przedlozyta w
nieokreslony sposob pracownikowi (...) Sp6iki Akcyjnej w celu zawarcia przedmiotowej umowy,

tj. popelienie przestepstwa z art. 270 § 1 kk.

W ocenie Sadu, w §wietle caloksztaltu ujawnionego w przedmiotowej sprawie, poddanego nastepnie wnikliwej analizie
materialu dowodowego zar6wno sprawstwo, jak i wina oskarzonej A. S. (1) w odniesieniu do wszystkich zarzucanych
jej czyn6éw zabronionych nie budza nawet najmniejszych watpliwosci.

Zgodnie z uregulowaniem prawnym, ktore to ustawodawca zawarlt w art. 270 § 1 kk kto, w celu uzycia za autentyczny,
podrabia lub przerabia dokument lub takiego dokumentu jako autentycznego uzywa, podlega grzywnie, karze
ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolno$ci od 3 miesiecy do lat 5.

Przedmiotem ochrony przepisu prawnego zamieszczonego w art. 270 § 1 kk jest publiczne zaufanie do dokumentow,
a $cislej uyjmujac do ich autentycznosci i rzetelnosci, co stanowi podstawowy warunek pewnosci obrotu prawnego.
Doda¢ mozna réwniez, ze ponadto przedmiot ten stanowig prawa i stosunki prawne, ktoérych istnienie lub nieistnienie
okreslony dokument stwierdza. Z kolei pojecie samego dokumentu zdefiniowane zostalo w art. 115 § 14 kk, zgodnie
z ktorym dokumentem jest kazdy przedmiot lub inny zapisany no$nik informacji, z ktérym jest zwigzane okreslone
prawo, albo ktory ze wzgledu na zawartag w nim tre$¢ stanowi dowod prawa, stosunku prawnego lub okoliczno$ci
majacej znaczenie prawne. W zwiazku z tym, dokument bez watpienia stanowi np.: umowa dotyczaca $wiadczenia
okreslonych ustug czy tez aneks do niej.

Przestepstwo stypizowane w art. 270 § 1 kk, ktore to nazywane jest falszerstwem materialnym dokumentu, polegac
moze na jego podrobieniu, przerobieniu albo na uzywaniu jako autentyczny dokumentu juz podrobionego lub
przerobionego. W przedmiotowej sprawie mamy do czynienia z podrobieniem podpisu widniejacego na okre$lonym
dokumencie. Przez podrabianie rozumieé nalezy nadanie jakiemu$ przedmiotowi (np. pismu) pozoréw dokumentu w
celu wywolania wrazenia, ze zawarta w nim tre$¢ pochodzi od wymienionego w nim wystawcy, podczas gdy faktycznie
tak nie jest. Polegac¢ ono moze zaréwno na podrobieniu calo$ci dokumentu, jak i podrobieniu jedynie jego fragmentu.
W zwigzku z tym, dotyczy¢ ono moze podrobienia calego tekstu dokumentu wraz z podpisem, jak i podrobienia
samego podpisu. Nie czyni przy tym roéznicy fakt, czy osoba, ktorej podpis zostal podrobiony, istnieje w rzeczywisto$ci
oraz nosi imie i nazwisko, ktére podrobiono, czy tez osoba ta w ogole nie istnieje. Z kolei sformulowanie ,uzycie
jako autentycznego” oznacza takie postuzenie sie sfalszowanym dokumentem, ktoére sprawia, ze pelni on funkcje
dowodu stosunku prawnego, badz faktow majacych znaczenie prawne. Innymi stowy uzycie polega na postuzeniu
sie dokumentem w zwiazku z jego przeznaczeniem, a wiec w celu skorzystania z wiazacego sie z nim prawa lub
w celu wykazania innemu podmiotowi wynikajacych z treSci dokumentu: dowodu prawa, stosunku prawnego lub
okoliczno$ci majacej znaczenie prawne. Penalizowane w art. 270 § 1 kk uzycie falszywego dokumentu polega zatem
na wykorzystaniu jego znaczenia dowodowego wobec odpowiedniego adresata i w odpowiednich okoliczno$ciach,
tzn. gdy uzycie dokumentu moze wywola¢ skutki prawne. Nadto wskazaé nalezy, ze uzycie podrobionego lub
przerobionego dokumentu jako autentycznego polega na takim dzialaniu sprawcy, ktore to umozliwia zapoznanie
sie adresata uzycia z dokumentem, co moze przejawiaé sie w formie osobistego przedlozenia dokumentu adresatowi,
przeslania go (poczta, w tym elektroniczng, faksem lub przez postanica) albo pozostawienia dokumentu w miejscu, w
ktérym adresat bedzie sie mogl z nim zapoznac.

Omawiane przestepstwo nalezy do kategorii przestepstw powszechnych (a wiec kazdy moze dopudcic¢ sie jego
popehienia). W przypadku uzycia falszywego dokumentu jako autentycznego (blankietu wypelnionego w sposéb
nieuprawniony) mozliwe jest dzialanie z zamiarem ewentualnym. Sprawca uzycia falszywego dokumentu musi
wiedzie¢, ze dokument jest podrobiony, badz przerobiony (wypeliony w sposéb nieuprawniony) albo — przewidujac
taka mozliwo$¢é — godzié sie na to.



Rozpatrujac powyzsze wskazania w ramach realidéw niniejszej sprawy, wyraznego podkreslenia wymaga fakt, iz
w nastepstwie wszechstronnego przeanalizowania poszczegdlnych, zgromadzonych w sprawie dowodow, a takze
skrupulatnego przebadania okoliczno$ci towarzyszacych przedmiotowym zdarzeniom, Sad stwierdzil, iz A. S. (1)
swoim, poddanym tutaj dzialaniem w kazdym z omawianych przypadkéw wyczerpala wszystkie znamiona wystepku
stypizowanego w art. 270 § 1 kk. Jak bowiem ustalono, oskarzona, dzialajac w pelni §wiadomie kolejno:

+ wdniu 23.11.2007 1., w P,

+ w nieustalonym czasie i miejscu, nie p6zniej niz w dniu 28.11.2008 roku,

+ w nieustalonym miejscu i czasie,

+ w nieustalonym miejscu i czasie, nie pozniej jednak niz do dnia 12.05.2011 roku,

na: umowie pomiedzy (...) Spotka Akcyjna a A. S. (2) o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych o nr (...) z dnia
23.11.2007 roku, aneksie nr (...) do umowy o nr (...) z dnia 27.11.2007 roku pomiedzy (...) Spétka Akcyjna a A. S. (2)
o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych, umowie o nr (...) na $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych przez (...)
Spolke Akcyjna na rzecz A. S. (2), ktorej date podpisu i zawarcia wskazano na 04.09.2009 roku oraz aneksie nr (...) do
umowy o nr (...) kazdorazowo dokonala podrobienia podpiséw A. S. (2), a nastepnie w celu uzycia ich za autentyczne,
w nieokreslony sposob przedlozyla pracownikowi (...) Spotki Akcyjnej.

W zwigzku z powyzszym, Sad nie majac jakichkolwiek watpliwosci co do zasadno$ci takiego wla$nie rozstrzygniecia
omawianej sprawy, uznal oskarzong A. S. (1) za winna popehienia wszystkich zarzucanych jej czynéw zabronionych,
j. wystepkow z art. 270 § 1 kk, o czym tez stosownie orzekl w tre$ci swojego orzeczenia z dnia 25.06.2015 1.

Przechodzac z kolei do omdwienia kwestii $cidle zwigzanych z wymiarami kar (jednostkowych i lacznej), ktore to
Sad zastosowal wobec oskarzonej, podkreslié¢ trzeba, Ze czynigc rozwazania do tego sie odnoszace, w przedmiotowym
zakresie kierowal sie ustawowymi dyrektywami wymiaru kary, ktore to zostaly okresSlone w art. 53 § 11 2 kk. W
zwigzku z tym, orzekajac o karach uwzglednit on przede wszystkim stopien spolecznej szkodliwos$ci czynow, ktérych
popelnienia dopuscila sie oskarzona, cele zapobiegawcze i wychowawcze, jakie kary te maja za zadanie wobec niej
osiagnad, jak i zaspokojenie potrzeb dotyczacych ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa. Sad uwzglednit
ponadto takze motywacje i sposob zachowania sie oskarzonej, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw popelionych
przez nia przestepstw oraz jej wlasciwosci i warunki osobiste, a takze sposob zycia przed popelnieniem przestepstw
i zachowanie sie po ich popelieniu, w tym zwlaszcza staranie o naprawienie szkody lub zado$cuczynienie w innej
formie spolecznemu poczuciu sprawiedliwoéci. Rozpoznajac wszystkie aspekty niniejszej sprawy, Sad dopatrzyt sie
wylacznie jednej okoliczno$ci lagodzacej, a mianowicie za takowa potraktowal fakt przyznania sie przez oskarzong do
popelnienia wiekszoSci z zarzucanych jej czynéw zabronionych. Jednakze na jej niekorzy$¢ jednoznacznie przemawia
to, iz uprzednio byta juz karana za wystepek z art. 270 § 1 kk.

W tym miejscu przypomniec nalezy, ze omawiane tutaj przestepstwo zagrozone jest alternatywnie: karg grzywny, kara
ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolno$ci od 3 miesiecy do lat 5. Sad po dokonaniu dokladnej analizy, a takze
oceny calosci zgromadzonego w niniejszej sprawie materiatu dowodowego uznal, ze karami w pelni adekwatnymi
tak do wagi popelnionych przez oskarzona czynoéw zabronionych, jak i stopnia jej zawinienia w tym zakresie beda
kary finansowe. W ocenie Sadu, one to wlasnie najlepiej wypelnia stawiane przed nimi zadania, a takze sprostaja
wigzanym z nimi oczekiwaniom. Podejmujac taka decyzje, Sad wziat pod uwage takze to, iz oskarzona pracuje, a wiec
posiada stale zrédlo dochodu. Majac na wzgledzie wszystkie wyzej przywolane kwestie (a takze uregulowania prawne
zawarte w art. 33 § 11 3 kk), Sad stwierdzil, ze pokrycie kar grzywien ustalonych na jednych z najnizszych sposréd
mozliwych pozioméw (tak w odniesieniu do iloéci stawek dziennych, jak i wysokosci kazdej z nich) nie bedzie stanowic
dla oskarzonej A. S. (1) trudnosci ponad miare, ktéra to moglaby w efekcie skutkowaé¢ niemozno$cia zaspokojenia jej
podstawowych potrzeb zyciowych. Dlatego tez dzialajac kazdorazowo na podstawie art. 270 § 1 kk, Sad za czyny I. —
IV. wymierzy} jej kare grzywny w wysoko$ci 20 stawek dziennych, ustalajac warto$¢ kazdej z nich na kwote 25 zk.



Ponadto w zwiazku z tym, Ze oskarzonej A. S. (1) zarzucono popelnienie przestepstw, za ktére wymierzono jej kary tego
samego rodzaju, Sad zgodnie z art. 85 kk i art. 86 § 11 2 kk polaczyl orzeczone wobec niej kary jednostkowe i wymierzyt
jej kare laczna grzywny w wysoko$ci 30 stawek dziennych po 25 zt kazda. Sad w tej kwestii skorzystal z zasady
czesciowej absorpcji, albowiem jest przekonany o tym, ze zastosowanie w niniejszej sprawie zasady pelnej absorpcji
mogloby w konsekwencji doprowadzié¢ do powstania u oskarzonej przekonania, ze nie poniosta ona odpowiedzialnoéci
za wszystkie czyny w rzeczywisto$ci przez nig popeklione, co byloby absolutnie niedopuszczalne z punktu widzenia
prewencji ogoélnej. Podkreslic w tym miejscu nalezy, ze zastosowanie zasady pelnej absorpcji jest rozstrzygnieciem
skrajnym, ktére moze by¢ stosowane tylko w wyjatkowych przypadkach, a taki, w ocenie Sadu, w przedmiotowej
sprawie nie wystepuje.

Podsumowujac wszystkie powyzsze rozwazania, wyraznego zaznaczenia wymaga fakt, iz zdaniem Sadu, kary
jednostkowe grzywny w wyzej wskazanych wymiarach oraz orzeczona wobec niej w efekcie laczna kara grzywny w
wysokosci 30 stawek dziennych po 25 z kazda bedzie stanowi¢ dla oskarzonej wystarczajaco surowa i zarazem stuszng
dolegliwo$¢. Jednoczeénie, zdaniem Sadu, kara w takim wilasnie wymiarze spelnia¢ bedzie zadania, ktore to zostaly
przed nia postawione, a mianowicie bedzie ona przede wszystkim czynic¢ zado$¢ zardbwno wymogom prewencji ogolnej
—wyraznie dajac do zrozumienia spoleczenstwu, ze takie postepowanie, z ktérym mamy do czynienia w przedmiotowej
sprawie, jest niezgodne z prawem i musi by¢ w odpowiedni sposéb karane (ksztaltujac w ten sposéb §wiadomos$c
prawng spoleczenstwa), jak i szczegolnej — albowiem wypeli ona wobec osoby samej oskarzonej przede wszystkim
majace tak znamienne znaczenie na przyszlo$c cele zapobiegawcze oraz wychowawcze.

Z kolei rozstrzygniecie dotyczace kosztow niniejszego postepowania karnego zamieszczone zostalo w punkcie VI.
uzasadnianego wyroku. I tak, Sad dzialajac zgodnie z art. 627 kpk oraz art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. 0
optatach w sprawach karnych (Tekst jedn. Dz. U. z 1983 r. Nt 49, poz. 223 z pdzn. zm.), zasadzil od oskarzonej A. S.
(1) na rzecz Skarbu Panstwa — tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w procesie — kwote 70 zl, a nadto wymierzyt
jej oplate w wysokosci 75 zl.

SSR Karol Kazmierski

Z.

1) odnotowa¢ w kontrolce uzasadnien

2) odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ oskarzonej
3) za 14 dni lub z apelacja

P., 09.07.2015r.



