Sygnatura akt XIV C 752/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Pila, dnia 7 listopada 2022 1.

Sad Okregowy w Poznaniu XIV Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedzibg w Pile w nastepujgcym
skladzie:

Przewodniczacy: Jan Sterczala

Protokolant: Dagmara Januzik

Ppo rozpoznaniu w dniu 26 wrzesnia 2022 r. w Pile

na rozprawie sprawy z powédztwa T. L., B. L., J. L., M. L.

przeciwko (...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W.

- o ustalenie i zaplate

1. oddala powédztwo;

2. nie obciqgza powodoéw obowiqzkiem zwrotu pozwanemu kosztéw procesu.
sedzia Jan Sterczala

Sygn. akt XIV C 752/21

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 17 sierpnia 2021 roku, skierowanym przeciwko (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. powodowie T. L.,
B. L., J. L. i M. L. wniesli o ustalenie niewaznoS$ci zawartej pomiedzy stronami umowy kredytu hipotecznego (...) nr
203- (...) z dnia 24 kwietnia 2008 roku, na mocy ktorej kwota kredytu zostala udzielona w walucie wymienialnej, tj.
franku szwajcarskim i w zwiazku z tym o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodéw kwoty 43.596,77 zt tytulem
zwrotu wszystkich Swiadczen dokonanych przez powoddw na rzecz pozwanego w okresie od 16 czerwca 2008 roku
do 15 lutego 2021 roku wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia 2 czerwca 2021 roku do dnia
zaplaty. Ponadto powodowie wnie$li o zasadzenie od pozwanego na ich rzecz kosztéw procesu oraz kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powodowie wskazali, ze umowa kredytu uksztaltowana zostala w sposob jednostronny i zawiera
klauzule abuzywne, nieuzgodnione z nimi indywidualnie i sformulowane w sposob niejednoznaczny. Wskazali
rowniez, iz w chwili podpisania umowy oraz w okresie p6zniejszym faktyczna wysoko$¢é zobowigzania byla im
nieznana, a Bank indeksacja do (...) stosowana przez Bank byla niezgodna z prawem, bowiem pozwany ustalal
kursy kupna i sprzedazy franka szwajcarskiego w sposob arbitralny. Powodowie podniesli, ze jako konsumenci nie
byli $wiadomi mozliwo$ci ogromnego wahania kursu franka szwajcarskiego, przy czym Bank w spos6b nalezyty nie
poinformowal ich o przedmiotowym ryzyku walutowym. (k.3-33)

W odpowiedzi na pozew, pozwany wniost o oddalenie powddztwa w caloSci oraz o zasgdzenie od powodow na jego
rzecz zwrotu kosztow procesu z ustawowymi odsetkami za op6znienie, liczonymi od dnia uprawomocnienia sie wyroku
do dnia zaplaty oraz kosztoéw zastepstwa procesowego w wysokoSci dwukrotnoéci stawki minimalnej wraz z oplata
skarbowa od pelnomocnictwa. (k. 61-143)



Na rozprawie dnia 26 wrzeénia 2022 roku strony podtrzymaty dotychczasowe stanowiska w sprawie. (k.532-536)
Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 24 kwietnia 2008 roku, powodowie T. L., B. L. (wczeéniej J.), J. L. i M. L. zawarli z pozwanym (...) Bank
(...) S.A. z siedzibg w W., umowe kredytu hipotecznego (...) nr 203- (...) na kwote 71.220 CHF z przeznaczeniem na
potrzebny wlasne, a konkretnie na nabycie spoldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego. Umowa
zawarta zostala na okres 276 miesiecy, a kredyt denominowany byl do waluty obcej — franka szwajcarskiego.
Warunkiem uruchomienia kredytu bylo m.in. ustanowienie prawnych zabezpieczen kredytu, ktérymi byly hipoteka
zwykla, hipoteka kaucyjna na nieruchomosciach polozonych w T., przy os. (...), dla ktérych Sad Rejonowy w Trzciance
Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiegi wieczyste o numerach KW (...) oraz KW (...), weksel wlasny In blanco
z klauzulg bez protestu wraz z deklaracja wekslowa, zloZenie oSwiadczenia o poddaniu sie egzekucji na podstawie
bankowego tytulu egzekucyjnego do kwoty 305.350 zt oraz ubezpieczenia nieruchomosci od ognia i innych zdarzen
losowych wraz z przelewem wierzytelno$ci pienieznej z tej umowy, potwierdzonym przez ubezpieczyciela, przy czym
suma ubezpieczenia nie moze by¢ nizsza niz warto$¢ aktualnego zadluzenia z tytulu ww. kredytu. Okres kredytowania
ustalono do 15 kwietnia 2031 roku.

O uruchomieniu kredytu decydowa¢ mieli powodowie, sktadajac dyspozycje wyplaty i wskazujac rachunek bankowy
do wykonania przelewu. Ustalono, iz kredyt wyplacony zostanie jednorazowo w terminie do dnia 15 maja 2008 roku.
Kwota kredytu mogta by¢ wyplacona w walucie wymienialnej, na finansowanie zobowiazan Kredytobiorcy za granica
oraz w przypadku zaciggniecia kredytu na splate kredytu walutowego, badz w walucie polskiej — na finansowanie
zobowiazan w kraju. W przypadku wyplaty kredytu lub transzy w walucie polskiej, stosuje sie kurs kupna/sprzedazy
dla dewiz, ktore obowiazuja w (...) SA w dniu realizacji zlecenia platniczego, wedlug aktualnej Tabeli Kursow.

Kredyt oprocentowany zostal wedlug zmiennej stopy procentowej, zgodnie z § 2 pkt 8 niniejszej umowy, ktore w dniu
sporzadzenia umowy wynosilo 6,1717 % w stosunku rocznym, stanowiacym sume stopy referencyjnej LIBOR 3M lub
(...) obowiazujacej w dniu wyplaty kredytu lub pierwszej transzy oraz stalej marzy Banku wynoszacej 2,41 p.p. Zmiana
oprocentowania nastepuje w zaleznoSci od zmiany stopy referencyjnej o taka samg liczbe punktéw procentowych.
O kazdej zmianie wysokoSci oprocentowania kredytu, Bank mial powiadomi¢ Kredytobiorcow w formie pisemnej,
wskazujac jednoczesnie termin, od ktoérego zmiana ta obowiazuje.

Powodowie na mocy umowy zobowiazali sie do splaty kredytu w ratach annuitetowych, przy czym pierwsza i ostatnia
rata mialy by¢ ratami wyréwnujacymi. Splata zadluzenia z tytulu kredytu rozpoczac sie miala dnia 15 czerwca 2008
roku i nastepowa¢ miala do 15 dnia kazdego miesiaca, poprzez potracanie przez Bank naleznych mu kwot z rachunku
oszczednoSciowo — rozliczeniowego powodéw o numerze (...), prowadzonego w zlotdwkach. Kwoty rat sptacane mialy
by¢ w polskich zlotych, w wysokoSci stanowiacej rownowarto$¢ kwoty kredytu lub raty w walucie wymienialnej, wedlug
obowigzujacego w dniu wymagalnoS$ci kursu sprzedazy danej waluty, zgodnie z aktualng Tabelg Kurséow. Aktualna
Tabela Kurséw oznacza Tabele kurséw (...) SA obowigzujaca w chwili dokonywania przez (...) SA okreslonych w
umowie przeliczen kursowych, ktéra dostepna jest w (...) SA oraz na stronie internetowej banku.

Szacunkowy calkowity koszt kredytu na dzien zawarcia umowy wynosil 138.402,94 zl, przy przeliczeniu kwot
wyrazonych w walucie kredytu na rbwnowarto$¢é kwot wyrazonych w walucie polskiej — Bank stosuje kurs sprzedazy
dla dewiz zgodnie z aktualng Tabela kurséw, obowiazujacy w chwili rejestracji umowy w systemie informatycznym.
Rzeczywista roczna stopa oprocentowania w skali roku — 6,58 %.

W okreslonych sytuacjach Bank mogl wypowiedzie¢ umowe laczaca strony, a termin wypowiedzenia wynosil 30 dni,
liczac od dnia nastepnego po dniu doreczenia Kredytobiorcy wypowiedzenia umowy.

Podczas procedury zawarcia umowy pracownik Banku dat powodom czas na spokojne zapoznanie sie z jej trescia.
Wowczas zadne zapisy zawartej umowy nie budzily watpliwoSci strony powodowej, a umowa byla dla nich zrozumiala.



W placowce Banku dostepna byla broszura informacyjna, zawierajaca informacje o konsekwencjach ekonomicznych
zawieranej umowy kredytowej w walucie obcej, w tym o istnieniu ryzyka walutowego i zmiennej stopy procentowe;j.
Dokument ten przeznaczony byt dla wnioskodawcow ubiegajacych sie o produkty hipoteczne w walucie obce;j.

Powodowie wlasnorecznie podpisali o§wiadczenia o tym, iz jako pierwsza przedstawiona zostala im oferta kredytu
zlotdwkowego, z ktorej zrezygnowali i wybrali oferte kredytu w walucie wymienialnej. Zadeklarowali w nim réwniez,
iz maja pelng $wiadomo$¢ ryzyka kursowego, o ktérym zostali poinformowani oraz oswiadezyli, iz takowe ryzyko
poniosa.

Dyspozycje wyplaty Srodkéw kredytu powodowie ztozyli w dniu 25 kwietnia 2008 roku. W dniu wyplaty kredytu kwota
kredytu tj. 71.220 CHF stanowita rownowarto$¢ 146.959,85 zl.

W dniu 19 maja 2021 roku powodowie skierowali do pozwanego reklamacje dotyczaca umowy o kredyt hipoteczny z
dnia 24 kwietnia 2008 roku, powolujac sie na fakt jej niewaznosci, jednoczeénie wezwali pozwanego do wyplaty na
ich rzecz kwoty 185.060,84 zt w terminie 7 dni od dnia otrzymania niniejszego pisma.

Pismem z dnia 11 czerwca 2021 roku pozwany nie uwzglednil roszczen powoddéw, wskazujac, iz umowa kredytowa
zawarta zostala na warunkach wnioskowanych przez powodbéw, w jego ocenie jest ona wazna, skuteczna, a jej
postanowienia realizowane sg w sposéb prawidlowy. Jednocze$nie o§wiadczyl, ze istnieje mozliwo$é skorzystania z
wakacji kredytowych, czy wydluzenia okresu kredytowania, a takze zawarcia z bankiem umowy restrukturyzacyjnej, w
ramach ktérej mozliwe bedzie ustalenie innych warunkow splaty zadluzenia niz te, ktore zawiera umowa kredytowa.

Powodowie wywiazuja sie z zawartej umowy kredytowej i w dalszym ciagu splacaja raty zaciagnietego przez siebie
zobowiazania.

/umowa kredytu nr 203- (...) z dnia 24.04.2008r. (k.39-41), zalgcznik do umowy (...) (k.42-47v.) reklamacja powodow
z dnia 19.05.2021r.. (k.48-49), ), potwierdzenie odbioru (k.50), pismo pozwanego z dnia 11.06.2021r.. (k.51-52v.),
zaswiadczenie z dnia 04. (...). (k.53-57), wnioski kredytowe powodow (k.164-175), o§wiadczenia wnioskodawcow o
Swiadomosci ryzyka kursowego (k.177-183), akt notarialny rep. A nr (...) (k.185-188v.), weksel wlasny In blanco
(k.200), deklaracja wekslowa (k.201), o§wiadczenia powoddéw o poddaniu sie egzekucji (k.202-209), o§wiadczenie
o ustanowieniu hipoteki (k.211), raporty kredytowe i decyzje (k.213-244), referat kredytowy (k.246-255), odpisy
ksiag wieczystych (k.259-261v.), dyspozycje wyplaty kredytu (k.263-266), historia operacji na koncie kredytowym
(k.273-285), zawiadomienia o wysokoSci rat (k.287-310), pismo ogo6lne Dyrektora zrzadzajacego z dnia 06.02.2006r.
(k.312-312v.), broszura informacyjna o ryzyku kursowym (k.336-340v.),informacje o ryzyku kursowym (k.342-357),
opinie bieglych z innego post. Sadowego (k.409-413), kopie artykulow (k.434-440),zeznania $wiadka E. F.
(k.460-462), zeznania $§wiadka M. S. (k.507-510), przestuchanie powodow (k. 532-537)/

Powyzszy stan faktyczny, Sad ustalil w oparciu o nastepujgcag ocene dowodoéow

Za wiarygodne uznac nalezalo wszystkie dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy, bowiem ich autentyczno$é i moc
dowodowa nie byly kwestionowane przez zadng ze stron.

E. F. jest doradcg kredytowym. Zeznania $wiadka byly wiarygodne, spojne i racjonalne. Swiadek oswiadczyla, iz nie
pamieta okolicznosci zawarcia umowy kredytowej z powodami. W sposob konsekwentny przedstawila ogdlnie przyjete
zasady i wyjasnila procedury udzielania kredytéw walutowych obowigzujace w Banku w okresie zawierania umowy
przez powodow. Wskazala, iz przed rzeczywistym podpisaniem umowy kredytowej pracownik z banku odbywat z
klientami kilka spotkan.

Sad nie znalazl podstaw, by odméwi¢ wiarygodnoSci zeznaniom $wiadka M. S., ktéry w czasie zawierania umowy
kredytu przez powodow byl Dyrektorem Oddzialu Banku w T.. Zeznania §wiadka uznac nalezalo za szczere i logiczne.
W dokladny i wyczerpujacy sposob opisal praktyki stosowane przez bank, a takze cala procedure zwigzana z zawarciem
miedzy klientem a bankiem uméw kredytowych denominowanych i indeksowanych do waluty franka szwajcarskiego.



Powo6d T. L. zeznawal w spos6b czeSciowo wiarygodny. Za wiarygodne uznaé nalezalo wypowiedzi powoda w zakresie w
jakim wskazywal, iz mial mozliwo$¢é zabrania umowy do domu celem zapoznania sie z nia, jednakze z tego zrezygnowal,
cel zaciagniecia zobowigzania oraz, ze zapisy umowy nie budzily jego watpliwoéci. Za niewiarygodne nalezy uznac
twierdzenia powoda, w zakresie w jakim wskazywal, ze nie mial zdolnoSci zaciggniecia kredytu w zlotéwkach oraz,
Ze nie pamieta informacji o ryzyku kursowym. Pozostaje to w sprzecznosSci ze zgromadzonym w aktach sprawy
materialem dowodowym, w szczegblnoSci z podpisanym przez powoddw oSwiadczeniem, iz takowa oferta zostala im
przedstawiona i ze rozumieja wynikajace z niej konsekwencje.

Powodka B. L. potwierdzila w pelni zeznania powoda i informacyjnie podala, ze umowa kredytowa wydawala sie dla
niej zrozumiata.

M. L. byla niegdy$ pracownikiem Banku. Oéwiadczyla, iz to ona wypelniala wniosek kredytowy. Szczere i obiektywne
w ocenie Sadu byly wypowiedzi, w ktérych wskazala, iz nie dopytywala sie o szczegoly podpisywanych o$wiadczen
koniecznych do zawarcia umowy kredytowe;.

Powod J. L. zeznawal w sposéb wiarygodny, jednak jego zeznania nie mialy znaczenia dla ustalenia stanu faktycznego
sprawy, bowiem jak sam o$wiadczyl nie interesowal sie warunkami zawieranej umowy kredytowe;j.

Sad pominal dowo6d z opinii bieglego na podstawie art. 235 (2) § 1 pkt 2 k.p.c. uznajac go za nieistotny dla
rozstrzygniecia sprawy.

\
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powbdztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Rozwazania w tym zakresie nalezy rozpoczaé od przytoczenia art. 385" § 1 k.c. Stanowi on: § 1. Postanowienia umowy
zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w
sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne).
Nie dotyczy to postanowien okreSlajacych gtowne §wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly
sformulowane w sposéb jednoznaczny. § 2 Jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony
sq zwigzane umowa w pozostalym zakresie. § 3 Nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy, na ktérych
tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczego6lnosSci odnosi sie do postanowien umowy przejetych z
wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. § 4. Ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo
uzgodnione indywidualnie spoczywa na tym, kto sie na to powoluje.

W niniejszej sprawie nie ulega watpliwosci, iz w treSci zaskarzonej przez strone powodowa umowy znalazly sie
postanowienia, ktére mozna byto uznaé za abuzywne.

Z art. 385 § 1 k.c. wynika, ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi sa takie zapisy, ktore: 1) znajdujg sie w
umowie zawartej przez przedsiebiorce z konsumentem, jednak 2) nie zostaly z nim indywidualnie uzgodnione a przy
tym 3) ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami razaco naruszajac jego interesy
oraz 4) nie okreSlajg jednoznacznie sformulowanych gléwnych §wiadczen stron, w tym ceny lub wynagrodzenia.

Powyzszy przepis wprowadza dwuelementowe kryterium oceny, czy postanowienie umowy ksztaltujace prawa i
obowiazki konsumenta ma charakter niedozwolony. Elementami tymi sa sprzeczno$é z dobrymi obyczajami i razace
naruszenie intereséw konsumenta.

»~Dobre obyczaje” to klauzula generalna, ktérej zadaniem jest wprowadzenie mozliwosSci dokonania oceny tresci
umowy w $wietle norm pozaprawnych. Chodzi przy tym o normy moralne i obyczajowe, akceptowane powszechnie
albo w okreslonej sferze, na przyklad w obrocie profesjonalnym, w okre$lonej branzy, w stosunkach z konsumentem



itp. Przez dobre obyczaje nalezy zatem rozumie¢ pozaprawne reguly postepowania wyznaczane przez etyke, moralnoéc
i spolecznie aprobowane zwyczaje. W obrocie konsumenckim sg to wiec takie wymogi jak: szacunek wobec partnera,
uczciwo$é, szezero$e, lojalno$e, rzetelno$cé czy fachowosé. Sprzeczne z dobrymi obyczajami beda postanowienia uméw,
ktbre nie pozwalaja na realizacje tych wartoSci. W szczeg6lnoSci dotyczy to takich postanowien, za pomoca ktorych
przedsiebiorca nielojalnie ksztaltuje prawa i obowiagzki konsumenta w sposob nieuwzgledniajacy jego shusznych
interesow (por. uchwata SN z dnia 29 czerwca 2007 r., III CZP 62/07, OSNC 2008/7-8/87).

Razace naruszenie intereséw konsumenta jest elementem oceny, ktore wprowadza wymog prawnie istotnego stopnia

sprzeczno$ci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami. Ustawodawca postuzyl sie w art. 385" k.c. pojeciem
razacego naruszenia interesdw konsumenta, co mogloby sugerowaé ograniczenie stosowania tego przepisu tylko
do przypadkéw bardzo powaznych, skrajnych. Jednak w art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13 ta sama przestanka zostala
okreslona jako spowodowanie powaznej i znaczacej nieréwnowagi wynikajacych z umowy praw i obowiazkéw stron

ze szkoda dla konsumenta. W tej sytuacji wymog dokonywania wykladni art. 385" k.c. w zgodzie z postanowieniami
i celem dyrektywy 93/13 powoduje konieczno$¢ rozszerzajacej wykladni pojecia razacego naruszenia intereséw
konsumenta, celem objecia nim réwniez przypadkéw naruszen powaznych, choé nie razacych w tradycyjnym
rozumieniu tego slowa w polskim prawie cywilnym. Razgce naruszenie interesbw konsumenta ma wiec miejsce,
gdy postanowienia umowy powaznie odbiegaja od sprawiedliwego wywazenia praw i obowiazkéw stron, skutkujac
nieusprawiedliwiong dysproporcja na niekorzy$¢ konsumenta.

Sprzeczne z naturg umowy dwustronnie zobowiazujacej zawieranej w obrocie gospodarczym, jest takie jej
uksztaltowanie, ze jedna strona ma nieuzasadniong swobode w okresleniu zobowiazania zaré6wno swojego, jak i
drugiej strony. Dlatego, przyznanie jednej stronie umowy takiego prawa jest dopuszczalne tylko, jesli jest uzasadnione
i tylko w granicach, wynikajacych z tego uzasadnienia. W zawieranej z konsumentem umowie dlugoterminowego
kredytu mieszkaniowego, sprzeczne z jej natura sa takie postanowienia, ktére pozwalajg bankowi na jednostronne
i dowolne okreslanie rozmiaru zobowiazania wlasnego do wyplaty kwoty kredytu i zobowiazania kredytobiorcy do
splaty kredytu.

W przypadku umowy kredytu denominowanego do waluty obcej, jako rownoznaczne z postanowieniami wprost
pozwalajacymi bankowi na samodzielne okreslenie zobowigzania wlasnego - w zakresie wyplaty kredytu i
zobowigzania konsumenta - w zakresie splaty kredytu, nalezy oceni¢ zapisy, ktére przyznaja mu prawo do
jednostronnego i swobodnego okres$lenia kursu waluty w dniu wyplaty kredytu i w dniach platnoéci rat. Rozmiar
zobowigzania banku do wyplaty kwoty kredytu wyznacza bowiem nie tylko wysoko$§é kwoty kredytu w walucie, ale
rowniez jej rownowartos¢ w zlotych. Jednoczeénie, faktyczny rozmiar zobowigzania kredytobiorcy do zwrotu kwoty
kredytu wyznacza nie wysoko$¢ rat kredytu w walucie, ale ich rownowarto$é w zlotych. Zatem, przyznanie bankowi w
umowie kredytu denominowanego prawa do jednostronnego i swobodnego okreélenia kursu waluty w dniu wyplaty
kredytu i w dniu platnosci rat prowadzi do jednostronnego i swobodnego ustalenia przez ten bank, zar6wno kwoty
kredytu podlegajacej wyplacie, jak i wysoko$ci §wiadczen stanowigcych realizacje zobowiazania kredytobiorcy do
zwrotu kapitalu z oprocentowaniem, czyli gléwnych elementéw wyznaczajacych zakres zobowigzan stron umowy.
Takie postanowienia stanowia przekroczenie granic swobody stron w ksztaltowaniu umowy kredytu denominowanego
do waluty obcej.

Powyzsze uwagi prowadza do wniosku, ze jesli w $wietle tre$ci umowy dlugoterminowego kredytu mieszkaniowego
denominowanego do waluty obcej zadne szczegdlne okoliczno$ci nie uzasadniaja prawa banku do swobodnego
okreslenia kursu waluty dla celow splaty rat, to aby umowa taka zostala uksztaltowana w zgodzie z natura stosunku
prawnego, jaki kreuje, musi przewidywac taki sposéb ustalenia kursu waluty dla celow waloryzacji kwoty kredytu i
okreslenia wysokoSci rat, ktory nie bedzie mial cech jednostronnoéci i dowolnosci, a wiec bedzie niezalezny od decyzji
banku i obiektywnie weryfikowalny. Przedmiotowa umowa kredytu nie spelnia tych warunkow.

W umowie kredytu denominowanego czy indeksowanego do waluty obcej postanowienia regulujace denominacje i
indeksacje charakteryzuja te umowe jako podtyp umowy kredytu, stanowia o istocie wynikajacych z niej zobowiazan
stron, w tym dotyczacych ponoszenia przez kredytobiorcow ryzyka kursowego. Bez tych postanowienn niemozliwe



byloby ustalenie zasad, na jakich nastapi wyplata i splata kredytu w zlotych. Ponadto postanowienia te pozwalaja
osiggnaé¢ podstawowy cel umowy: obnizy¢ oprocentowanie kredytu (a wiec jego podstawowy koszt) i uczynié go
bardziej dostepnym i (pozornie) bardziej atrakcyjnym w zamian za przyjecie przez kredytobiorce na siebie calego
ryzyka zmiany kursu franka szwajcarskiego. W tym kontekScie sa to postanowienia regulujace cene kredytu w

rozumieniu art. 385" § 1 in fine k.c.

Powyzsze oznacza, ze zapisy klauzuli przeliczeniowej mogly by¢ uznane za niedozwolone postanowienia umowne tylko
w razie stwierdzenia, ze nie sg jednoznaczne.

Wymogu przejrzystoéci warunkéw umownych nie mozna zawezaé do ich zrozumialoSci pod wzgledem formalnym i
gramatycznym, lecz przeciwnie, z uwagi na to, ze ustanowiony przez dyrektywe 93/13 system ochrony opiera sie na
zalozeniu, iz konsument jest strong stabsza niz przedsiebiorca, miedzy innymi ze wzgledu na stopien poinformowania,
6w wymoég wyrazenia warunkéw umownych prostym i zrozumialym jezykiem i w konsekwencji przejrzystosci
musi podlega¢ wykladni rozszerzajacej. Dlatego, powinien on by¢ rozumiany jako nakazujacy takze, by umowa
przedstawiala w sposob przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze
zwiazek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach, tak by konsument byt
w stanie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, plynace dla niego z tej umowy konsekwencje
ekonomiczne.

W niniejszej sprawie za niedozwolone postanowienia umowne, nalezy wiec uznaé postanowienia wyrazone w §4 ust.
2 i 5 oraz §22 ust. 2 pkt.1 niniejszej umowy wedlug ktérych pozwany mogt jednostronnie, a przy tym w sposéb
wigzacy modyfikowa¢ wskaznik, wedtug ktérego obliczana byta wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcow, a tym samym
mogt wplywaé na wysoko$é $wiadczenia powoddw, ktérzy byli zdani na arbitralne decyzje banku w tej kwestii.
Zdaniem Sadu wiec powyzsze zapisy umowy byly nazbyt niepewne i ryzykowne i tym samym naruszyly interesy
powodow, ktérzy nie mieli pelnej §wiadomosci o ryzyku kursowym. Ponadto godzily w rownowage kontraktowa stron,
wprowadzajac daleko idaca dysproporcje praw i obowigzkéw na niekorzy$é powodow.

Pod rozwage nalezalo jednak wzig¢ kwestie dopuszczalnoéci uznania za niewazng w cato$ci umowe kredytowa zawartg
miedzy stronami.

Dokonujac analizy niniejszej sprawy oraz jej realiow, w ocenie Sadu, po wyeliminowaniu z lgczacej strony umowy
postanowien niedozwolonych niekorzystnych dla powodéw, stosunek prawny miedzy stronami moze nadal istniec.

Uniewaznienie calej umowy kredytowej stanowiloby zdaniem Sadu rozwigzanie zbyt daleko idace. W tym miejscu
podkresli¢ nalezy, ze w ocenie Sadu, punktem wyjécia dla stron powinna by¢ proba ,ratowania” stosunku prawnego
je wiazacego, a mogloby to sie odby¢ choéby poprzez wyeliminowanie z umowy postanowienn niedozwolonych
i dokonanie z tego tytulu wzajemnego rozliczenia miedzy stronami. W ocenie Sadu wskazane jest stosowanie
interpretacji, ktora pozwala utrzymac¢ w mocy umowe. Poglad ten podzielil rowniez Sad Apelacyjny w Warszawie
w wyroku z dnia 14 pazdziernika 2019 roku, sygn. akt VI Aca 264/19, w ktorego ocenie istnieje realna mozliwosé
dalszego wykonywania umowy, pomimo uznania niekt6rych jej postanowien za niedozwolone, a tym samym brak jest
mozliwo$ci uznania, iz umowa taka jest niewazna. Mimo panujacej tezy, iz wowczas nie bytoby mozliwos$ci ustalenia
oprocentowania kredytu, zdaniem Sadu nie ma przeszkoéd by stawke LIBOR stosowana w przypadku kredytow
walutowych stosowac przy pominieciu klauzul abuzywnych niniejszej umowy. Po ich wyeliminowaniu, umowa miedzy
stronami nie narusza prawa oraz zasad wspoélzycia spolecznego, a takze nie sprzeciwia sie wladciwos$ci stosunku
umowy kredytowe;j.

Podobne stanowisko znalez¢ mozna rowniez w uchwalach Sadu Najwyzszego, ktory wskazuje, iz po usunieciu klauzul
uznanych za abuzywne, umowa powinna wigza¢ w pozostalym zakresie. Skutek w postaci obowigzywania umowy
pozbawionej elementéw abuzywnych powinien by¢ regula, a jej upadek wyjatkiem. Nakazuje to przyjecie swoistego
y~domniemania” na rzecz dalszego wigzania umowy (zob. uchwaly Sadu Najwyzszego: z 29 czerwca 2007 r., III CZP
62/07,0SNC 2008, nr 7-8, poz. 87; z7maja 2021r., Il CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56; wyroki Sadu Najwyzszego:



z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16; z 24 paZdziernika 2018 r., IT CSK 632/17). W konsekwencji, jezeli nie zostang
wskazane przekonujace argumenty na rzecz tezy, ze po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych umowa kredytu nie moze
wigzaé stron, oznacza to konieczno$¢ przyjecia, ze umowa pozostaje w mocy.

W zwigzku z tym powddztwo nalezalo oddali¢, o czym Sad orzekl w punkcie 1 wyroku.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c. Zgodnie z nim w wypadkach szczego6lnie uzasadnionych
sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$¢ kosztow albo nie obcigzaé jej w ogdle kosztami.

W niniejsze sprawie, orzekajac o kosztach procesu, Sad odniést sie do zasady stusznoéci. Jak juz wcze$niej
wspomniano, Sad mimo, iz oddalil powddztwo, w duzej mierze podzielil stanowisko powodéw, co do abuzywnosci
postanowien laczacej strony umowy i uznat je za sluszne. W zwigzku z tym, mimo przegrania procesu przez strone,
Sad majac na uwadze powyzsze uznal za uzasadnione nie obcigzanie powodéw obowiazkiem zwrotu kosztéw procesu
stronie pozwanej, o czym orzekl w punkcie 2 wyroku.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie wyzszej przytoczonych przepiséw prawa orzeczono jak w sentencji wyroku.

Jan Sterczala



