WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 luty 2024 r.

Sad Okregowy w Poznaniu XIV Zamiejscowy Wydziat Cywilny z siedziba w Pile
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: sedzia Jolanta Czajka-Balon

Protokolant: st.prot. Kamila Sucharkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 30 stycznia 2024 r. w Pile

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. J. (1)

przeciwko (...) Bankowi (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.
o ustalenie i zaplate

1. ustala, ze umowa kredytu mieszkaniowego N.-H. nr (...) , zawarta 25 kwietnia 2008 r. miedzy powodka A. J. (1)
(uprzednio N.), a poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Bankiem (...) Sp6ltka Akcyjna z siedziba w W. ( (...) Bank
(...) SA), jest niewazna;

2. zasadza od pozwanego (...) Banku (...) Spotki Akcyjnej na rzecz powodki A. J. (1) kwote 45 789,25 (czterdziesci
piec tysiecy siedemset osiemdziesiat dziewieé zlotych i 25/100) zl z ustawowymi odsetkami za op6Zznienie od dnia 24
marca 2020 r. do dnia 5 grudnia 2023 r. oraz kwote 26 472,65 ( dwadzie$cia sze$¢ tysiecy czterysta siedemdziesiat
dwa i 65/100 ) CHF (frankow szwajcarskich z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od kwot :

a) 5 214,95 CHF od dnia 24 marca 2020 r. do dnia 5 grudnia 2023 r.,
b) 21 257,70 CHF od dnia 14 grudnia 2022 r. do dnia 5 grudnia 2023 r.;

za jednoczesng zaplatg przez powodke na rzecz pozwanego 210 147,09 ( dwiescie dziesie¢ tysiecy sto czterdziesci
siedem zlotych i 09/100 ) zl;

3. W pozostalym zakresie powddztwo oddala;

4. kosztami procesu obciaza pozwanego i z tego tytulu zasadza od niego na rzecz powo6dki jako zwrot kosztéw procesu
kwote 12 653,44 7l z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie od dnia uprawomocnienia sie niniejszego wyroku do dnia

zaplaty.
Jolanta Czajka-Balon

UZASADNIENIE
wyroku z dnia 23 lutego 2024r.

Powddka A. J. (2) w pozie z dnia 24 lipca 2020 r. ( data nadania w urzedzie pocztowym) przeciwko pozwanemu (...)
Bankowi (...) S.A. w W. wniosla o:



1. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kwoty 45.789,25 zl i 5.214, 96 CHF wraz z ustawowymi odsetkami za
op6Znienie liczonymi od w.w. kwoty od dnia 24n marca 2020r. do dnia zaplaty- z tytulu zwrotu wszystkich Swiadczen
otrzymanych od strony powodowej przez pozwanego i jego poprzednika prawnego (...) Bank (...) S.A. w okresie od
dnia 11 sierpnia 2010r. do dnia 11 wrzeénia 2014r. na podstawie umowy o kredyt nr (...), jako $§wiadczen nienaleznych
z uwagi na bezwzgledna niewazno$¢ w.w. umowy w calo$ci;

2. ustalenie nieistnienia stosunku prawnego miedzy stronami wynikajacego z umowy o kredyt nr (...) zwartej w dniu
25 kwietnia 2008r. miedzy strong powodowa, a poprzednikiem prawnym pozwanego ( (...) Bank (...) S.A.);

3. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztéw procesu wedlug norm przypinanych (w tym kosztow
zastepstwa procesowego w wysoko$ci 10.800 zl jako dwukrotnoéci stawki minimalnej oraz optat skarbowych od
pelnomocnictwa w wysokosci 17 zt) — wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od tych kwot od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia zasadzajacego te koszty do dnia zaplaty.

Ewentualnie, w przypadku uznania przez Sad umowy zawartej przez strony za zgodng z prawem i mogaca dalej
obowigzywaé w ksztalcie pozbawionym zapiséw abuzywnych, tj. w razie nieuwzglednienia zadan wskazach wyzej,
powodka wniosta o:

1. zasadzenie od pozwanego na rzecz powo6dki kwoty:

a) 64.518,77 z1 wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od w.w. kwoty od dnia 24 marca 2020r. do
dnia zaplaty;

b) badz ewentualnie 18.907.75 zl i 26.472,65 CHF wraz z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie liczonymi od w.w.
kwoty od dnia 26 czerwca do dnia zaplaty

z tytulu zwrotu $§wiadczen strony powodowej w czeéci nienaleznie pobranej przez pozwanego i jego poprzednika
prawnego (...) Bank (...) S.A. w okresie od dnia 11 sierpnia 2010r. do dnia 10 stycznia 2020r. na podstawie abuzywnych
postanowien umowy o kredyt nr (...) dotyczacych zawartej w niej klauzuli waloryzacyjne;j.

2. zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kosztéw procesu wedlug norm przypinanych (w tym kosztow
zastepstwa procesowego w wysoko$ci 10.800 zl jako dwukrotnoéci stawki minimalnej oraz optat skarbowych od
pelnomocnictwa w wysokosci 17 zt) — wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od tych kwot od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia zasadzajacego te koszty do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu powodka podala , ze ubiegala sie o kredyt na cel konsumencki, wymagajacy finansowania w walucie
PLN. Ostatecznie strona powodowa zawarta z pozwanym umowe o kredyt hipoteczny, na mocy ktorego miata uzyskac
potrzebne srodki w walucie PLN.

Powodka podniosta, ze w opisanym wyzej stosunku prawnym wystepowala jako konsument, zostal jej przedstawiony
do podpisu wzorzec umowy stosowany wowczas powszechnie przez bank. Oferta kredytu przedstawiona zostala
jedynie w Swietle potencjalnych korzy$ci, zwigzanych z nizsza przewidywana wysokoScia raty miesiecznej w stosunku
do rat kredytéw pozbawionych odniesienia do walut obcych. Pozwany zaniechal w toku prezentowania oferty
przedstawienia jakichkolwiek symulacji obrazujacych mozliwe niekorzystne zmiany wysokoSci rat miesiecznych, w
tym w szczegdblnosci nie przedstawil przeliczenia wysokoéci rat oraz naleznego do splaty kapitalu kredytu w przypadku
osiagniecia przez kurs waluty obcej maksymalnych, notowanych historycznie poziomow.

Zadne z postanowien umowy, oprocz wysokoéci udzielonego kredytu w CHF nie podlegaly indywidualnym
negocjacjom i uzgodnieniom. Nie mieli zatem zadnego wplywu na zapisy zawarte w umowie i zalacznikach. Przed
zawarciem umowy powodka nie zostala wlasciwie poinformowania o ryzyku zwigzanym z kredytem denominowanym
ijego wplywie na wysokoé¢ salda i kosztow kredytu, a wrecz pracownik banku zapewniat o stabilno$ci CHF.



W dalszej czesci uzasadnienia powodka przytoczyla szeroka argumentacje dla wykazania swojego interesu prawnego
w zadaniu ustalenia, a nadto na poparcie zarzutéw niewazno$ci umowy kredytu z powodu sprzecznosci z prawem i
zasadami wspolzycia spolecznego oraz abuzywnosci jej postanowien.

Powddka podniosla, ze niewazno$cia dotknieta jest cala umowa kredytu. Powolala sie na abuzywno$¢ postanowien
umowy wskazala, ze jej konsekwencja jest ich bezskutecznoé¢ wzgledem niej, jednocze$nie sprzeciwila sie
zastepowaniu niedozwolonych postanowien umownych jakimikolwiek innymi przepisami. (k.3-25).

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powodztwa w caloéci i zasadzenie od powodki na jego
rzecz kosztéw procesu wedlug norm przepisanych wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych
oraz zwrotu oplaty skarbowej od zlozonego pelnomocnictwa. W szerokiej argumentacji krytycznie odniost sie do
stanowiska powodki co do niewazno$ci umowy i abuzywno$ci jej postanowien (k. 91-143).

Pismem z dnia 11 sierpnia 2022r. (data nadania w urzedzie pocztowym) powddka zmienila swoje roszczenia w ten
sposob, ze wniosla o:

1. zasgdzenie od pozwanej na rzecz powddki kwoty 45.789,25 7z} oraz 26.472,65 CHF wraz z odsetkami ustawowymi
za opdznienie od dnia 24 marca 2020r. do dnia zaplaty tytulem zwrotu korzyéci majatkowej uzyskanej w okresie od
dnia 11 sierpnia 2020r. do dnia 10 stycznia 2020r. bez podstawy prawnej z uwagi na uznanie, ze umowa o kredyt
hipoteczny nr (...) zwarta w dniu 25 kwietnia 2008r. jest niewazna;

2. ustalenie, ze zwarta w dniu 25 kwietnia 2008r. umowa o kredyt hipoteczny nr (...) jest niewazna;

3. zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kosztéw postepowania, w tym kosztéow postepowania wedlug
przedlozonego spisu kosztow, a w przypadku jego nieprzedlozenia w terminie- wedlug norm przypisanych oraz kwoty
17 zt tytulem zwrotu oplaty skarbowej od pelnomocnictwa wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od kwoty
zasgdzonej tytulem zwrotu kosztéw procesu od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty (k. 350-256).

W odpowiedzi na modyfikacje powodztwa, pozwany wniést o oddalenie powddztwa w caloéci i zasadzenie od powodki
na jego rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych wraz z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie liczonymi
od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych oraz zwrotu oplaty skarbowej od zlozonego pelnomocnictwa (k. 378-381).

Na rozprawie w dniu 5 grudnia 2023r. powo6dka zostala poinformowana, ze umowa kredytu zawiera postanowienia
niedozwolone, ktérych konsekwencja jest jej niewazno$¢, a nastepnie zostala pouczona, jakie to moze niesé¢ dla niej
negatywne konsekwencje. Powddka sprzeciwila sie utrzymaniu klauzul abuzywnych i zaakceptowala konsekwencje
niewaznoS$ci umowy (k.348 ).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 13 czerwca 2006r. powodka zaciggnela kredyt hipoteczny w wysoko$ci 125.000 zt w Banku (...) S.A.
przeznaczony za zakup spéldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego.

/ dowody: o$wiadczenie dluznika o kredycie zaciagnietym w innym Banku (k. 168), umowa z dnia 13 czerwca 200r. o
kredyt hipoteczny zawarta z Bankiem (...) S.A. z siedzibg w W. (k. 169-173)/

W 2008r. powddka postanowila zaciggna¢ kredyt konsolidacyjny, celem splacenia kredytu hipotecznego w Banku
(...) S.A. i wyremontowania mieszkania.

W tym okresie powodka byla mezatka i nie miata dzieci. Powodka nosila wowczas nazwisko meza tj. N.. Pomimo
pozostawania w zwigzku malzeniskim, powodka chciala zaciggnaé kredyt mieszkaniowy we wlasnym imieniu, a nie
wspoOlnie z malzonkiem.



Powodka poszukujac najlepszej oferty kredytowej korzystala z pomocy posrednika. Poérednik polecit powodce (...)
Bank S.A.

Powodka udala sie do pozwanego banku gdzie zaproponowano jej kredyt frankowy jako najlepszy bo z najnizsza rata
miesieczng. Nie zaoferowano jej, w ogole kredytu zlotowkowego, a wrecz odwodzono twierdzac, ze sie nie oplaca, bo
jest drozszy i powodki na niego nie staé. Nie przedstawiono powodce symulacji kredytu zlotéwkowego i we frankach.
Poinformowano ja, ze kredyt bedzie udzielony w CHF i tak zapis bedzie w umowie, a wyplata bedzie w zlotych ale nie
podano wedlug jakie kursu.

Poinformowano powddke, ze z tym kredytem zwigzane jest ryzyko kursowe ale zapewniano, ze frank jest stabilng
waluta, a wahania kursu moga by¢ niewielkie.

Nie przedstawiono powodce zadnej symulacji jak ksztaltowal sie frank przed zawarciem umowy i jaka bedzie ich
sytuacja gdy kurs franka wzroénie.

Powodka zdecydowali sie na kredyt u pozwanego. Ztozyla wniosek o kredyt powiazany z frankiem, poniewaz jego
rata byla nizsza niz w kredytu w zlotych. Pow6dka wniosla o udzielenie kredytu w kwocie 103.443,28 frankow
szwajcarskich, z przeznaczeniem na splate kredytu mieszkaniowego zaciagnietego w Banku (...) S.A.

Powodka uzyskala pozytywna decyzje kredytowa, w zwiazku z czym w dniu 25 kwietnia 2008r. doszlo do podpisania
przez ja i przedstawicieli pozwanego umowy kredytu nr (...) o kredyt mieszkaniowy N.- H. przeznaczony na zakup lub
zmiane nieruchomos$ci na rynku wtérnym.

Przed podpisaniem umowy powddka jedynie ja przejrzala, zwracajac uwage na najwazniejsze dla niej informacje tj.
jaka wysoko$¢ kredytu i ile lat bedzie splacaé kredyt. Postanowienia umowy nie byly z nia omawiane. Umowa zostala
sporzadzona przy wykorzystaniu stosowanego przez Bank wzoru, ktorego zapisy nie podlegaly negocjacjom.

Powodka nie negocjowata kursu, po ktorym nastapi wyplata kredytu w zlotych i nie byl jej on znany.

/ dowody: wniosek kredytowy (k. 166-167), przestuchanie §wiadka A. K. na rozprawie dnia 19 pazdziernika 2023r. (k.
323-324), przestuchanie §wiadka M. K. (1) na rozprawie dnia 27 kwietnia 2023r. (k. 396-397), przestuchanie §wiadka
M. K. (2) na rozprawie dnia 27 kwietnia 2023r. (k. 398), przestuchanie powo6dki na rozprawie na rozprawie dnia 21
lutego 2023r. (k. 382-383) i na rozprawie dnia 5 grudnia 2023r. (k. 447-448)/

Umowa o kredyt zostala podzielona na dwie cze$ci tj. cze$é szczegolng umowy ( (...)) oraz cze$é ogdlng umowy ( (...)).
Integralng cze$¢ umowy o kredyt stanowily ,,ogélne warunki udzielenia przez (...) Bank S.A. kredytu mieszkaniowego
N. H. (OWU).

Umowa kredytu i zalaczniki do niej zawieraly m.in. nastepujace postanowienia:

Bank udziela Kredytobiorcy na warunkach okre$lonych w umowie oraz Regulaminie kredytowania oséb fizycznych
w N. Bank (...) .A kredytu w wysokos$ci 103.443,2 CHF, a Kredytobiorca zobowiazuja sie do wykorzystania i zwrotu
kredytu wraz z odsetkami zgodnie z warunkami niniejszej umowy. Kredyt przeznaczony byl na refinansowanie kredytu
w Banku (...) (125.000 7} tj. 61,163,58 CHF) oraz na cel dowolny (85.147,09 zl tj. 42.279,70 CHF).

Kredyt zostal udzielony w zlotych polskich stanowigcych réwnowarto$¢ kwoty 103.443,28 CHF. Dla kredytu
denominowanego w walucie obcej kwota kredytu w zlotych jest okre$lana poprzez przeliczanie na zlote kwoty
wyrazonej w walucie denominacji, wedlug kursu kupna tej waluty wedlug tabeli kurséw banku z dnia uruchomienia
srodkow.

Kredyt zostaje udzielony na okres od 25 kwietnia 2008r. r. do 11 kwietnia 2038 r.- tj. 335 miesiecy (§ 1 umowy).



Oprocentowanie kredytu w dniu zwarcia umowy wynioslo 5,07167 % p.a. jako suma stawki referencyjnej (...)
obowiazujacej w dniu poprzedzajacym dzien zawarcia umowy o kredyt oraz marzy baku ustalonej w wysokosci 2,23%.

(8 4.

Zabezpieczeniem kredytu jest: hipoteka kaucyjna do kwoty 321.300,00 zl ustanowiona na wlasno$ciowym
spoldzielczym prawie do lokalu mieszkalnego polozonego w P. na ul. (...), cesja na rzecz banku praw z umoéw
ubezpieczenia nieruchomosci i innych zdarzen losowych, potwierdzona przez ubezpieczyciela oraz ubezpieczenie
kredytu od ryzyka zwigzanego z niskim wkladem wlasnym w (...) S.A. (§ 3).

Splata zadluzenia nastepuje zgodnie z harmonogramem splat doreczonym kredytobiorcy. Splata kapitalu nastepuje
w 335 ratach kapitalowo- odsetkowych (§ 5).

/ dowdd: umowa o kredyt mieszkaniowy z dnia 25 kwietnia 2008r. (k. 159-165)/
Wyplata kredytu nastapila w nastepujacy sposob:

1. w dniu 21 maja 2008r. zostala wyplacona kwota 61.163,58 CHF tj. kwota 125.000 zl, ktéra zostala przelana na
rachunek Banku (...) zgodnie z dyspozycja kredytobiorcy;

2. w dniu 7 lipca 2008r. kredytobiorcy zostala przelana kwota 42.287,70 CHF tj. 85.147,09 zl.

W dniu 12 lipca 2013r. strony zwarly porozumienie zgodnie z ktorym, w odniesieniu do kredytu denominowanego do
waluty innej niz waluta polska, kredytobiorca moze dokonywa¢ splat rat kapitalowo-odsetkowych bezposrednio w tej
walucie, dokonywac splaty calosci lub czeSci kredytu poza terminem okre$§lonym w umowie i nie bedzie sie to wigzac
z zadnymi dodatkowymi kosztami.

/ dowdd: porozumienie do umowy kredytu (k. 51)/

Z dniem 31 pazdziernika 2014r. (...) Bank (...) S.A. z siedziba w G. polaczyl sie z (...) Bankiem (...) S.A. w trybie
4928 1 pkt 1 ustawy z dnia 15 wrze$nia 2020 r.- Kodeks Spoétek handlowych tj. przez przeniesienie calego majatku
(wszystkich aktywow, kapitalu wlasnej i zobowigzan) spolki przejmowanej na rzecz spotki przejmujacej. Wskutek
potaczenia spolka przejmujaca- (...)jako nastepca prawny (...) Bank (...) S.A. wstapil we wszystkie prawa i obowiazki
wynikajace z umoéw zawartych dotychczas przez spotke przejmowana.

Pismem z 20 lutego 2020r. powddka skierowata do pozwanego reklamacje, w ktérej podniosla, ze umowa kredytu
zawiera klauzule abuzywne skutkujace niewazno$cia umowy. Pismem z 23 marca 2020r. pozwany twierdzil, ze umowa
jest wazna.

/ dowody: reklamacja powddki (k. 65-67), odpowiedz pozwanego (k. 67-70)/

Powodka w chwili obecnej jest po rozwodzie, mieszka w G., a mieszkanie w P. wynajmuje. W mieszkaniu w P. nigdy nie
byla prowadzona dzialalno$é gospodarcza. Powddka nadal splaca zaciggniety kredyt. Rata kredytu na dzien zawarcia
umowy w 2008r. wynosila okolo 720 zl, a obecnie wynosi 1.800 zl miesiecznie.

/ dowdd: przestuchanie powo6dki na rozprawie dnia 5 grudnia 2023r. (k. 347-349)/
Podstawaq dla powyzszych ustalen byla nastepujaca ocena zgromadzonego materiahu:

Niektore fakty zostaly przez strony przyznane wprost albo poérednio i te Sad przyjal bez dowodéw (art. 229 k.p.c. i
230 k.p.c.).

Czeéc ustalen Sad poczynit w oparciu o dokumenty prywatne, ktére zostaly zlozone przez pozwanego w kserokopiach.
Z}ozenie tych kserokopii stanowilo w istocie zgloszenie twierdzen o istnieniu dokumentéw o wynikajacej z kopii formie
i tredci. Niedoniesienie sie strony powodowej do kserokopii zlozonej przez pozwanego stanowilo nie wypowiedzenie



sie co do jego twierdzen o istnieniu dokumentéw o wynikajacej z kopii formie i tresci, ktére pozwalalo uznac je za
przyznane, gdyz pozostawaly w zgodzie z wynikami rozprawy (art. 230 k.p.c.). Dawalo to mozliwo$é¢ przeprowadzenia
dowodow z dokumentdw, ktorych istnienie, treéé i forma zostaly przyjete bez dowodéw, tak jakby zostaly one zlozone
w oryginalach.

Dokumenty prywatne, na podstawie ktérych Sad dokonal ustalen, nie budzily watpliwosci co do swojej prawdziwosci,
jak tez nie byty przez strony podwazane pod jakimkolwiek wzgledem. Dlatego Sad uznal je za w pelni godne zaufania.
Pozostale dokumenty nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Zeznania Swiadkow M. K. (2), M. K. (1) i A. K. mialy niewielkie znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Nie pamietali
oni wiekszo$ci istotnych w sprawie okolicznoéci. Zeznania, dotyczace stosowanych u pozwanego procedur, nie mialy
warto$ci, gdyz nie mogly stanowi¢ wiarygodnego potwierdzenie tego, ze to, co §wiadkowie zapamietali z tych procedur
(zmiennych w czasie) obowigzywalo takze w czasie rozméw z powodami. Zeznania $§wiadkéw w czeSci, w jakiej
dotyczyly wyjasnien, jakich standardowo udzielal klientom Banku odnoénie do kredytéw denominowanych, byly
nieprzydatne, gdyz nie mogly stanowi¢ wiarygodnego potwierdzenia, ze tak bylo réwniez w przypadku powo6dki. Sami
zreszta $wiadkowie przyznali, ze z uwagi na uplyw czasu nie pamietajg szczegolow umow kredytow hipotecznych. Nie
pamietaja czy w kazdym przypadku przedstawiali klientowi symulacje kredytu zlotéwkowego i frankowego. Majac
na uwadze powyzsze, Sad uznal zeznania §wiadkéw za wiarygodne tylko w zakresie przekazania powodom tych
informacji, ktérych otrzymanie oni potwierdzili. Zeznania te stanowily rowniez wiarygodne potwierdzenie, ze wzor
umowy i kurs franka szwajcarskiego do wyplaty kredytu nie podlegaly negocjacjom. W tej czeSci zeznania te byly
zgodne z zeznaniami powodki i nie budzilty watpliwosci.

W niniejszej sprawie, z oczywistych wzgleddw, znaczenie dla jej rozstrzygniecia mogly mieé jedynie zeznania powo6dki
i dlatego Sad dowod z przestuchania stron ograniczyt tylko do nich. Strona jest osoba najbardziej zainteresowana
wynikiem sprawy, skutkiem czego dowdd z jej zeznan jest bardzo niepewnym Zrédlem poznania prawdy. Ponadto
w chwili skladania przez powodke zeznan minelo ponad kilkanascie lat od zawarcia umowy kredytu, co nie moglo
nie mie¢ negatywnego wplywu na jej pamiec i to niezaleznie od tego, ze okoliczno$ci zawarcia umow, jako dotyczace
bardzo istotnej dla nich kwestii Zyciowej, mogly sie im mocno wry¢ w pamie¢. Przemawialo to za podej$ciem do
tych zeznan z ograniczonym zaufaniem. Taka ich ostrozna ocena prowadzila do wniosku, ze sa wiarygodne. W
sposobie sktadania sprawialy wrazenie spontanicznych i szczerych. Powodka szczerze przyznala, ze wielu okoliczno$ci
nie pamieta. Niska szczegolowo$é jej zeznan byla adekwatna do czasu, jaki uplynat od opisywanych wydarzen.
Jednocze$nie w swojej tre$ci zeznania te nie zawieraly nielogicznosci, a takze pozostawaly w zgodzie z zasadami wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego a przede wszystkim nie byly sprzeczne z zadnymi wiarygodnymi dowodami.

Na podstawie art. 235° § 1 pkt. 2 i 5 k.p.c. Sad pomingl dowodéw z opinii bieglego z dziedziny bankowosci,
finanséw i rachunkowosci, o ktorego przeprowadzenie wnioskowal pozwany. W Swietle okolicznoS$ci sprawy i przy
uwzglednieniu zadania pow6dki dowod ten nie mial zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy i przyczynilby sie
tylko do przedluzenia postepowania w sprawie. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze ocena wazno$ci umowy kredytowej
zawartej przez strony, jako przeslanki zasadzenia kwot dochodzonych pozwem, nalezy do sadu orzekajacego w
niniejszej sprawie; sad nie moze wyreczaé sie opinia bieglego. Z kolei roszczenia pieniezne dochodzone w pozwie
zostaly wykazane przy pomocy dokumentéw wystawionych przez bank, ktérych autentycznos$ci powodowie nie
kwestionowali. Powolywanie bieglego dla wyliczenia tych roszczen byto wiec calkowicie zbedne.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodka ostatecznie wniosla o zasadzenie od pozwanej na rzecz powddki kwoty 45.789,25 zt oraz 26.472,65 CHF wraz
z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 24 marca 2020r. do dnia zaplaty tytulem zwrotu korzysci majatkowej
uzyskanej w okresie od dnia 11 sierpnia 2020r. do dnia 10 stycznia 2020r. bez podstawy prawnej z uwagi na uznanie,
ze umowa o kredyt hipoteczny nr (...) zwarta w dniu 25 kwietnia 2008r. jest niewazna oraz ustalenie, ze zwarta w dniu
25 kwietnia 2008r. umowa o kredyt hipoteczny nr (...) jest niewazna.



Zgodnie z art. 189 k.p.c., powdd moze zadac ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa, gdy ma w tym interes prawny. Interes prawny jest to interes dotyczacy szeroko rozumianych praw i stosunkow
prawnych powoda i wystepuje wowczas, gdy z jego strony istnieje obiektywna potrzeba ochrony prawnej, np. gdy
powstala sytuacja grozgca naruszeniem prawa lub stosunku prawnego albo pozbawieniem go ochrony prawnej
albo tez zaistniala watpliwoé¢ co do jego istnienia, a jednoczeénie nie ma innych $rodkéw ochrony prawnej lub
sq one nieadekwatne do istniejacej obiektywnie potrzeby tej ochrony. Jak podkresla sie w orzecznictwie, ocena
istnienia interesu prawnego wymaga zindywidualizowanych, elastycznych kryteriéw, uwzgledniajacych celowoSciowe
podstawy powodztwa wytoczonego w oparciu o art. 189 k.p.c., a jednym z tych kryteriow jest znaczenie, jakie
wyrok ustalajacy wywarlby na sytuacje prawna powoda obecnie i w przyszloéci. O wystepowaniu interesu prawnego
w uzyskaniu wyroku ustalajacego $wiadczy mozliwo$¢ stanowczego zakonczenia tym wyrokiem sporu obecnie
wystepujacego, jak i sporow, ktore moga z kwestionowanego stosunku prawnego wystapi¢ w przysztosci. Natomiast
przeciwko istnieniu interesu prawnego przemawia mozliwo$§¢ uzyskania pekliejszej ochrony praw powoda w drodze
innego powddztwa (por. z wielu wyroki Sadu Najwyzszego z 19 lutego 2002 r., IV CKN 769/00, OSNC 2003/1/13, z
30 listopada 2005 r. ITII CK 277/05, z 29 marca 2012 r. I CSK 325/11, z 15 maja 2013 r. III CSK 254/12, z 2 lipca 2015
r., VCSK 640/14, nie publ.).

Miedzy stronami powstal spor co do waznoéci zawartej przez nie umowy kredytu. Na dzien wniesienia pozwu umowa
byla przez powddke jeszcze wykonywana i wedlug jej tre$ci miala by¢é wykonywana do kwietnia 2032 r.

Przechodzac do oceny waznos$ci umowy, w pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé, ze przedmiotowa umowa kredytu
miala charakter umowy kredytu denominowanego do waluty obcej. Tego rodzaju umowa wyksztalcila sie w obrocie
jako podtyp umowy kredytu. Charakteryzuje sie ona tym, ze kwota kredytu zostaje wyrazona w walucie obcej i poddana
oprocentowaniu wlasciwemu dla tej waluty, ale jest wyplacana kredytobiorcy w zlotych po przeliczeniu wedlug zasad
przewidzianych w umowie; raty kredytu rowniez sg wyrazone w walucie, ale sa splacane w zlotych wedlug kursu
ustalanego na zasadach przewidzianych w umowie.

Zastosowanie konstrukcji denominacji kredytu do waluty obcej nie narusza istoty umowy kredytu wyrazonej w art.
69 ust. 1 prawa bankowego, ktora polega na tym, ze bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy kwote
srodkéw pienieznych a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie
oraz zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z 25 marca 2011 1., IV CSK 377/10, z 29 kwietnia 2015 r., V CSK 445/14, z 18 maja 2016 r., V CSK 88/16,
nie publ.). Jednak w okoliczno$ciach sprawy nie przesadzato to o waznosSci przedmiotowej umowy kredytu.

Stosownie do art. 353" k.c., strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby
jego tresc¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlaéciwos$ci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspolzycia spolecznego.

Jak z tego wynika, artykul 353" k.c., wyrazajacy zasade wolnoéci (swobody) uméw, wyznacza trzy granice tej wolnoéci,
ktérymi sg: natura stosunku, ustawa i zasady wspoétzycia spolecznego. Natura umowy gospodarczej i generowanego
przez nig stosunku sprowadza sie generalnie do tego, ze wyraza ona i pozwala realizowaé interes kazdej ze stron,
poniewaz za$ interesy te bywaja przeciwstawne, istote umowy stanowi uzgodnienie woli stron, wyrazajacej ich
interesy. Zgoda obydwu stron jest oczywistym wymogiem tak przy zawarciu umowy, jak i przy zmianach jej treéci
(por. uchwale skladu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z 22 maja 1991 r., III CZP 15/91, OSNC 1992/1/1). Osiagniecie
przez strony porozumienia co do wszystkich waznych dla nich kwestii decydujacych o ksztalcie ich zobowiazan jest
wiec istota umowy, a nieuzasadniona mozliwo$¢ jednostronnego i swobodnego ksztaltowania przez jedna strone
zobowiazania wlasnego i drugiej strony, tej istoty podwazeniem.

Sprzeczne z natura umowy dwustronnie zobowigzujacej zawieranej w obrocie gospodarczym, jest takie jej
uksztaltowanie, ze jedna strona ma nieuzasadniona swobode w okresleniu zobowiazania zaré6wno swojego, jak i
drugiej strony. Dlatego, przyznanie jednej stronie umowy takiego prawa musi by¢ uzasadnione i mieé jasne granice,
wynikajace z tego uzasadnienia. W przypadku umowy dlugoterminowego kredytu, sprzeczne z jej natura sa takie



postanowienia, ktére pozwalaja bankowi na jednostronne i dowolne okreslanie rozmiaru wlasnego zobowigzania do
wyplaty kwoty kredytu i zobowiazania kredytobiorcy do splaty kredytu.

W przypadku umowy kredytu denominowanego do waluty obcej, jako rownoznaczne z postanowieniami wprost
pozwalajacymi bankowi na samodzielne okres§lenie zobowigzania wlasnego - w zakresie wyplaty kredytu i
zobowigzania konsumenta - w zakresie splaty kredytu, nalezy oceni¢ takie, ktére przyznaja mu prawo do
jednostronnego i swobodnego okreslenia kursu waluty w dniu wyplaty kredytu i w dniach platnoéci rat. Faktyczny
rozmiar zobowigzania banku do wyplaty kwoty kredytu wyznacza bowiem nie tyle wysoko$¢é kwoty kredytu w walucie,
co jej rownowarto$¢ w zlotych. Podobnie, faktyczny rozmiar zobowiazania kredytobiorcy do zwrotu kwoty kredytu
wyznacza nie wysoko$é rat kredytu w walucie, ale ich rownowarto$¢ w zlotych. Zatem przyznanie bankowi w umowie
kredytu denominowanego prawa do jednostronnego i swobodnego okreslenia kursu waluty w dniu (dniach) jego
wyplaty i w dniu platnoéci rat prowadzi do jednostronnego i swobodnego ustalenia przez ten bank, zar6wno kwoty
kredytu podlegajacej wyplacie, jak i wysoko$ci §wiadczen stanowigcych realizacje zobowiazania kredytobiorcy do
zwrotu kapitalu z oprocentowaniem, czyli gléwnych elementéw wyznaczajacych zakres zobowigzan stron umowy.
Takie postanowienia stanowia przekroczenie granic swobody stron w ksztaltowaniu umowy kredytu denominowanego
do waluty obce;j.

Powyzsze uwagi prowadza do wniosku, ze jesli w Swietle tre$ci umowy dlugoterminowego kredytu denominowanego
do waluty obcej zadne szczego6lne okoliczno$ci nie uzasadniaja prawa banku do swobodnego okresSlenia kursu waluty
dla celow wyplaty kwoty (transz) kredytu i splaty jego rat, aby umowa ta zostala uksztaltowana w zgodzie z natura
stosunku prawnego, jaki ma kreowaé, musi przewidywaé taki sposob ustalenia kursu waluty dla celu wyplaty kredytu i
okres$lenia wysokoSci rat, ktory nie bedzie mial cech jednostronnoéci i dowolnosci, a wiec bedzie niezalezny od decyzji
banku i obiektywnie weryfikowalny. Przedmiotowa umowa kredytu nie spelnia tych warunkow.

Ani sama umowa kredytu laczaca strony, ani regulamin nie definiowaly blizej, czym sa kursy kupna i sprzedazy
obowigzujace w Banku, w jaki sposob sa ustalane i ujawniane kredytobiorcy. Zatem umowa w zaden sposob nie
ograniczala swobody Banku w okre$laniu kursé6w kupna i sprzedazy franka szwajcarskiego na potrzeby umowy. Mog}
on nawet wyznaczaé dowolny kurs tylko dla uméw kredytu denominowanego lub niektérych z nich (np. z okre$lonego
roku lub dla okre$lonego przedzialu kwotowego). Oznacza to, ze w $wietle umowy Bank mial pelng swobode w
okresleniu wysokoSci kursu, po ktéorym nastgpi przeliczenie kwoty kredytu oraz rat kredytu z waluty na zlote. Jedyne
realne ograniczenia tej swobody wynikaly z jego funkcjonowania w okre$lonym otoczeniu rynkowym, jednak te sa
dla oceny zgodnoS$ci umowy z prawem irrelewantne. Jednocze$nie z tre$ci umowy nie wynikalo zadne uzasadnienie
dla przyjecia takiego rozwigzania. Doda¢ mozna, ze rowniez w toku procesu pozwany zadnego przekonujacego
uzasadnienia w tym przedmiocie nie przedstawil.

Podsumowujac, postanowienia przedmiotowej umowy pozostawialy Bankowi pelna i nieuzasadniona swobode w
jednostronnym okresleniu kursu, po ktérym nastapi przeliczenie kwoty kredytu z waluty kredytu na zlote. Tym samym
postanowienia te dawaly Bankowi nieuzasadniong swobode w jednostronnym okre$laniu rzeczywistego rozmiaru
zobowigzania wlasnego w zakresie wyplaty kredytu i zobowiazania kredytobiorcy w zakresie splaty rat kredytu. To
za$ sprawialo, ze tre$¢ uksztaltowanego w ten sposéb stosunku prawnego kredytu byla sprzeczna z wlasciwoscia
(natura) tego stosunku, co powodowalo, ze umowa byla sprzeczna z prawem w rozumieniu art. 58 § 1 k.c., a zatem
byla bezwzglednie niewazna (por. uchwale Sadu Najwyzszego z 13 stycznia 2011 r., III CZP 119/10, OSNC 2011/9/95).

Z tych przyczyn klauzule denominacyjng i tabel kursowych Sad uznal za niedozwolone postanowienia umowne, o

ktoérych mowa w art. 385" § 1 k.c.

Art. 385" § 1 k.c. wprowadza sankcje niezwigzania konsumenta niedozwolonymi postanowieniami umownymi. W
okolicznos$ciach sprawy prowadzito to do niewaznos$ci przedmiotowej umowy kredytowe;.

Brak zwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem umownym oznacza, ze nie wywoluje ono zadnych
skutkow prawnych od samego poczatku i z mocy samego prawa, co sad ma obowiazek wzia¢ pod uwage z urzedu.



Konsument moze nastepczo udzieli¢ Swiadomej i wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposob przywroci¢ mu
skuteczno$¢ z moca wsteczng albo podjaé decyzje przeciwng (odmoéwic zgody), co spowoduje trwala bezskuteczno$é
(niewazno$¢) niedozwolonego postanowienia. Jezeli umowa bez klauzuli abuzywnej nie moze wigzaé stron, dzieli los
klauzuli. W sytuacji, w ktorej klauzula abuzywna stala sie definitywnie bezskuteczna (niewazna) wskutek odmowy
jej potwierdzenia przez konsumenta, o obowigzywaniu umowy decyduje to, czy weszla w jej miejsce jaka$ regulacja
zastepcza. To za$ zalezy od tego, czy calkowita i trwala bezskuteczno$é (niewazno$¢) umowy naraza konsumenta na
szczegoblnie niekorzystne konsekwencje, czemu moze on wiazaco zaprzeczy¢, sprzeciwiajac sie utrzymaniu umowy
(por. uchwale 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r., III CZP 6/21, OSNC 2021/9/56 i powolane tam
orzecznictwo (...)).

Funkcjonowanie umowy kredytu bez postanowien uznanych za niedozwolone (abuzywne) nie bylo mozliwe.

Klauzula denominacyjna decydowala o istocie przedmiotowych uméw. Jej eliminacja byta niemozliwa bez zmiany ich
charakteru. Usuniecie klauzuli denominacyjnej doprowadziloby do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore bezposrednio
wynika z denominacji kredytu do waluty (por. wyrok (...) z 14 marca 2019 r., C-118/17, Z. D. v. E. Bank H. Z..,
pkt 48 i 52). Wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego tak dla umowy kredytu denominowanego,
jak i indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powiazanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest
réwnoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uznaé¢ za umowe o odmiennej istocie i
charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu (por. wyroki Sagdu Najwyzszego
z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016/11/134 i z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, nie publ.,
z dnia 13 maja 2022 r., (...) 405/22, nie publ.).

Wylaczenie z umowy klauzuli denominacyjnej powodowalaby réwniez niemozno$¢ splaty kredytu w zlotych, co
przewidywala umowa.

W konsekwencji powyzszych uwag nalezalo uznaé¢, ze wyeliminowanie z przedmiotowej umowy kredytu
niedozwolonych postanowien umownych prowadzi do jej niewaznosci.

Podsumowujac caloé¢ dotychczasowych rozwazan, Sad uznal, ze przedmiotowa umowa kredytu jest niewazna na

podstawie art. 58 § 1 k.c. z powodu sprzecznoéci z art. 353" k.c. Sad doszed! tez do przekonania, ze nawet gdyby
umowe uznac¢ za wazng z punktu widzenia art. 58 k.c., to i tak do jej niewazno$ci prowadzi wyeliminowanie z niej
niedozwolonych postanowien umownych, gdyz w ten sposéb zostaje ona pozbawiona elementéw decydujacych o
istocie umowy, ktorej zawarcie bylo wola stron.

Z uwagi na powyzsze, Sad w punkcie pierwszym wyroku ustalil, ze umowa kredytu mieszkaniowego N.-H. nr (...) ,
zawarta 25 kwietnia 2008 r. miedzy powo6dka A. J. (1) (uprzednio N.), a poprzednikiem prawnym pozwanego (...)
Bankiem (...) Spotkg Akeyjna z siedziba w W. ( (...) Bank (...) SA), jest niewazna.

W zwigzku z powyzszym nalezalo rozwazy¢ konsekwencje bezwzglednej niewazno$ci umowy, ktéra byla
pierwszoplanowa podstawa rozstrzygniecia.

Zgodnie z art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany
jest do wydania korzySci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartosci. Z kolei art. 410 § 1 k.c.
stanowi, ze powyzszy przepis stosuje sie w szczegdlno$ci do $wiadczenia nienaleznego. Stosownie za$ do art. 410 §
2 k.c., Swiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je spelnil, nie byl w ogoble zobowigzany lub nie byl zobowigzany
wzgledem osoby, ktorej §wiadcezyl, albo jezeli podstawa Swiadczenia odpadta lub zamierzony cel Swiadczenia nie zostal
osiagniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowigzujaca do §wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu
Swiadczenia.

Swiadczenie spelnione w wykonaniu niewaznej czynnosci prawnej jest objete ostatnia z wymienionych w art. 410 §
2 k.c. kondykcji - czynno$¢ prawna zobowiazujaca do Swiadczenia byta niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu
Swiadczenia (condictio sine causa). W przypadku niewaznoéci umowy kredytu kredytobiorcy i kredytodawcy



przystuguja odrebne roszczenia o zwrot §wiadczen pienieznych spelnionych w jej wykonaniu (por. wyzej juz powolana
uchwala 7 sedziow Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., III CZP 6/21).

Przy czym pozwany w trakcie procesu zglosil zarzut zatrzymania, w ocenie tut. Sadu zarzut ten zaslugiwal na
uwzglednienie.

Zarzut zatrzymania podniesiony przez pozwanego okazat sie zasadny.

Podniesienie tego zarzutu co do zasady bylo mozliwe w oparciu o art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c., poniewaz umowa
kredytu jest umowa wzajemna w rozumieniu art. 487 § 2 k.c (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2021
roku, sygn. akt III CZP 11/20) gdyz istota tej umowy sprowadza sie do oddania przez bank §rodkéw pienieznych do
dyspozycji kredytobiorcy w zamian za $wiadczenie wzajemne w postaci zaplaty odsetek. Oba te Swiadczenia sg zatem
ekwiwalentne.

Zdaniem Sadu Najwyzszego kredytodawca moze zastosowaé zarzut zatrzymania, aby uniknac zagrozenia dot.
niewyplacalnosci kredytobiorcy (uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2021 roku, sygn. akt III CZP 11/20). Sad
Najwyzszy uznal rowniez w innej sprawie, ze umowa o kredyt bankowy jest umowa wzajemna (Postanowienie SN w
skladzie 7 sedziéw z 6.10.2023 roku, sygn .akt III CZP 126/22).

Zarzut zatrzymania zostal oparty na materialnoprawnym o$wiadczeniu o skorzystaniu z prawa zatrzymania, ktore
zostalo zlozone przez pelnomocnika pozwanego posiadajacego umocowanie do skladania stosownych o$wiadczen
materialnoprawnych. O$wiadczenie to dotarlo do wiadomoéci kredytobiorcy (art. 61 § 1 k.c.). O$wiadczenie o
skorzystaniu z prawa potracenia nie wymaga zachowania szczegdlnej formy. Oswiadczenie to bylo stanowcze i
jednoznaczne oraz obejmowalo roszczenie pozwanego wobec strony powodowej o zwrot réwnowartosci kwoty
kapitatlu kredytu udostepnionego kredytobiorcy. Fakt, ze pozwanemu na podstawie art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 1
k.c. przystuguje to roszczenie nie budzil watpliwosci i wynikat z przeprowadzonych dowodow, w tym w szczegdlnoSci
z umowy kredytu i za§wiadczen banku wskazujacych na udostepnienie kapitalu kredytu kredytobiorcy. O$wiadczenie
o skorzystaniu z prawa zatrzymania nie bylo zlozone z zastrzezeniem warunku w rozumieniu art. 89 k.c. (czym innym
jest natomiast ewentualny zarzut potracenia). Przepisy art. 496 k.c. i art. 497 k.c. nie wymagaja, aby roszczenie
objete prawem zatrzymania bylo wymagalne (inaczej niz w przypadku potracenia - art. 498 § 1 k.c.), co jest logiczne,
skoro zatrzymanie nie stuzy dochodzeniu ani realizacji roszczenia. Ponadto roszczenie pozwanego banku o zwrot
rownowartoéci kapitalu kredytu nie bylo przedawnione w chwili sktadania o$§wiadczenia o skorzystaniu z prawa
zatrzymania, poniewaz od chwili doreczenia pozwanemu pierwszego pisma, w ktérym strona powodowa powolala
sie na zawarte w umowie niedozwolone postanowienia umowne i wynikajaca stad niewazno$¢ umowy kredytu, nie
uplynely jeszcze 3 lata (art. 118 k.c.).

Sad nie dopatrzyt sie takze przyczyn uzasadniajacych uznanie skorzystania z prawa zatrzymania za naduzycie prawa
podmiotowego (art. 5 k.c.), w tym w szczegdlnosci z tej przyczyny, ze pozwany moglby zlozy¢ dalej idace os§wiadczenie
o potraceniu - sam fakt, ze pozwany moglby zlozy¢ o§wiadczenie o potraceniu (po uprzednim wezwaniu kredytobiorcy
do zaplaty) nie stanowi wystarczajacego argumentu pozwalajacego na uznanie o$wiadczenia o skorzystaniu z prawa
zatrzymania za naduzycie prawa podmiotowego.

Podsumowujac, o§wiadczenie o skorzystaniu z prawa zatrzymania okazalo sie skuteczne, podobnie jak oparty na nim
zarzut zatrzymania. Zarzut ten nie byl sp6zniony, skoro zaden przepis proceduralny nie zakreéla terminu na jego

zgloszenie (jak np. art. 203" § 2 k.p.c. co do zarzutu potracenia). Zlozenie zarzutu zatrzymania w sposéb ewentualny
jest dopuszczalne, podobnie jak zgloszenie ewentualnego zarzutu potracenia.

Skuteczne podniesienie przez pozwanego zarzutu zatrzymania skutkowalo zawarciem w wyroku zastrzezenia, ze
spelienie Swiadczenia przez pozwanego powinno nastgpic za jednoczesnym zaofiarowaniem przez strone powodowa
pozwanemu kwoty stanowiacej rownowarto$¢é niesplaconego kapitatu kredytu w kwocie 219.147,09 zl.



W zwigzku z powyzszym, Sad w punkcie drugim wyroku zasadzit od pozwanego (...) Banku (...) Spotki Akcyjnej
na rzecz powodki A. J. (1) kwote 45 789,25 (czterdzieSci pie¢ tysiecy siedemset osiemdziesiat dziewieé zlotych i
25/100) zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 24 marca 2020 r. do dnia 5 grudnia 2023 r. oraz kwote 26
472,65 ( dwadzie$cia sze$¢ tysiecy czterysta siedemdziesigt dwa i 65/100 ) CHF (frankéw szwajearskich z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od kwot :

¢) 5214,95 CHF od dnia 24 marca 2020 r. do dnia 5 grudnia 2023 r.,
d) 21 257,70 CHF od dnia 14 grudnia 2022 r. do dnia 5 grudnia 2023 r.;

za jednoczesng zaplata przez powddke na rzecz pozwanego 210 147,09 (dwieécie dziesie¢ tysiecy sto czterdziedci
siedem zlotych i 09/100 )zl

Jednocze$nie w punkcie trzecim wyroku Sad oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie.
O kosztach procesu Sad rozstrzygnat w punkcie 4 wyroku na podstawie art. 98 k.p.c.

Powodka wygrala powodztwo w wiekszym zakresie, co uzasadnialo obcigzenia pozwanego calo$cia poniesionych przez
nich kosztow.

Zgodnie z przedlozonym przez pelnomocnika powodki spisem kosztow (k.386) na koszty procesu poniesione przez
powddke skladaly sie : oplata od pozwu-1.000 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa-17zl, koszty zastepstwa
procesowego -10.800 zl, koszty dojazdow pelnomocnika na rozprawe- 804,04 zl, koszty oplaty za autostrade- 32.40
z}, Yacznie 12.653,44 zL.

Zdaniem Sadu spis kosztow przedstawionych przez pelnomocnika powddki byt rzetelny, a koszty w nim przedstawione
byly uzasadnione i jako takie zastugiwaly na uwzglednienie.

W zwiazku z powyzszym, Sad w punkcie czwartym wyroku kosztami procesu obciazyl pozwanego iz tego tytulu zasadzit
od niego na rzecz powodki jako zwrot kosztow procesu kwote 12 653,44 zl z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od
dnia uprawomocnienia sie niniejszego wyroku do dnia zaplaty.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie wyzej powolanych przepiséw prawa, orzeczono jak w sentencji wyroku.

Jolanta Czajka-Balon



