Sygn. akt XIV C 1234/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 maja 2023 roku

Sad Okregowy w Poznaniu XIV Zamiejscowy Wydzial Cywilny
z siedziba w Pile

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy sedzia Jacek Grudzinski
Protokolant sekr. sad. Agnieszka Oszczypala

po rozpoznaniu w dniu 277 kwietnia 2023 roku w Pile
sprawy z powodztwa W. T. (1) (T.)

przeciwko (...) Bank (...) Spotka Akcyjna

z stedzibg w W.

o ustalenie i zaplate

1. Ustala, ze miedzy powodem W. T. (1) a pozwana (...) Bank (...) Spétka Akcyjna z siedziba w W. nie istnieje stosunek
prawny wynikajacy z umowy o kredyt mieszkaniowy N.-H. nr (...) (...)z 17.12.2008 r., z aneksu nr (...) do tej umowy
Z 07.01.2009 ., z ugody nr (...) z 22.03.2016 1. i z ugody z 02.11.2018 1.

2. Zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 387.830,80 zl (trzysta osiemdziesigt siedem tysiecy osiemset
trzydzieSci zlotych osiemdziesiat groszy) z ustawowymi odsetkami za op6znienie od kwot:

a) 80.000 zl od dnia 03.02.2020 r. do dnia zaplaty;
b) 198.702,34 zl od dnia 07.04.2022 r. do dnia zaplaty;
¢) 109.128,54 zt od dnia 05.01.2023 r. do dnia zaplaty.

3. Zasadza od pozwanej na rzecz powoda 1.000 zt (tysiac zlotych) tytulem oplaty od pozwu i 10.817 zt (dziesiec tysiecy
osiemset siedemnascie zlotych) tytulem kosztow zastepstwa procesowego.

Jacek Grudzinski

sygn. akt XIV C 1234/19

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 31 grudnia 2019 r. powod W. T. (1) wnioslt o zasadzenie od pozwanej (...) Bank SA z siedziba w W.
kwoty 80.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia doreczenia pozwanej pozwu do dnia zaplaty
oraz o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powdd podal, ze pozwana (...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. w wyniku polaczenia
przez przejecie spolki pod (...) Bank (...) Spdtka Akcyjna z siedzibg w G. (nr KRS: (...); data dokonania wpisu o



przejeciu w KRS — 31.10.2014 r.) stala sie na zasadzie sukcesji generalnej nastepca prawnym wyzej wymienionej
spotki i w zwigzku z powyzszym, jako nastepcy prawnemu przejetej spotki przystuguje jej legitymacja bierna w
przedmiotowym postepowaniu.

Powdd wskazal, ze w dniu 17 grudnia 2008 r. doszlo do zawarcia miedzy W. T. (2) jako kredytobiorca a spétka pod
(...) Bank (...) Sp6tka Akcyjna z siedziba w G. (obecnie: (...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W.) umowy o kredyt
mieszkaniowy N.-H. na inne cele mieszkaniowe nr (...) (...). Zgodnie z zawarta umow3, bank zobowigzal sie do oddania
kredytobiorcy do jego dyspozycji na okres 354 miesiecy od 17 grudnia 2008 r. do 6 grudnia 2038 r. kwoty w zlotych
stanowigcej rownowarto$c 75.265,41 CHF wedlug kursu kupna dewiz zgodnego z ,,Tabela kurséw obowiazujaca w
banku w dniu uruchomienia §rodké6w w momencie dokonywania przeliczen kursowych”. W dniu 7 stycznia 2009
r. powod zawarl z pozwang kolejng umowe kredytu na inne cele mieszkaniowe — aneks nr 1 do umowy z dnia 17
grudnia 2008 r. o kredyt mieszkaniowy N.-H. na inne cele mieszkaniowe nr (...) (...). Zgodnie z aneksem nr 1 do
umowy, kredyt zostal podwyzszony o kwote w zlotych stanowiaca rownowarto$¢ 13.524,48 zt (wedlug kursu kupna
dewiz zgodnego z ,,Tabela kurséw obowigzujacg w banku w dniu uruchomienia $érodkéw w momencie dokonywania
przeliczen kursowych”) do lacznej kwoty kredytu udzielonego w zlotych, stanowigcej réwnowartosé 88.789,89 CHF.

Zgodnie z przepisem art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (w brzmieniu z czasu
zawarcia przedmiotowej umowy i aneksu do niej), przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji
kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel,
a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okresSlonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Do essentialia negotii umowy kredytu naleza: oddanie przez bank do dyspozycji kredytobiorcy na
czas oznaczony w umowie SciSle okreSlonej kwoty $rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel oraz
zobowigzanie kredytobiorcy do korzystania z oddanych do dyspozycji Srodkéw pienieznych na warunkach okreslonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu.

Jak wynika z tre§ci zawartej pierwotnie, jak i aneksowanej, przedmiotem wydania umowy o kredyt byly polskie
zlote w kwocie stanowigcej rownowarto$¢ kwoty wyrazonej we frankach szwajcarskich wedlug kursu tej waluty
zgodnego z Tabelg kurséw obowigzujaca w banku w dniu uruchomienia Srodkéw w momencie dokonywania przeliczen
kursowych (§ 1 pkt. 2 umowy w zw. z § 1 pkt. 11 2 czeSci ogélnej umowy). Co wiecej, splata kredytu zgodnie z
umowa miala nastepowa¢é takze wylacznie w zlotych, w rownowarto$ci kwot wyrazonych w walucie obcej, do ktérych
przeliczen stosuje sie kurs sprzedazy waluty wedlug Tabeli kurséw obowiazujacej w banku w dniu splaty w momencie
dokonywania przeliczen kursowych (§ 13 pkt. 7 ust. 2 i 3czesci ogbdlnej umowy).

W analizowanej umowie realizacja umowy ze strony kredytodawcy oraz Swiadczenie zaplaty kredytobiorcy stanowigce
zwrot kredytu w ciagu lat obowigzywania umowy mialo nastapi¢ w zlotych. Umowa w ogoéle nie przewidywala
mozliwo$ci oddania do dyspozycji kredytobiorcy kwoty kredytu wskazanej w umowie we frankach szwajcarskich,
ani tez mozliwoéci zwrotu kredytu w tej walucie. Powyzsze wskazuje na zasadno$¢ rozwazenia twierdzenia o
stosowaniu przez bank niezastugujacych na udzielenie ochrony prawnej praktyk kamuflowania rzeczywistych intencji.
W ocenie powoda, wskazuje na to juz sama kwota kredytu okreslona z dokladno$cig do dziesietnych czeéci franka
szwajcarskiego, co nie znajduje w sprawie, w Swietle zasad logicznego rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego, jakiegokolwiek innego uzasadnienia, niz dostosowanie kwoty okreslonej w CHF do wysokosci wydania
przedmiotu w zlotych, w szczegoblnoéci przy uwzglednieniu celu kredytowania finansowanego w polskich zlotych.

W ocenie powoda, rozwazenia w sprawie wymaga, czy wobec szczegolnego sformulowania postanowiei umowy,

obowigzek jakim obcigzono kredytobiorce nie narusza postanowien art. 358" i art. 358 k.c. (w brzmieniu z momentu
zawarcia umow) w zw. z art. 69 ust. 1 prawa bankowego oraz art. 58 § 1 k.c.

Zdaniem powoda, w zawartych przez strony umowach kredytu bank postuzyt sie klauzulami denominacyjnymi do

CHF, niedozwolonymi w mysél przepiséw art. 385" § 1 oraz art. 3852 pkt. 10 i 20 k.c. Zgodnie z przepisem art. 385" § 1



k.c. za niedozwolone uznaje sie klauzule umowne, ktore ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposéb sprzeczny
z dobrymi obyczajami i razaco naruszaja jego interesy, jezeli nie zostaly indywidualnie uzgodnione z konsumentem
oraz nie okreélajag glownych $wiadczen stron. Klauzule waloryzacyjne ujete w umowach kredytu zawartych przez
powoda, korzystajacego przy zawieraniu umoéw ze statusu konsumenta, spetniajg wszystkie przestanki ich kwalifikacji
jako postanowien abuzywnych.

Do wyzej wskazanych klauzul abuzywnych zaliczyé nalezy w szczego6lnoSci postanowienia umowne ujete w § 1 pkt. 2,
§ 15 pkt. 7 ust. 21 3.

Powyzsze postanowienia wzorca umoéw nie stanowily przedmiotu indywidualnych uzgodnieh stron — zostaly
uksztaltowane jednostronnie przez pozwang, a pow6d nie mial wplywu na ich tre$é. Zawierajac z powodem umowe
kredytu, bank skorzystal z wzorca umowy kredytu i wzorca og6lnych warunkoéw kredytowania — CzeSci Ogolnej
Umowy. Mozliwo$¢ rzeczywistego wplywu powoda na ostateczny ksztalt umowy ograniczona zostata do uzgodnienia
kwoty kredytu i okresu kredytowania. Pozostale postanowienia umowy zostaly w catoéci jednostronnie uksztaltowane
przez bank we wzorcu umowy kredytu i wzorcu ogoélnych warunkéw kredytowania (CzeSci Ogolnej Umowy), ktore
zostaly narzucone powodowi.

Nadto wobec zakwestionowanych postanowien nie znajduje zastosowania wylaczenie kontroli abuzywno$ci klauzul
sformulowanych w sposéb jednoznaczny a okre$lajacych gléwne §wiadczenia stron. Klauzule waloryzacyjne dotyczace
zasad (mechanizmu) zmiany postanowien okreslajacych glowne $§wiadczenia stron podlegaja kontroli abuzywnos$ci na
zasadach ogoélnych, jak kazde inne postanowienie umowne. Przywolane sprawie niedozwolone klauzule nie dotycza
glownych $wiadczen stron.

Ponadto zakwestionowane postanowienia umowy sa sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszajg interes
powoda. W tresci zawartych uméw, w tym w ogdlnych warunkach kredytowania, brak jest jakichkolwiek informacji
dotyczacych sposobu ustalania kursu wymiany walut wskazanego w ,Tabeli kursow”. W dokumentach nie zawarto
takze informacji na temat tego, ze kurs ustalany jest przez wewnetrzna komorke organizacyjna banku, ani informacji
dotyczacych przebiegu tej procedury. Bank, nieograniczony w zadnym stopniu umowa stron, moze wybra¢ dowolne
kryteria ustalania kurséw walut, niekoniecznie zwigzane z aktualnym kursem uksztaltowanym przez rynek walutowy
i ma mozliwo$¢ uzyskania korzysci finansowych stanowiacych dla kredytobiorcy dodatkowe koszty kredytu, ktérych
oszacowanie nie jest mozliwe ze wzgledu na brak oparcia zasad ustalania kurséw wymiany o obiektywne i przejrzyste
kryteria. Kursy wykorzystywane przez bank nie sa kursami sSrednimi, lecz kursami kupna i sprzedazy, a wiec zawieraja
wynagrodzenie — marze banku za dokonanie transakeji kupna lub sprzedazy waluty, ktdorej wysokosé jest zalezna tylko
i wylacznie od woli banku.

Dobre obyczaje kontraktowania nakazuja, aby ponoszone przez konsumenta koszty zwigzane z zawarciem umowy,
o ile nie wynikaja z czynnikéw obiektywnych, byly mozliwe do przewidzenia. Wykladnia zakwestionowanych w
pozwie postanowien umowy kredytu wskazuje na fakt naruszenia przez pozwana zasady lojalnego kontraktowania i
roéwnorzednego traktowania konsumenta.

Powolane argumenty, zdaniem powoda, w pelni uzasadniaja uznanie kwestionowanych postanowien za niedozwolone

postanowienia umowne, zgodnie z art. 385" § 1 zd. 1 k.c., a wigc nie wigza stron.

W $wietle okolicznoSci sprawy nie zachodzi mozliwo$¢ uzupeklienia luk powodujacych niemoznoé¢ okreslenia
wysokosci $wiadczen stron powstalych wskutek usuniecia postanowien niedozwolonych. Klauzule abuzywne zawarte
w obu umowach nie mogg zostac zastgpione przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym — przyjaé
bowiem nalezy, ze przepis art. 358 § 2 k.c., jako jedyny przepis dyspozytywny, ktéry moglby by¢ w sprawie branym
pod uwage, wszedl w zycie w obecnym brzmieniu dopiero 24 stycznia 2009 r. i nie moze postuzy¢ podstawieniu w
miejsce postanowien niedozwolonych ujetych w umowach kredytow zawartych przez strony.

Analizowana umowa po usunieciu z niej klauzul niedozwolonych pozostaje nadal umowa kredytu denominowanego.
Jednakze przy pominieciu kurséw walut okreslanych w Tabeli kurséw ustalanej przez bank, brak jest mozliwoSci



okreslenia wysoko$ci zobowiazania we frankach szwajcarskich o okreslenia wysoko$ci kwoty zadluzenia w walucie
obcej, a dalej niemozno$¢ okreslenia wysokoS$ci poszczego6lnych rat kredytu.

Zdaniem powoda, jego roszczenie o zaplate jest zasadne tak w przypadku ustalenia nadplaty rat kredytu z tytulu
okre§lania ich wysoko$ci na podstawie postanowienn niedozwolonych, jak i w przypadku dochodzenia zwrotu
kwoty powstalej w wyniku nienaleznego $§wiadczenia przez powoda na rzecz pozwanej, w sytuacji braku skutku
nawigzania przez zawarcie umow kredytu i ugod stosunku prawnego, w ramach ktorego strony bylyby obowigzane do
jakichkolwiek wzajemnych §wiadczen.

W przypadku przyjecia, ze strony zawarly umowy kredytow bez waloryzacji §wiadczen, powdd speliajac swoje
Swiadczenia poprzez splacanie rat kredytu, skutkiem stosowania przez bank niezasadnych przeliczen zobowigzania
kredytobiorcow na franki szwajcarskie, nadptacil na dzien 31 grudnia 2019 r. kwote 80.000 zt w stosunku do
rzeczywiscie naleznej pozwanej.

W przypadki za$ niezwigzania stron przedmiotowymi umowami kredytu i ugéd, wobec ich niewazno$ci, dochodzona
kwota zaplaty 80.000 zl stanowi czeé¢ kwoty 300.000 zl §wiadczen nienaleznych spetnionych na rzecz pozwanej przez
powoda.

Odnoszac sie do kwestii ugdd zawartych przez powoda z pozwang w dniu 22 marca 2016 r. i 2 listopada 2018 r.
wskazaé nalezy, ze pow6d w dacie zawierania powolanych umoéw nie mial swiadomog$ci abuzywnosci klauzul w umowie
o kredyt, ktore zostaly wskazane w pozwie, a tym samym wiedzy o treSci ewentualnego rzeczywistego stosunku
prawnego, jaki mialby ewentualnie laczy¢ strony postepowania. O podstawie do uchylenia od skutkéw zlozonego
w ugodach o$wiadczenia woli powdd dowiedzial sie w dniu uzyskania porady prawnej i zlecenia prowadzenia
niniejszej sprawy (podpisania pelnomocnictwa procesowego). Do dnia zlozenia pozwu powod nie ztozyt o§wiadczenia
o uchyleniu sie od skutkow zlozonego w ugodzie o$wiadczenia woli, co zamierza zrobi¢ w przewidzianym przepisami
terminie. Niemniej jednak, z ostrozno$ci procesowej, do czasu uzyskania prawomocnego wyroku w niniejszej sprawie,
powod zamierza uiszczaé ustalone ugodami platnos$ci na rzecz pozwanej, co jednak nie moze stanowié o woli powoda
sanowania wadliwych postanowien zawartej umowy o kredyt.

W odpowiedzi na pozew z dnia 16 marca 2020 r. pozwany (...) Bank (...) Sp6tka Akcyjna z siedziba w W. wniost
o oddalenie powodztwa w caloSci i o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz zwrotu oplaty skarbowej od zlozonych pelnomocnictw.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwany wyjasnil, ze z dniem 31 pazdziernika 2014 r. (...) Bank (...) SA zsiedziba
w G. (spotka przejmowana) polaczyla sie z (...) Bankiem (...) SA (spblka przejmujaca) w trybie art. 492 § 1 pkt. 1 k.s.h.,
tj. przez przeniesienie calego majatku (wszystkich aktywow, kapitalu wlasnego i zobowigzan) spotki przejmowanej n
rzecz spotki przejmujacej. Wskutek polgczenia spotka przejmujaca — (...) SA jako nastepca prawny (...) Bank (...) SA
wstapil we wszystkie prawa i obowiazki wynikajace z umoéw zawartych dotychczas przez spotke przejmowana.

Pozwany o$wiadczyl, ze kwestionuje roszczenia objete powodztwem, tak co do zasady, jak i co do wysoko$ci. W
ocenie pozwanego wniesiony pozew stanowi wylacznie probe uchylenia sie przez powoda od skutkéw waznie i z pelng
Swiadomoscia zawartej umowy kredytu (,pacta sunt servanda”) poprzez nastepcze badanie i kwestionowanie trafnosci
podjetych decyzji, ktore okazaly sie by¢ dla powoda mniej korzystne niz zakladali.

W piémie z dnia 5 czerwca 2020 r. pozwany ,,modyfikujac wniosek o zasgdzenie zwrotu kosztéw procesu zawarty w
pkt. 2. petitum odpowiedzi na pozew” wniost o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw procesu
wraz z odsetkami w wysokoSci odsetek ustawowych za opdznienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego za czas od
dnia uprawomocnienia sie orzeczenia, ktérym je zasadzono, do dnia zaplaty, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych oraz zwrotu oplaty skarbowej od ztozonych pelnomocnictw.

W pi$mie z dnia 2 marca 2022 r. zatytutlowanym , Rozszerzenie powddztwa” powod o§wiadezyl, ze zmienia zadanie
zawarte w pkt. 1. pozwu, rozszerzajac powodztwo o dalsza kwote 162.425,05 zl oraz 12.544,56 CHF i w zwigzku z



tym wniéslt o zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 242.425,05 zl i 12.544,56 CHF wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia doreczenia pozwanej pozwu do dnia zaplaty.

Nadto powdd wystapil z nowym roszczeniem i wzniost o ustalenie, ze pomiedzy powodem za pozwanym nie istnieje
stosunek umowny wynikajacy z ugody z dnia 2 listopada 2018 r., jak i z ugody nr 37/2016 z 22 marca 2016 r., jak i z
umowy o kredyt mieszkaniowy N.-H. nr (...) (...) z dnia 17 grudnia 2008 r. i zawartego do niej aneksu nr 1 z dnia 77
stycznia 2009 r. — z uwagi na niewazno$¢ umowy o kredyt mieszkaniowy N.-H. nr (...)08-(...) zdnia 17 grudnia 2008 r.

W piSmie z 28 kwietnia 2022 r. pozwany, odnoszac sie do pisma powoda stanowiacego rozszerzenie pow6dztwa, wniost
o oddalenie powodztwa w catoSci.

W pi$mie z dnia 20 grudnia 2022 r. zatytulowanym ,,Rozszerzenie powddztwa” powdd o§wiadezyl, zZe zmienia zadanie
zawarte w pkt. 1. pisma procesowego z dnia 2 marca 2022 r. obejmujacego rozszerzenie pow6dztw w ten sposob,
ze rozszerza powodztwo o zadanie zaplaty dalszej kwoty 109.128,54 zl oraz zmienia walute zadania zaplaty w czesci
wskazanej w CHF tj. z 12.544,56 CHF na zadanie zaplaty 36.277,29 zl i w zwiazku z tym wniosl o zasadzenie od
pozwanego na rzecz powoda kwoty 387.830,88 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie liczonymi od kwot:

a. 80.000 zl od dnia doreczenia pozwanemu pozwu do dnia zaplaty;

b. 198.702,34 z od dnia doreczenia pozwanemu rozszerzenia powddztwa z 2 marca 2022 r. do dnia zaplaty;
c. 109.128,54 zI od dnia doreczenia pozwanemu niniejszego pisma zmieniajacego powodztwo do dnia zaplaty.
Jednocze$nie powod podtrzymatl swoje zadania w pozostalej czesci.

W piSmie z 8 marca 2023 r. pozwany, odnoszac sie do pisma powoda stanowiacego rozszerzenie powodztwa, wniost
o oddalenie powodztwa w catoSci.

Na rozprawie w dniu 27 kwietnia 2023 r. pow6d i pozwany podtrzymali swoje dotychczasowe stanowiska w sprawie.
Sad ustalil, co nastepuje:

Powo6d W. T. (1) pozostawal w zwiazku malzeiskim z M. H.. Malzenstwo zostalo rozwiazane przez rozwdd. Przed
Sadem Rejonowym w Zlotowie pod sygnatura akt I Ns 150/06 toczyla sie sprawa z wniosku M. H. przy udziale
W. T. (1) o podzial majgtku wspoélnego. W toku postepowania w tej sprawie zostala zawarta ugoda, moca ktorej
byli malzonkowie dokonali podzialu ich majatku wspolnego. W ugodzie strony dokonaly zniesienia wspotwlasnosSci
i podzialu majatku wspolnego, poprzez przyznanie na wylaczng wlasno$¢ W. T. (1) nieruchomos$ci zabudowanej
potozonej w B. Malym i samochodu osobowego nr rejestracyjny (...) z obowiazkiem splaty przez niego na rzecz M. H.
w wysokoSci 150.000 zl, platnej w dwdch ratach: pierwsza rata w wysokoéci 100.000 zl, platna do dnia 31.12.2008 .
i druga rata w wysoko$ci 50.000 zl, platna do dnia 30.06.2009 r. w raz z odsetkami w razie op6zZnienia.

/przestuchanie powoda W. T. k. 291 v.-292 w zw. z k. 471 v., ugoda z 11.03.2008 r. k. 161/

Jako, ze powod nie mial Srodkow, aby splaci¢ byla zone, musiat sie positkowaé kredytem. Najpierw dowiadywatl sie o
mozliwo$¢ uzyskania kredytu w Z.. Bedac w S., wstgpit do oddzialu Banku (...), gdzie uzyskal wstepne zapewnienie
o mozliwosci uzyskania kredytu.

W dniu 6 grudnia 2008 r. powod W. T. (1) zlozyt w (...) Banku (...) SA wniosek o kredyt mieszkaniowy N.-H.. We
wniosku jako wnioskowana kwota kredytu zostala wskazana kwota 180.000 zl; jako walute kredytu podano CHF.

Po oszacowaniu przez rzeczoznawce powolanego przez bank nieruchomosci, ktéra miala stanowi¢ zabezpieczenie
kredytu, powdd zostat zaproszony do S. na podpisanie umowy.



W dniu 17 grudnia 2008 r. w S. pomiedzy (...) Bank (...) SA z siedziba w G. ( Bankiem), reprezentowana przez P.
L. (1) i B. U,, a W. T. (1) (,Kredytobiorca”) zostala zawarta umowa nr (...) o kredyt mieszkaniowy N.-H.. Umowa
zostala sporzadzona przy wykorzystaniu stosowanego przez bank w tego rodzaju umowach wzoru, ktérego zapisy nie
podlegaly negocjacjom. Umowa sklada sie z czeSci szczegolnej ( (...)) i z czeci ogdlnej ( (...)).

W czesci szczegblnej umowy podano, ze jest to kredyt denominowany, udzielony w zlotych w kwocie stanowiacej
rownowartosc¢ 75.265,41 CHF (frankéw szwajcarskich). Przeznaczenie kredytu: inny cel mieszkaniowy. Kredyt zostal
udzielony na okres 30 lat, tj. od 17.12.2008 r. do 06.12.2038 r. Calkowity koszt udzielonego kredytu wynosi
szacunkowo 94.555,53 zl. Oprocentowanie kredytu wynosi (w przypadku uruchamiania Srodkéw w dniu podpisania
niniejszej umowy) 4,34333 %, przy czym warunki zmiany oprocentowania okreslone sa w § 4 czesci ogolnej umowy.
Zabezpieczeniem splaty kredytu jest hipoteka kaucyjna do kwoty 285.000 zl na nieruchomosci zabudowanej domem
jednorodzinnym stanowigcej wlasno$¢ W. T. (1) polozonej w L. przy ulicy (...), dla ktorej jest prowadzona ksiega
wieczysta KW nr (...) przez Sad Rejonowy w Zlotowie.

W § 1 czesci szcezegbdlowej umowy wskazano, ze kredyt mieszkaniowy N.-H. jest udzielany w zlotych. W przypadku
kredytu denominowanego w walucie obcej, kwota kredytu wyplacana w zlotych zostanie okre§lona poprzez
przeliczenie na zlote kwoty wyrazonej w walucie, w ktorej kredyt jest denominowany, wedlug kursu kupna tej waluty,
zgodnie z Tabela kurs6w, obowigzujaca w Banku w dniu uruchomienia srodkéw, w momencie dokonywania przeliczen
kursowych. W przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej zmiana kursu waluty wplywa na wyplacane
w zlotych przez Bank kwoty transz kredytu oraz na splacane w zlotych przez Kredytobiorce kwoty rat kapitalowo-
odsetkowych. Ryzyko zwiazane ze zmiana kursu waluty ponosi Kredytobiorca z uwzglednieniem § 12 ust. 2-4 oraz §
20 ust. 6.

Oprocentowanie kredytu, okre$lone w § 1 ust. 8 (...), ustalane jest wedlug zmiennej stopy procentowej, stanowigcej
sume odpowiedniej stopy bazowej oraz marzy Banku. Stopa bazowa odpowiada obowiazujacej w ostatnim dniu
roboczym przed dniem uruchomienia srodkéw stawce LIBOR 3M w przypadku kredytow denominowanych w USD lub
CHF. Stopa bazowa ustalona w umowie o kredyt obowiazuje do przed ostatniego dnia wlacznie 3-miesiecznego okresu
obrachunkowego. Przez 3-miesieczny okres obrachunkowy rozumie sie okres kolejnych trzech miesiecy. Pierwszy
okres obrachunkowy liczony jest od dnia uruchomienia kredytu (§ 2 (...)).

Zgodnie z zapisem zawartym w § 12 czeéci ogbdlnej umowy, w przypadku kredytu denominowanego w walucie
obcej, wyplata $rodkéw nastepuje w zlotych, w kwocie stanowigcej rownowarto$¢ wyplacanej kwoty wyrazonej w
walucie obcej. Do przeliczen kwot uruchamianego kredytu stosuje sie kurs kupna waluty obcej wedlug Tabeli kursow
obowiazujacej w Banku w dniu wyplaty §rodkdéw, w momencie dokonywania przeliczen kursowych.

Splata kredytu powinna nastapi¢ w terminach i kwotach okreslonych w doreczanym kredytobiorcy i poreczycielom
harmonogramie splat. Harmonogram splat ulega aktualizacji kazdorazowo w przypadku zmiany oprocentowania
kredytu z zastrzezeniem § 4 ust. 10. Bank nie pobiera oplat za wysylanie harmonogramu splat. W przypadku
kredytu denominowanego w walucie obcej harmonogram splat kredytu wyrazony jest w walucie, w ktorej kredyt
jest denominowany. Splata nastepuje w zlotych w rownowarto$ci kwot wyrazonych w walucie obcej. Do przeliczen
wysokoSci rat kapitalowo-odsetkowych splacanego kredytu stosuje sie kurs sprzedazy danej waluty wedlug Tabeli
kurs6w obowigzujacej w Banku w dniu splaty w momencie dokonywania przeliczen kursowych (§ 15 (...)).

Zgodnie z § 22 (...) niesplacenie przez kredytobiorce raty kredytu wraz z odsetkami w terminie lub splacenie jej w
niepelnej wysokoéci powoduje, ze naleznoé¢ z tego tytutu staje sie zadluzeniem przeterminowanym. Za kazdy dzien
utrzymywania sie zadluzenia przeterminowanego Bankowi nalezne beda odsetki naliczone wedlug obowigzujacej
w danym dniu stopy procentowej dla zadluzenia przeterminowanego. Wysoko$¢ rocznej stopy procentowej dla
zadluzenia przeterminowanego okreSlana jest zarzadzeniem prezesa zarzadu banku i stanowi czterokrotnoéé stopy
procentowej dla kredytu lombardowego NBP.



2008 r. W aneksie kwota kredytu zostala zwiekszona do wysokos$ci 88.789,89 CHF.

Na wniosek powoda N. Bank uruchomit kredyt i wyptacil powodowi:

- w dniu 30.12.2008 r. kwote 140.000 z}, stanowiacg 52.009,81 CHF, przy zastosowaniu kursu 2,6918;
- w dniu 14.01.2009 r. kwote 35.000 zl, stanowiacg 12.991,83 CHF, przy zastosowaniu kursu 2,6940;

- w dniu 25.06.2009 r. kwote 50.000 zl, stanowiacg 17.530,33 CHF, przy zastosowaniu kursu 2,8522.
Powdd splacil bylg zone a pozostale Srodki uzyskane z kredytu przeznaczyl na remont mieszkania.

/wniosek o kredyt mieszkaniowy N.-H. z 06.12.2008 r. z zalacznikiem k. 151-156, umowa o kredyt mieszkaniowy N.-H.
717.12.2008 1. k. 20-34, aneks nr 1 z 07.01.2009 r. k. 36-37, informacja banku z 27.02.2020 r. k. 162-163, wnioski o
wyplate transz kredytu mieszkaniowego k. 164-169; zeznania P. L. k. 361-361 v. i B. U. k. 361 v.; przesluchanie powoda
W.T.k.291v.-292 wzw. z k. 471 v./

Do 2011 roku powdd splacat raty kredytu regularnie. Zgodnie z harmonogramem splaty kredytu raty byly podane
we franku szwajcarskim (CHF); powod splacal je w zlotéwkach przeliczajac wysoko$éé raty wedtug kursu podanego
mu przez bank. W 2011 roku powdd zaczal zalegaé ze splacaniem rat kredytowych. 17 czerwca 2011 r. (...) Bank
(...) SA skierowal do powoda pismo zatytulowane ,,Wypowiedzenie umowy o kredyt”, w ktérym os$wiadczyt, ze w
zwigzku z niedotrzymaniem umownych termindw splaty kredytu i odsetek wypowiada w cato$ci umowe nr (...) o kredyt
mieszkaniowy N.-H. zawartg w dniu 17.12.2008 r. pomiedzy B. T. a (...) Bankiem (...) SA; w piSmie wskazano, ze termin
wypowiedzenia wynosi 30 dni od daty doreczenia pisma a zaleglo$¢ wymagalna na dzieh wystawienia dokumentu

wynosi 3.494,29 CHF.

17 sierpnia 2011 r. N. Bank (...) wystawil bankowy tytul egzekucyjny nr (...), w ktérym stwierdzil, ze dtuznik W. T.
(1), zamieszkaly w L., kod poczt. 77-420, ul. (...), nr PESEL (...), kredytobiorca; zobowigzany jest do zaplaty z tytulu
zobowigzania pienieznego — umowa nr (...) z dnia 17.12.2008 r. obowigzujaca wraz z aneksem nr 1 z dnia 07.01.2009
r. wypowiedziane w dniu 17.06.2011 1., }acznej sumy 313.658,79 zl. Postanowieniem z dnia 25 sierpnia 2011 r. Sad
Rejonowy w Zlotowie, w sprawie oznaczonej sygnatura akt I Co 1558/11, nadal bankowemu tytulowi egzekucyjnemu
z dnia 17.08.2011 r. klauzule wykonalnoSci, zastrzegajac, iz egzekucji nie moze podlegaé¢ kwota wyzsza niz 605.169,69
z}. Wobec powoda wszczeta zostala egzekucja; komornik zajat powodowi rachunki bankowe.

/wypowiedzenie umowy o kredyt z 17.06.2011 r. k. 193, bankowy tytul egzekucyjny z 17.08.2011 r. k. 198,
postanowienie SR w Zlotowie z 25.08.20111.;

przestuchanie powoda W. T. k. 291 v.-292 w zw. z k. 471 v./

31 pazdziernika 2014 r. doszlo do polaczenia (...) Bank (...) SA z siedziba w G. (spo6lka przejmowana) z (...) Bank
(...) SA z siedziba w W. (spolka przejmujaca) w trybie art. 492 § 1 pkt. 1 k.s.h., tj. przez przeniesienie calego majatku
(wszystkich aktywow, kapitalu wlasnego i zobowigzan) polki przejmowanej na rzecz spolki przejmujacej. Wskutek
potaczenia (...) Bank (...) SA z siedzibg w W. jako nastepca prawny (...) Bank (...) SA z siedzibg w G. wstapil we
wszystkie prawa i obowigzki wynikajace z uméw zawartych dotychczas przez spotke przejmowana.

/odpis z KRS k. 97/

22 marca 2016 r. pomiedzy (...) Bankiem (...) Sp6tka Akcyjna z siedziba w W. a W. T. (2) zostala zawarta umowa
ugody nr 37/2016. Przedmiotem ugody bylo okreslenie nowych warunkéw splaty zadluzenia z tytutu umowy o kredyt
hipoteczny N.-H. nr (...) z dnia 17.12.2008 r. zawartej pierwotnie przez (...) Bank (...) Spotka Akcyjna Oddzial 1w S.,
ktora do dalszej obslugi zostala przekazana do (...) Banku (...) i Windykacji Biuro w G.. W ugodzie strony ustalily, ze
stan zadluzenia z tytulu umowy na dzieni 22.03.2016 r. wynosi 351.625 z}, w tym: kapital 261.033,02 zl, odsetki 77.719



z}i odsetki skapitalizowane 12.872,98 zl. Powod o$§wiadczyl, ze uznaje w calo$ci zadluzenie wobec (...) SA i zobowiazal
sie je splaci¢ na warunkach okreslonych w ugodzie. Ugoda zostala zawarta na okres 103 miesiecy; splata zadluzenia
wraz z dalszymi odsetkami nastapi zgodnie z harmonogramem stanowigcym integralng cze$¢ ugody.

2 listopada 2018 r. pomiedzy (...) Bankiem (...) Spétka Akcyjna z siedziba w W. a W. T. (2) zostala zawarta kolejna
umowa ugody. Przedmiotem ugody bylo okreslenie nowych warunkéw splaty zadluzenia z tytulu umowy kredytu
mieszkaniowego nr (...) z dnia 17.12.2008 r. zawartej przez (...) Bank (...) SA Oddzial 1 w S., ktora do dalszej obshugi
zostala przekazana do (...) Banku (...) i Windykacji Biuro w G.. W ugodzie strony ustalily, ze stan zadluzenia z tytulu
umowy na dzien 02.10.2018 r. wynosi 338.339,24 zl, w tym: kapital 261.033,02 z} i odsetki 77.306,22 zl. Powdd
o$wiadcezyl, ze uznaje w calosci zadluzenie wobec (...) SA i zobowiazal sie je splaci¢ na warunkach okreslonych w
ugodzie. Okres obowigzywania ugody wynosi 94 miesigce a koncowy okres splaty zadluzenia uplywa w dniu

20.07.2026 r. Splata zadluzenia wraz z dalszymi odsetkami nastapi zgodnie z harmonogramem stanowigcym
integralna cze$¢ ugody.

Po zawarciu drugiej ugody powdd splacal zadluzenie regularnie.

Lacznie, z uwzglednieniem kwot pobranych w toku egzekucji komorniczej, w zwigzku z zawarciem umowy kredytu
powdd uiscil na rzecz pozwanego banku i jego poprzednika prawnego kwote 387.830,80 zl.

/umowa ugody nr 37/2016 z 22.03.2016 r. k. 38-40, umowa ugody z 02.11.2018 r. k. 41-45; zestawienie splaty kredytu
— zalacznik nr 2 do informacji banku z 13.02.2023 r. k. 461-463, zestawienie operacji na rachunku obstugi kredytu (k.
170-172 v.) (401-406). przestuchanie powoda W. T. k. 291 v.- -292w zw. z k. 471 v./

Dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy, na podstawie ktorych Sad dokonal ustalen, nie budzily watpliwosci co do
swojej prawdziwo$ci, jak tez nie byly przez strony podwazane pod jakimkolwiek wzgledem. Dlatego Sad uznal je za w
pelni godne zaufania. Pozostate dokumenty nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Za wiarygodne uznac nalezalto zeznania §wiadkéw P. L. (1) i B. U.. Ich zeznania odnoszg sie do procedur stosowanych
przez N. Bank przy udzielaniu kredytow hipotecznych jedynie w sposdéb ogdlny. Z tej to przyczyny zeznania maja
mniejsze znaczenie. Swiadkowie nie pamietali powoda i nie potrafili odtworzyé konkretnych okolicznoéci zawarcia
umowy kredytowej z powodem.

W niniejszej sprawie, z oczywistych wzgledow, znaczenie dla jej rozstrzygniecia mogly miec¢ jedynie zeznania powoda
i dlatego Sad dowdd z przestuchania stron ograniczyl tylko do nich. W ocenie Sadu zeznania powoda zaslugujg na
wiare. W. T. (1) szczegblowo przedstawil okolicznos$ci zawarcia umowy kredytowej, to, w jaki sposob splacal kredyt
oraz jak doszlo do zawarcia ugdd dotyczacych splaty kredytu. Zeznania powoda nie zawieraly nielogicznoéci, a takze
pozostawaly w zgodzie z zasadami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, a przede wszystkim pozostawaly w zgodzie
z tre$cia dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy. Nie bylo zatem zadnych powodoéw, aby zeznaniom tym
odmoéwié wiary lub mocy dowodowe;j.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Ostateczne zadania powoda, sformulowane w pi§émie z 20 grudnia 2022 r., sprowadzaly sie do zasadzenia od
pozwanego na rzecz powoda kwoty 387.830,80 zl z ustawowymi odsetkami za op6znienie oraz do ustalenia, ze miedzy
stronami nie istnieje stosunek umowny wynikajacy z umowy o kredyt mieszkaniowy N.-H. nr (...)(...) z 17 grudnia
2008 r. wraz z aneksem do tej umowy oraz z ugod z 22 marca 2016 1. i z 2 listopada 2018 r. Fakt nieistnienia stosunku
prawnego (umownego) miedzy stronami powdd wywodzil z niewaznosci umowy kredytowej. Zadanie ustalenia z
jednej strony jest wiec samodzielnym zadaniem pozwu, z drugiej za$ stanowi przeslanke zadania zaplaty. Obowiazek
zwrotu przez pozwanego na rzecz powoda kwot dochodzonych w pozwie i dalszych pismach procesowych wynikatl
zdaniem powoda z tego, ze powod zaplacil te kwoty w wykonaniu niewaznej umowy kredytowej i stanowigcych jej



konsekwencje ugdd. W zwigzku z tym w pierwszej kolejnosci nalezato ocenié¢ Zadanie ustalenia nieistnienia stosunku
prawnego (niewazno$ci umowy).

Zgodnie z art. 189 k.p.c., powod moze zada¢ ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa, gdy ma w tym interes prawny. Interes prawny jest to interes dotyczacy szeroko rozumianych praw i stosunkéw
prawnych powoda i wystepuje wowczas, gdy z jego strony istnieje obiektywna potrzeba ochrony prawnej, np. gdy
powstala sytuacja grozaca naruszeniem prawa lub stosunku prawnego albo pozbawieniem go ochrony prawnej
albo tez zaistniala watpliwo$¢ co do jego istnienia, a jednoczeénie nie ma innych Srodkéw ochrony prawnej lub
sa one nieadekwatne do istniejacej obiektywnie potrzeby tej ochrony. Jak podkresla sie w orzecznictwie, ocena
istnienia interesu prawnego wymaga zindywidualizowanych, elastycznych kryteriéw, uwzgledniajacych celowosciowe
podstawy powodztwa wytoczonego w oparciu o art. 189 k.p.c., a jednym z tych kryteriéow jest znaczenie, jakie
wyrok ustalajacy wywarlby na sytuacje prawna powoda obecnie i w przysztoéci. O wystepowaniu interesu prawnego
w uzyskaniu wyroku ustalajacego $wiadczy mozliwo$¢ stanowczego zakonczenia tym wyrokiem sporu obecnie
wystepujacego, jak i sporéw, ktore moga z kwestionowanego stosunku prawnego wystapi¢ w przyszlosci. Natomiast
przeciwko istnieniu interesu prawnego przemawia mozliwo$¢ uzyskania petniejszej ochrony praw powoda w drodze
innego powddztwa (por. z wielu wyroki Sadu Najwyzszego z 19 lutego 2002 r., IV CKN 769/00, OSNC 2003/1/13, z
30 listopada 2005 r. III CK 277/05, z 29 marca 2012 r. I CSK 325/11, z 15 maja 2013 r. ITII CSK 254/12, z 2 lipca 2015
r., V. CSK 640/14, nie publ.).

Miedzy stronami powstal spér co do waznoSci zawartej umowy kredytowej. Opierajac sie na zalozeniu niewaznoSci
umowy kredytu, powdd wytoczyl powddztwo o zwrot czesci spelnionych $wiadczen. Jednakze w drodze powodztwa
o $wiadczenie nie jest w stanie uzyskac pelnej ochrony swego interesu prawnego, gdyz sam wyrok zasadzajacy nie
usunalby definitywnie stanu niepewnosci prawnej, co do tego, czy pozwanemu sa nalezne $wiadczenia, ktére nie
zostaly objete pozwem. Jest to skutkiem tego, ze w orzecznictwie i doktrynie nie ma zgody co do tego, czy prawomocny
wyrok zasadzajacy Swiadczenie wigze tylko w zakresie samej sentencji, czy rowniez motywow rozstrzygniecia (por.
np. wyroki Sagdu Najwyzszego z 14 maja 2003 r., I CKN 263/01, M. Prawn. 2015, nr 2, s. 85 i z 15 stycznia 2015 r.,
IV CSK 181/14, nie publ. oraz postanowienie Sadu Najwyzszego z 9 stycznia 2019 r., sygn. I CZ 112/18, nie publ.). W
rezultacie nie ma pewnoSci, ze sam wyrok zasadzajacy $wiadczenie definitywnie przeciglby spér o wazno$¢ umowy
i zagwarantowalby powodowi, ze w celu odzyskania §wiadczen nie objetych pozwem, nie zostanie on zmuszony do
wytoczenia kolejnego powodztwa. Zatem wyrok zasadzajacy nie zapewni powodowi takiego samego poziomu ochrony
prawnej, jak wyrok ustalajacy.

Wyrok ustalajacy nieistnienie stosunku prawnego (niewazno$¢ umowy) daje takze powodowi pelniejsza ochrone
prawna, gdyz w odréznieniu od wyroku zasadzajacego stanowi podstawe wykreslenia hipoteki ustanowionej jako
zabezpieczenie splaty udzielonego kredytu.

Uzasadnialo to przyjecie, ze powod ma interes prawny w zadaniu ustalenia nieistnienia stosunku prawnego
(niewazno$ci umowy kredytowej).

Umowa kredytu, ktérej dotyczyl spor, miala charakter umowy kredytu denominowanego do waluty obcej, splacanego
w walucie polskiej. Tego rodzaju umowa wyksztalcila sie w obrocie jako podtyp umowy kredytu. Charakteryzuje sie
ona tym, ze kwota kredytu zostaje wyrazona w walucie obcej, ale w dniu wyplaty jest przeliczana na zlote wedlug
zasad przewidzianych w umowie i wyplacana kredytobiorcy w zlotych; rowniez raty kredytu sa wyrazone w walucie,
ale w terminach platnoéci sa splacane w zlotych po przeliczeniu z waluty, wedlug kursu ustalanego na zasadach
przewidzianych w umowie.

Podkreslié nalezy, ze do oceny wazno$ci zawartej przez strony umowy beda mialy, zgodnie z zasada wyrazona w art.
3 Kodeksu cywilnego (k.c.), przepisy obowigzujace w dniu jej zawarcia. Zgodnie z art. 3 k.c. ustawa nie ma mocy
wstecznej, chyba Ze to wynika z jej brzemienia lub celu.

Stosownie do tresci art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (t. j. Dz. U. z 2002 r. Nt 72, poz. 665)
bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote $rodkéw pienieznych



z przeznaczeniem na ustalony cel a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu. Ustep drugi tego przepisu stanowi, ze umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie
oraz wskazuje elementy konieczne tej umowy. Podkre§li¢ nalezy, ze sam fakt, ze umowa o kredyt mieszkaniowy N.-H.
z 17 grudnia 2008 r. jest umowa kredytu denominowanego nie skutkuje jej niewazno$cia lub wadliwoScia.

Stosownie do art. 353" k.c., strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby
jego tresc lub cel nie sprzeciwialy sie wlaéciwoéci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspolzycia spolecznego.

Jak z tego wynika, artykul 353" k.c., wyrazajacy zasade wolnosci (swobody) uméw, wyznacza trzy granice tej wolnosci,
ktérymi sa: natura stosunku, ustawa i zasady wspoélzycia spolecznego. Orzecznictwo konsekwentnie potwierdza
dopuszczalnoé¢ umoéw, w ktorych §wiadczenie okreslone w umowie w jednej walucie zostanie odniesione do innej
waluty, w szczegolnosci, gdy dotyczy to sposobu wykonania zobowigzania (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 25 marca
2011r., IV CSK 377/10, z 29 kwietnia 2015 r., V CSK 445/14, z 18 maja 2016 r., V CSK 88/16, nie publ.). Tym samym
zawarte w § 1 umowy postanowienie: ,kredyt denominowany udzielony w zlotych w kwocie stanowiacej rownowarto$é

725.265,41 CHF” samo w sobie o waznoS$ci zawartej przez strony umowy nie przesadza.

Uzasadniony byl natomiast zarzut powoda, ze zawarta przez niego z poprzednikiem prawnym pozwanego banku
umowa kredytowa zawiera klauzule niedozwolone (abuzywne).

Rozwazania w tym zakresie nalezy rozpoczaé od przytoczenia art. 385" § 1 k.c. Stanowi on:

§ 1. Postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja
jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone
postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreélajacych gléwne Swiadczenia stron, w tym cene lub
wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.

§ 2. Jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony sa zwiazane umowa w pozostalym
zakresie.

§ 3. Nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktorych tres¢ konsument nie mial rzeczywistego
wplywu. W szczegoélnoéci odnosi sie do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego
konsumentowi przez kontrahenta.

§ 4. Ciezar dowodu, Ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie spoczywa na tym, kto sie na to powoluje.

Powyzszy przepis stanowi implementacje do polskiego prawa dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w
sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich. Rodzi to obowiazek dokonywania jego wykladni w taki
sposob, ktory pozwala urzeczywistnié cele tej dyrektywy. Dlatego w ramach tej wykladni nalezy braé¢ pod uwage tres$¢
tej dyrektywy i dotyczace jej orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej ( (...)) (por. uchwale 7 sedziéw
Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r., III CZP 6/21, OSNC 2021/9/56).

Z art. 385" § 1 k.c. wynika, Ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi sg takie zapisy, ktére: 1) znajduja sie w
umowie zawartej przez przedsiebiorce z konsumentem, jednak 2) nie zostaly z nim indywidualnie uzgodnione a przy
tym 3) ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami razaco naruszajac jego interesy
oraz 4) nie dotycza gléwnych §wiadczen stron, w tym ceny lub wynagrodzenia, o ile Swiadczenia te sa jednoznacznie
okreslone.

Niewatpliwe jest, ze przy zawieraniu umowy z powodem bank dzialal jako przedsiebiorca. Rdwnie niewatpliwe jest,
ze powdd zawarl j3 jako konsument w rozumieniu art. 22" k.c. Przepis ten stanowi, ze za konsumenta uwaza sie osobe
fizyczna dokonujaca z przedsiebiorca czynnosSci prawnej niezwiazanej bezposrednio z jej dzialalnosScia gospodarcza
lub zawodowa. Powod zawart umowe kredytowa bez jakiegokolwiek zwigzku z dzialalnoScia gospodarcza. Przy pomocy



Srodkow uzyskanych z kredytu powdd splacil bylta M. H., wypelniajac warunki ugody zawartej przez bylych malzonkow
sprawie o podzial majatku.

Powodd wskazal, ze do klauzul abuzywnych nalezy zaliczy¢ w szczeg6lnoSci postanowienia ujete w § 1 pkt. 21 § 15 pkt.
7 ust. 213 umowy z 17.12.2008 r.

Zgodnie z § 1 ust. 2 czeSci ogbdlnej umowy, w przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej, kwota kredytu
wyplacana w zlotych zostanie okre$lona poprzez przeliczenie na zlote kwoty wyrazonej w walucie, w ktorej kredyt
jest denominowany, wedlug kursu kupna tej waluty, zgodnie z Tabela kurséw, obowigzujaca w Banku w dniu
uruchomienia $rodkéw, w momencie dokonywania przeliczen kursowych. Zgodnie za$ z § 15 ust. 7 pkt. 2 i 3 czeéci
ogoblnej umowy w przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej splata nastepuje w ztotych, w rownowartosci
kwot wyrazonych w walucie obcej. Do przeliczen wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych splacanego kredytu stosuje
sie kurs sprzedazy danej waluty wedtug Tabeli kursow obowigzujacej w Banku w dniu splaty w momencie dokonywania
przeliczen kursowych.

Powyzsze postanowienia umowne nie zostaly z powodem indywidualnie uzgodnione. Podkreélenia wymaga, ze

postanowieniem indywidualnie uzgodnionym w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. nie jest takie, ktorego tre$¢ konsument
potencjalnie mogt negocjowac, lecz tylko takie, ktore rzeczywiScie powstalo na skutek indywidualnych negocjacji.
Pozwany nie przedstawil zadnych dowodéw na potwierdzenie indywidualnego wynegocjowania powyzszych klauzul
w umowie. Nie potwierdzil tego ani powdd, ani przestuchania w sprawie §wiadkowie.

W ocenie Sadu kwestionowane klauzule denominacyjne okreélja gléwne Swiadczenia stron przedmiotowej umowy
kredytowe;.

Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wyjaénil, ze za warunki umowne, ktére objete sa zakresem pojecia
sokredlenia gléwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, nalezy uwaza¢é te, ktore
okreélajg podstawowe $wiadczenia w ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu charakteryzujg te umowe. W
szczegoblnosci takie znaczenie maja warunki umowy dotyczace ryzyka kursowego w kredytach indeksowanych i
denominowanych do waluty obcej (por. wyroki z 26 lutego 2015 r., C-143/13, B. M.i1. O. M. v. S. V. Romania SA, (...)
2015, nr 2, poz. I-127, pkt 54, z 20 wrze$nia 2018 r., C-51/17, O. Bank (...). i O. Faktoring K. Z. v. T.I.i E. K.., (...)
2018, nr 9, poz. I-750., pkt 68, z 14 marca 2019 r., C-118/17, Z. D. v. E. Bank H. Z.., pkt 48, 52 i z 3 pazdziernika 2019
r., C-260/18, K. D.iJ. D. v. R. Bank (...), pkt 44).

W umowie kredytu denominowanego do waluty obcej postanowienia regulujace denominacje charakteryzuja te
umowe jako podtyp umowy kredytu, stanowia o istocie wynikajacych z niej zobowigzan stron, w tym dotyczacych
ponoszenia przez kredytobiorcow ryzyka kursowego. Bez tych postanowien niemozliwe byloby ustalenie zasad,
na jakich nastapi wyplata i splata kredytu w zlotych. Ponadto postanowienia te pozwalaja osiagnaé¢ podstawowy
cel umowy: obnizy¢ oprocentowanie kredytu (a wiec jego podstawowy koszt) i uczyni¢ go bardziej dostepnym i
(pozornie) bardziej atrakcyjnym w zamian za przyjecie przez kredytobiorce na siebie calego ryzyka zmiany kursu
franka szwajcarskiego. W tym kontekécie sg to postanowienia regulujace cene kredytu w rozumieniu art. 385" § 1in
fine k.c.

Powyzsze oznacza, ze zapisy klauzuli denominacyjnej mogly by¢ uznane za niedozwolone postanowienia umowne
tylko w razie stwierdzenia, ze nie sa jednoznaczne.

Wykladnia art. 385" § 1 k.c. w zakresie wymogu jednoznacznego sformulowania postanowien okreslajacych gléwne
$wiadczenia stron umowy, jako wylaczajacego mozliwo$é uznania ich za niedozwolone, ponownie wymaga odwolania
sie do orzecznictwa (...). Za reprezentatywny w tym zakresie mozna uzna¢ wyrok z 20 wrzeénia 2017 r. w sprawie
C-186/16.



Trybunal podkreslit w nim, ze wymogu przejrzysto$ci warunkow umownych nie mozna zawezac do ich zrozumialoSci
pod wzgledem formalnym i gramatycznym, lecz przeciwnie, z uwagi na to, ze ustanowiony przez dyrektywe 93/13
system ochrony opiera sie na zalozeniu, iz konsument jest strong slabsza niz przedsiebiorca, miedzy innymi ze
wzgledu na stopien poinformowania, 6w wymdg wyrazenia warunkéw umownych prostym i zrozumialym jezykiem
i w konsekwencji przejrzystosSci musi podlega¢ wykladni rozszerzajacej. Dlatego, powinien on by¢ rozumiany jako
nakazujacy takze, by umowa przedstawiala w sposdb przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu, do ktérego odnosi
sie 6w warunek, a takze zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach,
tak by konsument byl w stanie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, ptynace dla niego z tej
umowy konsekwencje ekonomiczne.

Dalej Trybunal, odnoszac sie juz bezposrednio do kredytu denominowanego do franka szwajcarskiego wskazal, ze w
przypadku takiej umowy dyrektywa 93/13 naklada na bank dwa obowigzki. Po pierwsze, kredytobiorca musi zostaé
jasno poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu, ponosi pewne ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego punktu
widzenia moze okazaé sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku dewaluacji waluty, w ktérej otrzymuje
wynagrodzenie. Po drugie, bank musi przedstawi¢ ewentualne wahania kursow wymiany i ryzyko wiazace sie z
zaciagnieciem kredytu w walucie obcej, zwlaszcza w przypadku, gdy konsument bedacy kredytobiorca nie uzyskuje
dochodéw w tej walucie. Uogoélniajac te wymagania (...) podkreslil, ze wymdg wyrazenia warunku umownego
prostym i zrozumialym jezykiem oznacza, ze w wypadku umoéw kredytowych instytucje finansowe musza zapewnié
kredytobiorcom informacje wystarczajace do podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie
wymog 6w oznacza, ze warunek dotyczacy splaty kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktérej kredyt zostal
zaciagniety, musi zosta¢ zrozumiany przez konsumenta zaré6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w
odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny
przecietny konsument mogl nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwos$ci wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej, w ktorej
kredyt zostal zaciagniety, ale rowniez oszacowa¢ - potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne takiego warunku
dla swoich zobowiazan finansowych (por. wyrok z 20 wrze$nia 2017 r., C-186/16, R. P. A.iin. v. (...) SA, (...) 2017,
nr 9, poz. I-703, pkt 44, 45, 50 i 51 oraz powolane tam inne wyroki).

Jest oczywiste, ze w Swietle art. 6 k.c. to na pozwanym spoczywal obowigzek udowodnienia spelnienia wymogéw
pozwalajacych uznaé, ze postanowienia klauzuli denominacyjnej zostaly sformutowane w sposéb jednoznaczny w
wyzej przedstawionym rozumieniu. Na te okoliczno$¢é pozwany zaoferowal zeznania $§wiadkéw oraz dokumenty.
Dowody nie pozwalaly na przyjecie jednoznacznoéci klauzuli denominacyjnej zawartej w umowie.

Klauzula ta zostala w umowie rozczlonkowana a poszczegoélne jej elementy zostaly poprzeplatane z innymi, czesto
mniej istotnymi z punktu widzenia kredytobiorcy, postanowieniami umowy. Wymég jednoznacznoSci nie zostal
dochowany takze z uwagi na niska komunikatywno$¢ uzytych przy formulowaniu klauzuli zdan, gdyz sa to typowe dla
jezyka bankowego zdania wielokrotnie zloZzone. Po jednokrotnym przeczytaniu moga by¢ one niezrozumiale nie tylko
dla przecietego konsumenta, ale nawet dla profesjonalisty, je$li wczeéniej nie mial z tego typu umowami do czynienia.
Taki sposob zapisania klauzuli powodowal, Ze konieczne bylo szczeg6lnie jasne i dokladne objasnienie powodowi jej
postanowien - na co pozwany nie przedstawil zadnych dowodéw, a czemu przeczyly wiarygodne zeznania powoda.

Na podstawie zeznan powoda i zgromadzonych w sprawie dokumentéw nie byto podstaw do uznania, ze N. Bank
wypehil wobec powoda swoj obowigzek informacyjny w sposob, o ktorym mowa w orzecznictwie (...). Podkreslenia
wymaga, ze w tym zakresie nie byla wystarczajaca ogoélna i oczywista dla kazdego informacja, ze kurs franka moze
wzrosnaé, czy nawet wyjasnienie, ze spowoduje to nie tylko wzrost raty kredytu w zlotych, ale tez wyrazonego w zlotych
salda zadluzenia. Wymog rzetelnoSci nakazywat pokazanie konsekwencji, jakie dla powoda moze nie$¢ taki wzrost w
okresie, na ktory umowy mialy by¢ zawarte. Wymagalo to pokazania dotychczasowego ksztaltowania sie kursu franka
szwajcarskiego w dlugim okresie (co najmniej takim samym, jak ten, na jaki miala zosta¢ zawarta kazda z umow) w
stosunku do zlotego i innych reprezentatywnych walut krajéw rozwijajacych sie (z uwagi na brak rynkowych kurséow
zlotego z okresu sprzed transformacji ustrojowej) oraz zbudowanie symulacji opartej na analogicznym wzroécie kursu
w przyszlo$ci.



Przede wszystkim jednak w ramach obowiazku informacyjnego konieczne bylo uprzedzenie powoda o powaznym
ryzyku skokowego wzrostu kursu franka szwajcarskiego. Gospodarke $wiatowa cyklicznie dotykaja réznej natury
kryzysy. W takich okresach w krajach rozwijajacych sie, takich jak Polska, waluty miejscowe oslabiaja sie wzgledem
franka szwajcarskiego i to niekiedy bardzo gwaltownie. Przy czym z reguly pdzniej nie odrabiaja caloSci strat.
Podobnie sie dzieje w przypadku lokalnych kryzysow gospodarczych obejmujacych tylko dany kraj lub region.
Dlatego, wyja$niajac powodom ryzyko walutowe, nalezalo przywola¢ znane z historii sytuacje, ktore wywolaly skokowy
wzrost kursu franka szwajcarskiego w stosunku do walut innych krajoéw i u§wiadomic¢ im, ze prawdopodobienistwo
zmaterializowania sie w Polsce takiego niekorzystnego dla nich scenariusza jest tym wyzsze, im dluzszy jest okres
kredytowania. W datach zawarcia przedmiotowych umoéw, pojawienie sie w perspektywie kolejnych 30 lat co
najmniej dwoch, trzech kryzysow gospodarczych, powodujacych gwaltowny wzrost kursu franka szwajcarskiego, byto
praktycznie pewne, a co najmniej bardzo prawdopodobne. Dlatego konieczne bylo przedstawienie powodowi (np.
na dostepnych historycznych przykladach z innych krajow, jak Australia czy Wlochy), w jaki sposéb taki gwaltowny
wzrost kursu moze wplyngé na jego obciazenia finansowe na r6znych etapach wykonywania umowy. Powyzsze wymogi
nie zostaly przez Bank wypelnione.

Z dokonanych ustalen wynikalo, ze przy zawieraniu umowy bank wrecz zapewnial powoda o stabilno$ci kursu franka
szwajcarskiego, w ten sposob utrudniajac powodowi ocene rzeczywistego rozmiaru ryzyka wigzacego sie z zawarciem
umowy kredytowe;j.

W wyniku powyzszych rozwazan Sad przyjal, ze postanowienia umowne, regulujgce klauzule denominacyjng, nie sa
sformulowane w sposob jednoznaczny, a to, mimo ze okre$lajg gtowne §wiadczenie stron, otwieralo droge do ich oceny
pod katem abuzywnoSci.

Art. 385" § 1 k.c. wprowadza dwuelementowe kryterium oceny, czy postanowienie umowy ksztaltujace prawa i
obowiazki konsumenta ma charakter niedozwolony. Elementami tymi sa sprzeczno$é z dobrymi obyczajami i razace
naruszenie intereséw konsumenta.

»~Dobre obyczaje” to klauzula generalna, ktérej zadaniem jest wprowadzenie mozliwoSci dokonania oceny tresci
umowy w $wietle norm pozaprawnych. Chodzi przy tym o normy moralne i obyczajowe, akceptowane powszechnie
albo w okreslonej sferze, na przyklad w obrocie profesjonalnym, w okre$lonej branzy, w stosunkach z konsumentem
itp. Przez dobre obyczaje nalezy zatem rozumie¢ pozaprawne reguly postepowania wyznaczane przez etyke, moralno$é
i spolecznie aprobowane zwyczaje. W obrocie konsumenckim sg to wiec takie wymogi jak: szacunek wobec partnera,
uczciwo$e, szczero$é, lojalnose, rzetelnosé czy fachowosé. Sprzeczne z dobrymi obyczajami beda postanowienia umow,
ktére nie pozwalajg na realizacje tych wartosci. W szczegoblnosci dotyczy to takich postanowien, za pomoca ktérych
przedsiebiorca ksztaltuje prawa i obowiazki konsumenta w spos6b nieuwzgledniajacy jego stusznych intereséw (por.
uchwala SN z dnia 29 czerwca 2007 r., III CZP 62/07, OSNC 2008/7-8/87).

Razace naruszenie interes6w konsumenta jest elementem oceny, ktére wprowadza wymaog prawnie istotnego stopnia

sprzecznosci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami. Ustawodawca postuzyl sie w art. 385" k.c. pojeciem
razacego naruszenia interesow konsumenta, co mogloby sugerowaé ograniczenie stosowania tego przepisu tylko do
przypadkow bardzo powaznych, wrecz skrajnych. Jednak w art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13 ta sama przestanka zostala
okreslona jako spowodowanie powaznej i znaczacej nierownowagi wynikajacych z umowy praw i obowiazkoéw stron

ze szkodg dla konsumenta. W tej sytuacji wymog dokonywania wykladni art. 385" k.c. w zgodzie z postanowieniami
i celem dyrektywy 93/13 powoduje konieczno$¢ rozszerzajacej wykladni pojecia razacego naruszenia intereséw
konsumenta, celem objecia nim réwniez przypadkéw naruszen powaznych, choé nie razacych w tradycyjnym
rozumieniu tego slowa w polskim prawie cywilnym. Razace naruszenie intereséw konsumenta ma wiec miejsce,
gdy postanowienia umowy powaznie odbiegaja od sprawiedliwego wywazenia praw i obowigzkéw stron, skutkujac
nieusprawiedliwiong dysproporcja na niekorzy$¢ konsumenta.



Podsumowujac powyzsze uwagi dla potrzeb oceny klauzul denominacyjnej i tabel kursowych zawartych w
przedmiotowych umowach kredytu, wskaza¢ mozna, ze w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami razaco naruszaja
interesy konsumenta takie postanowienia umowne, ktore, przez nielojalne, nierzetelne, czy nieuczciwe wykorzystanie
zaufania konsumenta i braku po jego stronie odpowiedniej wiedzy, powoduja nieusprawiedliwiong, powazna
nier6wnowage kontraktowa na korzy$c¢ przedsiebiorcy.

Brak takiej rownowagi wyraza sie w tym, ze do przeliczania wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych splacanego
przez powoda kredytu ma zastosowanie kurs sprzedazy waluty ustalany na podstawie tabeli kurséw obowiazujacej
w banku w dniu splaty. W ocenie Sadu zapis ten jest sprzeczny z wymogami uczciwos$ci i lojalnosci i razaco
narusza interes ekonomiczny powoda. Doda¢ mozna, ze w orzecznictwie sadéow powszechnych i Sadu Najwyzszego
od dawna uksztaltowany jest poglad, ze postanowienia umowy pozwalajace bankowi na okreSlenie wysokos$ci
nalezno$ci obcigzajacej konsumenta na podstawie wlasnych tabel kursowych, bez wskazania obiektywnych kryteriow

ustalania kurséw, jest niedozwolonym postanowieniem umownym w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z 22 stycznia 2016 1., I CSK 1049/14, OSNC 2016/11/134, z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16, z 19 wrze$nia
2018 r., I CNP 39/17, z 24 pazdziernika 2018 r., II CSK 632/17, z 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17, z 27 lutego 2019
r., II CSK 19/18 i z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, nie publ.).

Podkreslié stanowczo nalezy, ze powod nie mial mozliwo$ci wyboru waluty, w ktorej kredyt zostanie mu wyplacony.
Nie miat takze mozliwosci splaty kredytu w walucie CHF.

Za pomoca klauzuli denominacyjnej W. T. (1) zostal w sposéb nieuzasadniony obcigzony caloscia ryzyka deprecjacji
franka szwajcarskiego w okresie do uruchomienia kredytéw oraz caloScia ryzyka aprecjacji franka szwajcarskiego
przez caly okres splaty kredytu.

Niewatpliwie nalozenie na konsumenta jakiego$§ rodzaju ryzyka w umowie kredytu jest dopuszczalne. Co wiecej,
jest dost czeste, gdyz wiaze sie chociazby z konstrukcja klauzuli zmiennego oprocentowania, obecnej takze w
przedmiotowych umowach. Klauzula taka w przypadku kredytu w zlotych moze by¢ usprawiedliwiona jako rozsadna
cena za pozyskanie kwoty kredytu. Jednak w umowie stron klauzula denominacyjna w spos6b nieporéwnanie wiekszy
niz klauzula zmiennego oprocentowania podnosila ryzyko powodéw. Wzrost oprocentowania kredytu prowadzi
do wzrostu wysokoSci raty, jednak nie roénie saldo zadluzenia kredytobiorcy. Tymczasem w przypadku kredytu
denominowanego, wzrost kursu waluty oznacza jednoczesny wzrost rat i wysokos$ci pozostalego do splaty zadluzenia
wyrazonego w zlotych. Przy czym w przedmiotowych umowach stopieni tego wzrostu nie ma zadnych granic.

Ponadto obcigzenie powoddéw caloScig ryzyka kursowego (walutowego) nastgpilo w spos6b nietransparentny.
Postanowienia umowy nie zawieraly jednoznacznego zapisu o nalozeniu tego ryzyka tylko na powodéw i bardzo
znacznym jego rozmiarze, jak tez nie zostali oni o tym uprzedzeni na etapie przedumownym.

Skutkiem nalozenia na powodow calo$ci ryzyka kursowego, byto bardzo nierbwnomierne i niesprawiedliwe rozlozenie
og6lnego ryzyka ponoszonego przez obie strony w zwigzku z zawarciem obu uméw. W §wietle ich postanowienn Bank
ryzykowal strate znacznej czeSci kwoty, ktora wyplacit powodom. Strata taka mogla nastapi¢ w razie szybkiego i
radykalnego spadku warto$ci franka szwajcarskiego. Biorgc pod uwage realia ekonomiczne, bylo to ryzyko znikome
i z pewnosciag radyklanie mniejsze niz ryzyko silnego wzrostu kursu w dtugim okresie. Przy tym Bank zabezpieczal
sie przed ryzykiem zmian kursowych pozaumownie, przez odpowiednie operacje na rynku finansowym. W $wietle
treSci umow Bank ryzykowat tez tym, ze powodowie stang sie niewyptacalni. Jednak ryzyko to w znacznym stopniu
ograniczyl przez uzyskanie hipotek na nieruchomosci powodéw. Tymczasem ich sytuacja przedstawiala sie zupelnie
inaczej. W wyniku wzrostu kursu franka wysokos¢ ich zobowigzania kredytowego w przeliczeniu na zlote mogla
przewyzszy¢ nie tylko warto$é kredytowanej nieruchomosci, ale tez warto$é calego ich majatku. Ponadto wzrost
kursu franka mogt spowodowaé po ich stronie brak mozliwoSci splaty rat przy niezmienionym poziomie, a nawet
przy wzroScie ich realnych dochodéw. Umowy za$ nie dawaly powodom zadnych skutecznych narzedzi zapobiezenia



negatywnym skutkom gwaltownej i znacznej aprecjacji franka szwajcarskiego i nie mieli tez praktycznie zadnych
mozliwo$ci pozaumownego zabezpieczenia swojego ryzyka z tym zwigzanego.

Wprowadzenie do obu uméw klauzuli denominacyjnej nastapilo z wykorzystaniem przewagi kontraktowej Banku i
zaufania, jakim sie u powodow cieszyl. Bank, dysponujac nieporéwnanie wiekszymi niz powodowie mozliwoSciami
oceny ryzyka wiazacego sie z denominacja oraz mogac - w przeciwienstwie do nich - efektywnie zabezpieczy¢ sie
przed ryzykiem kursowym, wprowadzil do uméw z powodami klauzule denominacyjne w ksztalcie, w ktorym chronily
glownie jego interes ekonomiczny, kosztem powodow.

Powyzsze uwagi prowadza do wniosku, ze klauzula denominacyjna w sposbb niesprawiedliwy, nielojalny i nieuczciwy
prowadzila do powaznego i nieusprawiedliwionego uprzywilejowania pozycji Banku w obu umowach kredytu.
Stanowila wiec niedozwolone postanowienie umowne.

Z tych przyczyn klauzule denominacyjna i tabel kursowych Sad uznal za niedozwolone postanowienia umowne, o

ktérych mowa w art. 385" § 1 k.c.

Art. 385" § 1 k.c. wprowadza sankcje niezwigzania konsumenta niedozwolonymi postanowieniami umownymi. W
okolicznoS$ciach sprawy prowadzito to do niewaznoS$ci przedmiotowych uméw kredytu.

Brak zwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem umownym oznacza, ze nie wywoluje ono zadnych
skutkow prawnych od samego poczatku i z mocy samego prawa, co sagd ma obowigzek wziaé¢ pod uwage z urzedu.
Konsument moze nastepczo udzieli¢ Swiadomej i wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposob przywroci¢ mu
skuteczno$¢ z moca wsteczng albo podjaé decyzje przeciwng (odmoéwic zgody), co spowoduje trwala bezskutecznosé
(niewazno$¢) niedozwolonego postanowienia. Jezeli umowa bez klauzuli abuzywnej nie moze wigzaé stron, dzieli los
klauzuli. W sytuacji, w ktorej klauzula abuzywna stala sie definitywnie bezskuteczna (niewazna) wskutek odmowy
jej potwierdzenia przez konsumenta, o obowigzywaniu umowy decyduje to, czy weszla w jej miejsce jaka$ regulacja
zastepcza. To za$ zalezy od tego, czy calkowita i trwala bezskuteczno$é (niewazno$¢) umowy naraza konsumenta na
szczegOblnie niekorzystne konsekwencje, czemu moze on wiazaco zaprzeczy¢, sprzeciwiajac sie utrzymaniu umowy
(por. uchwale 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r., III CZP 6/21, OSNC 2021/9/56 i powolane tam
orzecznictwo (...)).

Powdd $wiadomie i swobodnie odmoéwil wyrazenia zgody na przedmiotowe klauzule abuzywne, czego wyrazem byt
juz pozew i co jasno potwierdzil w toku rozprawy. Spowodowalo to trwala bezskutecznosé¢ (niewazno$c) tych klauzul.
Funkcjonowanie przedmiotowych uméw kredytu bez ich postanowieni nie bylo mozliwe.

Klauzula denominacyjna decydowala o istocie przedmiotowych uméw. Jej eliminacja byla niemozliwa bez zmiany ich
charakteru. Usuniecie klauzuli denominacyjnej doprowadziloby do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore bezposrednio
wynika z denominacji kredytu do waluty (por. wyrok (...) z 14 marca 2019 r., C-118/17, Z. D. v. E. Bank H. Z..,
pkt 48 i 52). Wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego tak dla umowy kredytu denominowanego,
jak i indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powigzanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest
roéwnoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uznaé za umowe o odmiennej istocie i
charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu (por. wyroki Sadu Najwyzszego
z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016/11/134 i z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, nie publ.,
z dnia 13 maja 2022 r., (...) 405/22, nie publ.).

Wylaczenie z uméw klauzuli denominacyjnej powodowalaby réwniez niemoznosé splaty kredytu w zlotych, co
przewidywala umowa.

W konsekwencji powyzszych uwag nalezalo uzna¢, ze wyeliminowanie z przedmiotowej umowy niedozwolonych
postanowien umownych prowadzi do jej niewaznoéci. Powdd mial tego §wiadomo$¢ i sie z tym godzil.



Konsekwencja niewaznosci zawartej przez strony umowy kredytowej byla takze niewazno$¢ ugod zawartych pozniej
przez strony. Byly one konsekwencja zawartej umowy kredytowej i w zwiazku z tym nie mogly by¢ utrzymanie, przy
zalozeniu, ze umowa kredytowa jest niewazna.

Konsekwencja niewazno$ci umowy kredytowej i ugdd jest mozno§¢ domagania sie przez powoda zwrotu kwot
$wiadczonych w ich wykonaniu.

Zgodnie z art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowiazany
jest do wydania korzysci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartosci. Z kolei art. 410 § 1 k.c.
stanowi, ze powyzszy przepis stosuje sie w szczegolnosci do §wiadczenia nienaleznego. Stosownie za$ do art. 410 §
2 k.c., $wiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je speknil, nie byl w ogble zobowigzany lub nie byt zobowiazany
wzgledem osoby, ktorej $wiadcezyl, albo jezeli podstawa Swiadczenia odpadla lub zamierzony cel $wiadczenia nie zostal
osiagniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowiazujaca do Swiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelieniu
Swiadczenia.

Swiadczenie spelnione w wykonaniu niewaznej czynno$ci prawnej jest objete ostatnig z wymienionych w art. 410 §
2 k.c. kondykcji - czynnosé prawna zobowiazujaca do Swiadczenia byta niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu
Swiadczenia (condictio sine causa). W przypadku niewazno$ci umowy kredytu kredytobiorcy i kredytodawcy
przystuguja odrebne roszczenia o zwrot Swiadczen pienieznych spelnionych w jej wykonaniu (por. wyzej juz powolana
uchwala 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., III CZP 6/21).

Wysoko$¢ roszezen przystugujacych powodowi zostala ustalona na podstawie dokumentéw, ktorych autentycznoséc
i moc dowodowa nie byly przez strony kwestionowane. Podkre$li¢ przy tym nalezy, ze dokumenty te pochodza od
pozwanego. Sa to zestawienie splaty kredytu — zalacznik nr 2 do informacji banku z 13.02.2023 r. (k. 461-463)
i zestawienie operacji na rachunku obstugi kredytu (k. 170-172 v.) (401-406). Sposdb wyliczenia roszczen zostal
przedstawiony w pi$mie powoda z 20 grudnia 2022 r. (k. 397-398). Wyliczenie to, jako oparte na dokumentach
potwierdzonych przez bank nie budzi watpliwosci. W zwiazku z tym w pkt. 2. wyroku zasadzono od pozwanej na rzecz
powoda kwote 387.830,80 zl.

O odsetkach od zasadzonej kwoty orzeczono na podstawie art. 481 § 1i 2 k.c. Stosownie do art. 481 § 1 k.c., jezeli dluznik
opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas op6znienia, chociazby nie
ponidst zadnej szkody i chociazby opoZnienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dtuznik odpowiedzialnoéci nie
ponosi. Natomiast w my$l zdania pierwszego § 2 art. 481 k.c., jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byla oznaczona,
naleza sie odsetki ustawowe za op6znienie.

O kosztach procesu orzeczono punkcie 3. wyroku.

Stosownie do treéci art. 98 § 1 k.p.c. strona przegrywajgca sprawe obowigzana jest zwrocié¢ przeciwnikowi na jego
zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Do niezbednych kosztow
procesu strony reprezentowanej przez adwokata zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat
okre§lone w odrebnych przepisach i wydatki jednego adwokata, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez sad
osobistego stawiennictwa strony (art. 98 § 3 k.p.c.). Z uwagi na to, ze powodztwo zostalo uwzglednione w calosci,
nalezato zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powoda poniesione przez niego koszty procesu. Na koszty te skladaja sie
oplata od pozwu w wysokoSci 1.000 z} oraz koszty zastepstwa procesowego obejmujace wynagrodzenie adwokata w
kwocie 10.800 zl ustalone zgodnie z § 2 pkt. 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie z 22.10.2015 . (. j. Dz. U. z 2023 r., poz. 1964) i oplate skarbowa od pelnomocnictwa w wysoko$ci 17 zl.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie wyzej powolanych przepiséw prawa, orzeczono jak w sentencji wyroku.

Jacek Grudzinski



